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Tiek Siuolaikinéje ziniasklaidoje, tiek aka-
deminiuose leidiniuose temos, susijusios su
klimato kaita, zmonijos poveikiu gyvajai
aplinkai bei atsakomybe uz daroma poveiki
planetai, sulaukia vis daugiau démesio. Pa-
skutini deSimtmeti publikacijose, skirtose
ekologinei tematikai, vis dazniau $mézuoja
terminas antropocenas, skirtas jvardyti nau-
jam geologiniam periodui, prasidéjusiam dél
reik§mingo zmonijos poveikio aplinkai ir
ekosistemoms. Geology tvirtinimu, Zmonijos
veikla pastaraisiais Simtmeciais taip pakeité
zemeés pavirsiy, kad net buvo pasiiilyta vartoti
nauja terming, kuriame tiesiogiai nurodoma {
zmogaus itaka. Galima sakyti, kad geologai
seka gana seniai antropocentrizmo problema
analizuojanciy filosofy pédomis. Pramonés,
energetikos ir biotechnologijy daromas po-
veikis biosferai daznai jvardijamas kaip des-
truktyvus, ieSkoma tiek praktiniy sprendimuy,
galinciy padéti sumazinti zalos masta, tiek ne-
atsakingo ir nerlipestingo elgesio iStaky iSrys-
kinimo. Kaip tik moralinio Zzmogaus santykio
su gamta plotmei skirta Siais metais pasiro-
dziusi profesoriaus Ceslovo Kalendos knyga
Achilo kulno papédéje: pasauliné ekologiné
krizé ir Lietuva. Besidomintys ekologine etika
tikriausiai yra susipazing su ankstesnémis pro-
fesoriaus knygomis Ekologiné etika: istakos

ir dabartis (2002) bei Etika gamtos apsaugos
amziuje (2007), kuriose taip pat plétojamas
zmogaus ir gamtos santykio klausimas.
Naujojoje monografijoje nemazai démesio
skiriama lietuviskajam kontekstui: tautiniy
ekologiniy idéjy bei lietuviskosios ekosofinés
minties raidai. Profesoré Juraté Baranova
(Rubaviciené) rasydama recenzija pirmajai
C. Kalendos monografijai Ekologiné etika:
istakos ir dabartis (2002) tuomet pazyméjo,
kad tai pirmoji ekologinei tematikai skirta
monografija, ir apgailestavo, kad Lietuvos
filosofai mazokai domisi $iuo klausimu. Deja,
tenka pripazinti, kad nuo minimos recenzijos
laiky praéjus 14 mety rasanciyjy taip iSsamiai
ir sistemigkai kaip C. Kalenda ne ka tepa-
daugéjo. Situacija i$ tiesy gana keista, turint
omenyje, kad ekologinei etikai ir tarpdisci-
plininéms aplinkosaugos studijoms pasaulyje
§iuo metu yra skiriama ypa¢ daug démesio.
Pazymétina, kad ir naujoji C. Kalendos mo-
nografija pasizymi tarpdisciplinine prieiga,
joje gausu pavyzdziy i$ biologijos, energeti-
kos, literatliros ir etnografijos sri¢iy. Taip ji
atliepia pasaulines aplinkosaugos tendencijas,
kai siekiama iSeiti anapus griezty konkreciy
discipliny riby ir bandyti pamatyti bendresni
vaizda, nes ekologinés problemos persmelkia
daugybe skirtingy sriciy, pradedant geografija,
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geologija, biologija, medicina ir baigiant so-
ciologija, politine ekologija ir filosofija.
Lietuvos gamtosauginiame diskurse ne-
retai tvirtinama, kad lietuviai turj ypac stipry
ry$i su savo zeme ir miskais, taciau detales-
nés istorinés tokio ry$io analizés néra daug,
todél labai dziugu, kad monografijos jvade
pateikiama gana i$sami lietuviSkosios ekoso-
finés minties istoriné analiz¢, parodoma, kaip
i8kiliy karéjy darbuose atsispindéjo lietuviy
santykis su gamta ir gyvinais. ISskleidziamas
K. Donelai¢io, A. Smetonos, J. Girniaus,
A. Maceinos, V. Vy¢ino, A. Sliogerio poziiiris
1 gyvaja aplinka, tuo pat metu nurodant I. Kan-
to, M. Heideggerio idéjy itaka lietuviskosios
ekosofijos formoms. C. Kalenda jsitikines,
kad K. Doneleicio ir V. Vyéino idéjos yra
ne tik né kiek nepasenusios, bet svarbios gal
net daugiau nei tu idéjy atsiradimo laikais:
»|Donelaicio] eilutés skamba labai aktualiai
ir gali biiti taikomos ne vien zemdirbio,
bet ir kiekvieno Siuolaikinio Zzmogaus, sa-
veikaujancio su gamta, veiklai, nes tai yra
fundamentalios moralinés prasmés maksima:
imdami i§ gamtos, kartu privalome jai duoti*
(p- 19). V. Vy<¢inas, pasak autoriaus, yra dar
radikalesnis, vadindamas zmogy gamtos va-
salu, kuriam draustina bet kokia destrukcija
visos ji supancios gyvosios ir negyvosios
aplinkos atzvilgiu: ,,Vy¢€ino tezés — tai aiskios
nuorodos i tai, kas turinio prasme Siandien va-
dinama ekologine etika* (p. 42). Gana placiai
atverdamas lietuviskuosius ekologiniy idéjy
klodus, C. Kalenda parodo, kad esama nema-
zal atspirties tasky toliau plétoti nacionalini
ekosofinj diskursa. Kaip galimas Siuolaikinio
ekologinio mastymo pavyzdys pateikiama
zalioji A. Sliogerio filosofijos interpretacija,
kurioje pastarasis atskleidziamas kaip giliai
gamtaq jauciantis mastytojas, turintis nemazai
sankirtos tasky su V. Vy¢ino filosofija.
Pirmojoje knygos dalyje C. Kalenda domi-
na klausimas, kaip i$plésti moralés apygarda
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tiek, kad i jos sfera patekty ne tik zmonés ir
gyviinai, bet ir istisos ekosistemos. Autorius
ivardija, jo Zodziais tariant, ,,vulgariojo antro-
pocentrizmo ir agresyvaus technokratizmo®
(p. 56) keliamus pavojus ir pazymi, kad nors
teoringje plotméje utilitarinis poziiiris { gamta
beveik nebéra postuluojamas, taciau prakti-
koje jis dar gana daznai vyrauja. C. Kalenda
iSryskina klausimo, kaip moralés teorijose
perkelti démesio centra nuo paskiro individo
prie santykio, svarba. Sis klausimas ekologi-
nés etikos teorijose yra vienas pagrindiniy,
ji plétoja tokios ekologinés etikos zvaigzdés
kaip A. Naessas, B. Callicottas, W. Foxas. Visi
Sie autoriai, kaip ir C. Kalenda, pabrézia, kad
tik holistiskai zvelgiant ir zmogy laikant tik
viena i§ daugelio sudedamuyjy gyvybés tinklo
daliy, galima nubrézti tinkamas sambiivio eti-
kos gaires. Tiesa, kelias, nuleidziantis zmogu i
viena lygmenj su kitomis gyvybés formomis,
turi ir pavojy. Stai, pavyzdziui, Zymus ameri-
kie¢iy filosofas J. Bairdas Callicottas postula-
vo principa, kad ekosistemos pusiausvyra yra
svarbesné uz atskirus jos dalyvius ir norint ja
iSsaugoti yra leistina paaukoti sistema iSde-
rinanéius individus. Zmonés $io mastytojo
etingje sistemoje buvo laikomi tokiais pat ly-
giaverciais dalyviais, kaip, tarkime, bebrai ar
bet kurie kiti biotinés bendrijos nariai. Taikant
J. B. Callicotto pasiiilyta principa nuosekliai,
zmonés tapo kandidatais atsidurti pirmoje
vietoje naikintiny parazity sarase. Kritiky po-
zitiriu, toks J. B. Callicotto teorijoje slypintis
ekofaSizmas yra pavojingas. Taigi kiti relia-
ciniy ekologiniy teorijy atstovai turi atsargiai
laviruoti bandydami iSvengti panaSaus tipo
kaltinimy. Tiesa, biitina pazymeéti, kad Sios
monografijos autoriui toks kaltinimas tikrai
negresia — veikale pateikiamos ekologiniy
problemy priezastys ir laikomasi nuostatos,
jog nemaza dalis neatsakingo elgesio su
aplinka kyla dél supratimo ir Ziniy stokos.
Supratimas, kad zmogaus gerové tiesiogiai



susijusi su aplinka, turéty biiti paskata per-
mastyti moralés sferos ribas, nes ,,moraliné
zmogaus gyvybés apsauga kartu reiskia ir
aplinkos apsauga. Tik dél Sios aplinkos, | kuria
ieina visos kitos gyvosios blitybés, zmogus
gali gyventi® (p. 67).

Kalenda nurodo grésmes, kylancias dél
genetiskai modifikuoty organizmy plitimo,
rasiy nykimo, chemijos ir energetikos pra-
moniy veiklos bei klimato kaitos procesy, ir
teigia, kad ekologinis saugumas turéty uzimti
pirmaja vieta vertybiy hierarchijoje. Jis, kaip
ir didzioji dalis ekologinés etikos atstovy bei
aplinkosaugininky, nurodo, kad ekologinio sa-
moningumo ugdymas ir ekologinis Svietimas
yra prioritetiniai uzdaviniai siekiant pakeisti
vyraujancias neatsakingo vartojimo praktikas.
Viena i$ §ios monografijos aktualumo ir reiks-
mingumo zymiy yra panoraminé ekologiniy
problemy apzvalga bei aiSkus ir paprastas
etiniy argumenty déstymas, kuris veikalg daro
suprantama ir naudinga kiekvienam ekologija
besidominc¢iam skaitytojui.

Antrojoje knygos dalyje C. Kalenda apta-
ria taikomosios ekologinés etikos problemas,
nusviesdamas antropocentrinés stovésenos
pavojus. Antropocentrizmas, kaip vakarietisko
mastymo forma, ir jo keliamos grésmés buvo
daugiausia eksploatuojama tema gamtosaugos
filosofijos baruose XX amziaus antroje puséje.
Monografijoje parodoma, kad grazinti zmogu i
lygiateis] padéti su visais kitais biotos dalyviais
gali padéti ne tik filosofiniy teorijy perorien-
tavimas link labiau reliacinio mastymo, bet ir
estetiniy potyriy, susijusiy su gamta, zadinimas
literatiiros, dailés kiiriniais. Cia autoriaus pozi-
cija priartéja prie XXI amziuje vis stipréjancios
afektyviosios ekologijos bangos atstovy.

Ekologinés problemos daznai pasirodo
ne tik estetiS$kai nezavinCiais vaizdais, kaip
antai iSnaikinti miskai, sgvartynai ar pramo-
nés nualintas krastovaizdis, bet ir pasireiskia
praktiskai pavojingomis formomis: aplinkos

tarSa tiesiogiai veikia zmoniy sveikatg ir
psichologing gerove. Taikomoji moralés teo-
rija, kuri nurodyty gaires atsakingam zmoniy
elgesiui su aplinka, turi nei§vengiamai biiti
susijusi su gyvenamojo pasaulio realijomis,
todél C. Kalenda aptaria taikomosios etikos
raida Lietuvoje, pateikia lokaliy ekologiniy
ir bioetiniy problemy pavyzdziy bei riipescio
aplinkiniais praktiky. Profesorius pazymi, kad
bioetiniai klausimai, net kai jie daugiau susij¢
su biomedicininémis problemomis, atsiremia
1 ta pati nuostaty gyvybés vertés klausimu
pagrindima: ,,Siuvolaiking etika deréty su-
vokti kaip gyvybés etika, nes visais laikais
svarbiausias etikos ir moralés klausimas yra
butent gyvybés klausimas. Todél bioetikos
kontekste gamta suvokiama kaip bendroji
gyvenimo erdvé didziulei jvairovei rusiy ir
individy, kurie vystosi pagal savo prigimtj ir,
nepaisant konkurencijos riiSies viduje ir tarp
risiy, visgi sugeba tolerantiskai koegzistuoti
(p- 192). Apibendrinant galima pasakyti, kad
jei viename, galbiit desiniajame, ekologiniy
ir bioetiniy diskusijy kraste galima aptikti
grieztojo antropocentrizmo atstovus, kuriuos
zymus bioetikas Peteris Singeris apkaltino
rusistiniu Sovinizmu, o kitame, pavadinkime
kairiajame, randame radikaliojo reliacionizmo
atstovus, itariamus uzsléptomis ekofasisti-
némis nuostatomis, tai naujoji profesoriaus
C. Kalendos knyga ir joje iskleistos idéjos
tarpsta kazkur viduryje tarp $iy krastutinumy
ir pasitilo nuosaiky pozitirj i etines sambiivio
su gamta formas.

Trecioji knygos dalis skirta lietuviy gam-
tosauginei tradicijai bei didziausiy dabarties
ekologiniy grésmiy ivardijimui. Autorius
argumentuoja, kad kolektyvizacija, meliora-
cija bei ikio modernizacija suardé senuosius
ripes¢io zeme jprocius ir iskreipé atsako-
mybés uz aplinka jausma. Silpstant rySiui su
7eme, anot C. Kalendos, jsigali plokstokas
ir pavirSutiniSkas poziiris { pacia tikrove,
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kurioje auga ir klesti neatsakingas gamtos
vartojimas: ,,ekologiné problema sukelta ne
vien technikos bei technologijos, bet zmoniy,
kurie prarado dvasini rysj su aplinka ir kurie
nieko nedaro jos kokybei palaikyti, o tik gyve-
najoje“ (p. 274). Si knyga kvieéia prisiminti,
kad visi mes esame vientisos zemés ekosiste-
mos dalis ir keisdami aplinka neiSvengiamai
darome jtaka visos planetos likimui. Taigi
tik glaudus ir riipestingas santykis su gamta,
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su gyvinais gali ne tik suteikti dziaugsma ir
pilnatve, bet ir uztikrinti ateities kartoms tokia
pacia galimybg patirti neiSsenkama gamtos
ivairove, kaip patiriame ir mes. Labai dziugu,
kad $i knyga papildo dar ganétinai tuscia eko-
loginés literatiiros niSa musy Salyje ir belicka
tikétis, kad joje iSdéstytos ekologinés idéjos
sudomins tiek akademing, tick neakademing
bendruomeng ir paskatins daugiadalykio
aplinkosaugos diskurso raida Lietuvoje.
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