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Santrauka. Straipsnyje kritikuojama anglakalbéje lyginamojoje moralés filosofijoje ir psichologijoje
labai paplitusi praktika angliskq moral ir kiniskq daode 1 7% terminus bei jy vedinius traktuoti kaip
lygiareiksmius. Straipsnyje teigiama, jog esama pakankamai empiriniy tyrimy, jrodanciy, kad, nepai-
sant reikSmingy panasumy, normatyvinés sritys, kurios Kinijoje ir Vakaruose atitinkamai jvardijamos
kaip daode ir morality, yra netapacios. Visgi j skirtumus atsizvelgiama nepakankamai, ir Siuolaikinése
tarpkultdrinése studijose jsitvirtina asimetrisko lyginimo praktikos, kai lyginimai bene iSimtinai atliekami
tik i$ Vakary kultary perspektyvos. Norint tokio asimetriskumo iSvengti, sialoma atlikti daugiau empiri-
niy tyrimy, susijusiy su skirtingy kultary kasdienés kalbos vartosenose atsispindinciomis jvairiy normy
skyrimo ir klasifikavimo strategijomis. Tikimasi, kad tokiy tyrimy duomenys leisty pakoreguoti esamus
teorinius moralés filosofijos ir moralés psichologijos modelius, kad jie tinkamiau atspindéty skirtingy
kultary Zmoniy normatyvines intuicijas.

Pagrindiniai ZodZziai: normatyvinés sritys, moralé, daode, moralés filosofija, normy psichologija,
tarpkultdriniai tyrimai

Emma Buchtel ir jos kolegos neseniai i$-
leistame straipsnyje empiriSkai tiria kas-

* Straipsnis parengtas kaip Lietuvos mokslo ta-
rybos finansuoto projekto MIP-15506 dalis. Autoriai
dékoja prof. Geir Sigurdsson ir seminaro Islandijos uni-
versitete ,,Moral Psychology China and West, Past and
Present™ dalyviams bei dviem anoniminiams zurnalo
recenzentams uz konstruktyvias ir naudingas pastabas
rengiant spaudai §i teksta.
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dienes (a)moralumo sampratas Vakaruose
ir Kinijoje, klausdami, kokio pobiidzio su-
metimai Siose kultiirose labiausiai nusve-
ria tam tikro veiksmo priskyrima (a)mo-
ralumo sriciai (Buchtel et al. 2015). Viena
svarbiausiy ju iSvady yra ta, kad Vakaruo-
se moralinio pasmerkimo sulaukia visy
pirma tie veiksmai, kurie yra suvokiami



kaip sukeliantys Zala, o Kinijoje — tie, ku-
rie suvokiami kaip nekultliringi ar necivili-
zuoti. Sis tyrimas, viena vertus, imasi labai
tradiciniy moralés psichologijos temy: Ka
galime laikyti moralés klausimu? Kokios
normos yra moralés normos ir kuo jos ski-
riasi nuo kity normy? Kokie veiksmai, po-
elgiai ar savybés laikomi moralés poZiiiriu
relevantiskais ir vertinami pagal moralés
normas? Antra vertus, tyrimas priklauso
pastaraisiais deSimtmeciais vis rySkéjan-
¢iai tendencijai moralés filosofijos ir mo-
ralés psichologijos temomis raSomuose
darbuose imtis ir tarpkultirinés tematikos.
Siuose darbuose ne tik svarstoma tarpkul-
tiriskai galiojancios perskyros tarp spe-
cifinés moralés normy srities ir kity nor-
matyviniy sric¢iy galimybé (pvz., Turiel
1983), bet ir Zvelgiama i tai, kokiy skirtu-
my ar panaSumy galima atrasti skirtingy
kulttary moralés traktuotése, klausiama, ar
moralés normos bei ju reiSkimo kasdien¢je
kalboje budai skiriasi skirtingose kulta-
rose (Miller, Bersoff and Harwood 1990;
Jensen 1998; Haidt, Koller and Dias 1993;
panasiy studijy galima aptikti ir naujausio-
je kiny mokslingje literattiroje: Gao 2016;
Chen 2016; Li et al. 2016).

Nepaisant Buchtel
ir jos kolegy tyrimas pasizymi didelei
tarpkultiiriniy tyrimy daliai budingu ir de-
ramai neapsvarstytu asimetriSku Vakary ir
ne Vakary kulttiry traktavimu, kai biitent
Vakaruose susiformave kriterijai, kertinés
savokos, vertinimo strategijos yra laikomi
lyginamyjuy studijuy atskaitos tasku. Ne-
abejotina, kad tokiais tyrimais siekiama
i18siverzti 1§ eurocentriniy nuostaty ir i dis-
kusijy lauka jtraukti nevakarietisky kulta-
ry pazinimo strategijas, kasdienés kalbos
vartojimo bei socialines praktikas. Tai yra
reik§mingas teigiamas pokytis nuo XIX a.

novatoriskumo,

ir didziaja dali XX a. klestéjusios eurocen-
trizmo nuostatos, kuri visiSkai neigé ne Va-
kary intelektiniy tradiciju vertinguma ir ju
aktualuma akademinei sferai. Visgi ir Sio
naujo tipo tarpkultiirinés moralés psicho-
logijos studijos papuola | asimetrinio ty-
rimo spastus dél vis pasikartojancio rémi-
mosi neiSsakyta iSankstine prielaida, kad
pati moralé yra universaliai egzistuojanti
normatyviné sritis. Daznai sutinkama, kad
moralés srities turiniai gali biiti skirtingi,
taip pat kad moralés sferos apréptis gali
varijuoti (Graham et al. 2011; Graham et
al. 2013), taCiau pati normatyvinio lauko
struktlira, kai moralés sfera matoma kaip
atskira ir nuo kity sri¢iy besiskirianti nor-
matyviné sritis, daZnai laikoma univer-
saliai egzistuojanciu reiskiniu (apzvalgai
zr. Nichols 2004; Kelly and Stich 2007;
Machery and Mallon 2010). Siame straips-
nyje aptariama tokio tarpkultiiriniy tyrimy
asimetriSkumo genezé bei apraiskos, pa-
teikiama lyginamojoje filosofijoje formu-
luota tarpkulttiriniy studijy asimetriskumo
kritika ir sitilymai, kaip Sio asimetriSkumo
iSvengti ateities tyrimuose. Tokio uzdavi-
nio imamasi kaip pavyzdj pasitelkiant Ki-
nijos intelektualing tradicija.

I

Siuolaikinéje moralés psichologijoje gali-
ma aptikti dvi pagrindines strategijas, kaip
moralés normos yra apibiidinamos ir at-
skiriamos nuo kitokiy normu, pavyzdziui,
etiketo ar estetiniy normuy. Kiek supapras-
tinant, moralés normos apibiidinamos spe-
cifikuojant arba normos turinj, arba nor-
ma vertinancio subjekto metakognityving
laikysena normos atzvilgiu (Sousa and
Piazza 2014; Bernitnas 2014; Bernitinas,
Dranseika and Sousa 2016; Landy 2016).
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Pirmuoju atveju teigiama, kad moralés
normas nuo kity normy skiria tai, kad pir-
mosioms, skirtingai nei antrosioms, yra
btidingas tam tikras specifinis turinys — jos
yra apie tam tikro tipo x veiksmus. Skir-
tingos moralés psichologijos teorijos §i
x apibiidina skirtingai. Vieniems tai bus
zala, suprantama kaip fizinio ar psicholo-
ginio kentéjimo sukélimas (pvz., Gray et
al. 2012), kitiems — neteisingumas (pvz.,
Baumard, André and Sperber 2013), tre-
tiems — ne vienas, o keletas turiniy (pvz.,
Graham et al. 2011; Shweder et al. 1997)
ir t. t. Antruoju atveju teigiama, kad mora-
1és normas apibiidina ir nuo kity tipu nor-
muy skiria ne ju turinys, o metakognityviné
normga vertinanc¢io subjekto laikysena nor-
mos atzvilgiu. Tokios pazitiros pavyzdziu
biity Eliotto Turielio ir jo mokiniy pasitly-
tas metakognityvinis kriterijus, pagal kuri
moralés normos nuo kity normy skiriasi
tuo, kad pirmosios, skirtingai nei antro-
sios, suprantamos kaip (a) galiojancios
nepriklausomai nuo autoritety sprendimy
ir (b) nepriklausomai nuo vietos ir laiko
(pvz., Nucci and Turiel 1978; Smetana
1993; Tisak 1995; Turiel 1983; taip pat zr.
Nichols 2004).

Tiesa, Turielio tyrimy tradicijoje S§is
dvieju strategiju atskyrimas néra akcen-
tuojamas. Atvirksciai, kaip pazymi Danie-
lis Kelly ir jo kolegos (2007), Sios tradi-
cijos tyréjai suponavo stipry konceptualini
ry$i tarp metakognityvinés laikysenos (ju
atveju — laikysenos, kad transgresijos ne-
priimtinumas nepriklauso nei nuo autori-
tety sprendimy, nei nuo vietos ir laiko) ir
aiSkiai specifikuoto normatyvinio turinio
(ju atveju — veiksmo sukeliamos zalos ir
neteisingumo). Paémus kartu Sios dvi stra-
tegijos esa veikia kaip ,,nomologinis spie-
¢ius“ — t. y. egzistuoja tendencija, kad mi-
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néta metakognityviné laikysena ir Zalos /
neteisingumo suvokimas zmoniy vertini-
muose reiskiasi sykiu (ibid: 119). Danie-
lis Kelly ir jo kolegos pateiké empiriniy
duomeny, kurie leidzia suabejoti, kad tik
zala / neteisingumas sukelia minéta meta-
kognityving laikysena. Jie taip pat rémesi
ankstesniais tyrimais, demonstruojanciais,
kad nepagarba tradiciniams autoritetams
ar seksualiniai nukrypimai taip pat yra sti-
priai moralizuojami Brazilijos provincijos
gyventojuy bei maziau iSsilavinusiy ir ma-
7as pajamas gaunanciy JAV gyventojy (Zr.
Haidt, Koller and Dias, 1993). Tai leido su-
abejoti galimybe remiantis vien turiniu nu-
brézti psichologiskai realistiSka moraliniy
ir konvenciniy normy skirtj ir tapo akstinu
Stephenui Stichui ir jo kolegoms pasitlyti
alternatyvy normy psichologijos modeli,
kuriame néra daroma skirtis tarp moralés
normy ir kity tipy normy (Kelly and Stich
2007; Sripada and Stich 2006). Sis mode-
lis pripazista normatyvini mastyma kaip
psichologini reiSkinj, bet atsisako pripa-
zinti specifiSkai moraliniy normuy sritj kaip
tarpkultliring universalija, psichologing
»gamting 1081 (natural kind). Nepaisant
Sios alternatyvios pozicijos egzistavimo,
moralés psichologijoje visgi dominuoja
pazitira, kad imanoma suformuluoti san-
tykinai griezta skirtj tarp moralés ir kity
normuy.

Turielio tipo moralés psichologijoje
moralés sritis atskiriama ir apibréziama
suprieSinant ja su kultiiringo elgesio, arba
kitaip sutartiniy (angl. conventional), nor-
my sritimi (Nucci and Turiel 1978; Turiel
1983; Nichols 2004). Tokia konceptua-
liné skirtis paskutiniais XX a. deSimtme-
Ciais tapo dominuojancia pazilira mora-
1és psichologijoje. Taip pat §i skirtis tapo
pagrindiniu atspirties tasku apibréZziant ir



atskiriant moralés sritj eksperimentiniuo-
se raidos psichologijos ir tarpkultirinés
psichologijos tyrimuose. Pagrindinis §ios
skirties brézimo biidas yra toks: dalyviui
yra pateikiami klausimai apie tam tikros
transgresijos bruozus, kurie kartu sudaro
bendra moralinés srities apsibrézimo kri-
teriju. Pasak Paulo Sousos (2009), tokie
bruozai yra:

(1) veiksmo tipas: moralés transgresiju
atveju yra auka, kuriai pakenkiama
arba su kuria pasielgiama neteisingai,
o sutartiniy transgresiju atveju tokios
aukos néra arba ji maziau akivaizdi;

(2) leistinumas: moralés transgresijos yra
maziau leistinos uz sutartines;

(3) rimtumas: moralés transgresijos yra
rimtesnés, sunkesnés uz sutartines;

(4) nepriklausomumas nuo autoriteto: mo-
ralés transgresijos suvokiamos kaip
nepriklausomos nuo autoritetingy Saliu
sprendimy, o sutartinés — priklausomos;

(5) apréptis: moralés transgresijos yra su-
vokiamos kaip placiai galiojancios, jos
yra neleistinos nepriklausomai nuo lai-
ko ir vietos, o sutartinés transgresijos
yra suvokiamos kaip lokalios.

Tai tik vienas, kad ir pats reikSmingiau-
sias, 1§ méginimy specifikuoti moralés sritj
ir atskirti ja nuo kity normatyviniy sriciy,
taiau jis gerai iliustruoja tendencija speci-
fikuoti moralés sritj biitent atskiriant mora-
lés normas nuo kity normu.

I

Priémus moralés srities kaip atskiros ir
skirtingos nuo kity normatyviniy sri¢iy
prielaida, norint nuskaidrinti nevakarietis-
ky kultiry moralés samprata natiiralu yra
pirmiausia surasti artimiausig leksinj ,,mo-
ralés* (morality) atitikmeni dominancioje

kultiiroje. Anglakalbéje akademingje mo-
ralés psichologijos ar moralés filosofijos
literatiiroje, nagrinéjancioje Kinijos kul-
tiros reiskinius ar lyginamosios filosofijos
aspektus, isitvirtinusia praktika tapo tech-
ninio angliSkojo termino morality vertimas
i kiniskaji daode JETE. Toks daode termi-
no vertimas paprastai mokslininky argu-
mentuojamas ir pateisinamas nuorodomis
1 dvikalbius Zodynus ar tuo, kad ir kiniska,
ir angliska terming kaip ekvivalentiskus
vartoja dvikalbiai abiejuy kalby vartotojai
(Buchtel et al. 2015). Kaip leksiniai ati-
tikmenys morality ir daode yra vartojami
ir dideléje dalyje kinakalbés filosofinés
ir psichologinés akademinés literatiiros,
analizuojancios moralés filosofijos (daode
zhexue TEEEYTEE) ar etiniy teoriju (lunli
frr PEPE ) klausimus (pvz., Gao 2005)!.

Svarbu paminéti, kad Siuolaikiné kiny kal-
bos akademiné terminija buvo kuriama
XIX a. pabaigos—XX a. pradzios Europos
ir JAV universitetuose besimokiusiy kiny
intelektualy (Feng Youlan, Hu Shi ir kt.)
pagal Vakary filosofinés tradicijos struk-
tiira ir terminija (neretai perimant tokiu
pat principu japony anksciau susikurtus
naujadarus). Per abu Opijaus karus itin
akivaizdziai iSrySkéjes Vakary karinis ir
technologinis pranaSumas prie§ Azijos Sa-
lis Iémé Kinijoje ir Japonijoje itin paplitusi
tradiciniy kultiiry atmetima kaip atsiliku-
siy ir nemoderniy. Visgi vietos intelektu-
alai band¢ i§saugoti, ju nuomone, relevan-
tiska ankstyvyju tradicijy turini suteikdami
jam nauja, modernia, vakarietiSka forma.

! Neabejotinai biity itin reikalingas platesnis tyri-
mas apie tai, kaip Siandiené¢je kinakalbéje akademinéje
sferoje traktuojamas morality ir daode ar jiems artimy
techniniy terminy tarpusavio rysys. Dél ribotos straips-
nio apimties ¢ia mes vis délto démes; telksime tik | an-
glakalbg akademing terpg.
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Ankstyvojo Siy Saliy laikotarpio intelekti-
nés ir rasto kultiiros istorijos performula-
vimas Vakary akademini filosofinj zodyna
atspindinciais naujadarais ir buvo dalis Sio
isivaizduoto Azijos modernizacijos proce-
so. Struktiirines tokio proceso implikacijas
pazinimui tarpkultiirinése studijose nusaké
Edwardas Saidas, pavadindamas tai Vaka-
ry ,.kultiirinés galios realizavimu®: ,,Orien-
to pazinimas, suformuotas galios, tam tikra
prasme sukuria Orienta, Oriento Zmogy ir
jo pasauli (Said 2006: 69). XX a. pradzio-
je parasytose pirmosiose Kinijos filosofijos
istorijose tariamai ,,religiné* mintis buvo
atskirta nuo ,.filosofijos ar ,literatiiros®.
Ankstyvieji  kiny intelektualy teoriniai
gincai atliepiant Vakary filosofing tradicija
buvo jvardyti kaip ,,idealizmo® ir ,,realiz-
mo* susidiirimas, o kiny ankstyvieji mas-
tytojai priskirti ,,utilitaristy*, ,,humanisty™
ir kitoms Vakary filosofijoje ivardytoms
kryptims (zr. Silius 2014: 25-37). Taigi,
kinisky ir vakarietiSsky techniniy terminy
tariama atitikima gristi nuorodomis | Zo-
dynus ar profesionaly vartojima néra sau-
gu, nes Azijos kalbose Sie terminai buvo
kuriami tam, kad atitikty Vakary terminija,
daznai ignoruojant istorinj ir kultirinj ter-
miny plétotés savituma.

Reikia pripazinti, kad anglakalbéje
mokslinéje literatiiroje daode terminas
daznai yra paaiSkinamas bent trumpai
leidziantis { jo etimologija, kartais ir is-
rySkinant kai kurias kultirines, kalbines
konotacijas. Visgi tolesnéje lyginamojo-
je analizéje daode terminas kaip kinis-
kas terminas greitai pamirStamas darant
prielaida, jog jis yra pakankamai tikslus
angliskojo morality atitikmuo, savo kulti-
riniy ir kalbiniy konotacijy nepernesantis
$iuolaikiniam kinui. Stai Buchtel, atlikusi
tyrima su anglakalbiais ir kinakalbiais res-
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pondentais, net ir pasteb¢jusi reikSmingus
anglisko termino ,,morality* ir kinisko ter-
mino ,,daode* prasminiy lauky skirtumus
(Buchtel et al. 2015: 1390), formuluodama
teze sako, kad ,,rezultatai byloja, jog kinai
labiau yra linke vartoti zodi amoralus (im-
moral) tiems veiksmams, kurie pasiZzymi
necivilizuotumu, o vakarie¢iai labiau lin-
ke amoraluma tvirtai sieti su zala“ (ibid:
1382). Visgi reikéty nepamirsti, kad kiny
respondentai anketas pildé kiniSkai ir savo
atsakymuose vartojo zodi bu daode, o ne
immoral, kaip gali susidaryti ispudis i$
Buchtel formuluotés. Jei darytume prie-
laida, kad tradicinés kulttirinés konotaci-
jos stipriai veikia ir Siandieni kiny kalbos
kaip gimtosios kalbos vartotoja, galétume
kelti hipoteze¢, kad i kiny kalba ir angly
kalba formuluotus klausimynus atsakiné-
j¢ zmonés savo kalbines intuicijas reiské
apie skirtingai struktliruotas normatyvines
sritis, tikétinai besiskirianéias tiek savo
turiniu, tiek savo forma bei santykiu su
kitomis — ne daode ir ne moralés — nor-
matyvinémis sritimis. Kitaip tariant, mes
stengiamés paklausti, ka apie 7q patj reis-
kini mano skirtingy kultiry zmonés, bet
galimai uzklausiam, ka apie du skirtingus
reiSkinius mano dviejy skirtingy kultliry
zmoneés. Leksinis daode ir morality tapa-
tumas galbiit yra tik zodyne ar teoriniuose
diskursuose egzistuojantis reiskinys.

Nors Siame straipsnyje mums svar-
biausia yra moralés ir konvenciniy normy
(kulttiringumo, civilizuotumo) perskyra,
visiSkam problemos konteksto iSskleidi-
mui reikia atkreipti démesi, jog panasaus
pobtdzio abejoniy kyla Zvelgiant ir { kitas
tariamai skirtingas normatyvines sritis, pa-
vyzdziui, moralg ir estetika, bei ju sampra-
ta ir traktavima tradicinéje ir Siuolaikingje
kiny kultiirose. Siuolaikinéje kiny kalboje



,.estetika“ jvardijama naujadaru meixue 5
£ pazodziui — ,,mokslas apie mei F2,
t. y. ,,grozi“, kaip pastarasis terminas daz-
niausiai ir verc¢iamas. Visgi net ir trumpa
etimologiné termino mei 5% analizé paro-
do, kad jis itin glaudziai susijgs su gastro-
nominiais vertinimais (saldu, skanu), taip
pat ir su etiniais vertinimais per savo gimi-
ninga termina shan 3%, kuris i Vakary kal-
bas dazniausiai imtas versti kaip ,,géris".
Taigi, He Shugqin ir Jin Jianren teigimu,
biitina atkreipti démesj, kad ankstyvojoje
Kinijos intelektinéje tradicijoje grozio, gé-
rio, teisingumo ir dorybingumo reikSmeés
yra susipynusios (He and Jin 2015: 30).
Zvelgiant i3 kitos pusés, klasikiniuose
kiny tekstuose daznai matoma, kad poli-
tikos ar moralés sferai priklausantys reis-
kiniai lyginami ar aiSkinami pasitelkiant
pavyzdzius i§ muzikos srities. Vienoje
svarbiausiy ankstyvosios Kinijos kanoni-
niy knygu Liji (Ritualy uzrasai; ~3—1 a.
pr. m. e.), teigiama, jog tinkamai tvarko-
moje (zhi i) Salyje muzika yra rami ir
dziuginanti, o politinis valdymas (zheng
) — harmoningas (he A1), mat ,,muzi-
kos kelias ir politinis valdymas persmel-
kia [vienas kita]? (Liji: Yueji, 4 sk.; taip
pat zr. Xunzi 20 sk.). Toliau tame paciame
Liji skyriuje muzikiniy penktatonikos gar-
su pavadinimai sulyginami su valdovu,
pavaldiniu, paprastais Zmonémis, {vy-
kiais-reiskiniais (shi %) ir daiktais (wu
). Toki dazna muzikos srities ar muzi-
kos terminijos vartojima politiniuose ar
etiniuose kontekstuose galima traktuoti
tiesiog kaip struktliriniy panaSumy turin-
¢iy dviejy skirtingy Zzmogiskosios veiklos
sfery paaiSkinima viena kitos pavyzdziais.
Visgi minéti klasikiniai tekstai, kuriuose

2 OB ZIE, BBGER .

aiSkinama muzikos kilmé ja tapatinant su
zmogisSkyju santykiy ir visuomeneés kil-
me, leidzia kelti radikalesng hipotezg, jog
ankstyviesiems kinams etikos ir muzikos
sferos yra ontologiskai tapacios. Kitaip ta-
riant, tas pats ,,dalykas® rezonuoja, kai su-
sitinka ir { etinj santyki sueina du zmonés
ir kai { muzikinj santykj sueina du garsai.
Minétame konfucianizmo kanone Liji tei-
giama, kad ,,isivyravus muzikai, [Zmoniy]
rysiai (lun ff)3 tampa aiskis* (Liji: Yueji,
31 sk.). Sioje vietoje verta paminéti, kad
tiek kiny, tiek angly, tiek lietuviy kalbose
vienas auks$ciausiy tick muzikos, tiek mo-
ralés idealy yra jvardijamas tuo paciu Zo-
dziu, t. y. he 1, harmony, dermé.
Norédami jvertinti, kiek apskritai yra
pagristas moralés (morality) ir daode ter-
miny tapatinimas, kiek atidziau pazvelki-
me i daode etimologija. Siuolaikinés kiny
kalbos zodis daode yra junginys, sudary-
tas 1§ dvieju svarbiy, savo konotacijomis
turtingy ir todel sunkiai | kitas kalbas i§-
ver¢iamy ankstyvosios Kinijos mastymo
tradicijos terminy. Pirmiausia, reikia jver-
tinti tai, kad Siy terminy kaip vieno dvina-
rio termino vartojimas kinuy kultiiroje yra
palyginti vélyvas reiSkinys. Ilgus Simtme-
¢ius kiny rastijoje dao ir de terminai buvo
vartojami atskirai. Tik Permainy knygos
(Yijing % #%%) komentaruose ir Xunzi #ij
¥ tekstuose (~ III a. pr. m. e.) pirma karta
aptinkame dao ir de konjunktyviai vartoja-
mus vienas greta kito, ir tik Han % dinas-
tijoje (206 m. pr. m. e.—220 m. m. e.) isi-
tvirtina daode kaip vieno dvinario termino
vartojimas (Zhang 2005: 340). Abejotina,
kad Sios ankstyvosios dao, de ar daode

3 Lun ffy terminas véliau panaudotas naujadarui
»etika® kiny kalboje reiksti — lunli {3l (pazodziui
»~zmogiskuyjuy rysiy sandara®).
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vartosenos atitinka Siuolaikine moralés
(morality) termino vartosena. Pavyzdziui,
Xunzi tekste randame teigini, jog pavyzdi-
nis zmogus kalbédamas apie dalykus, ku-
riy siekiame kaip dao-de dalyky, neabejoja
ir pasikliauja legendiniy praeities valdovy,
t. y. didziyju kiny kult@iros autoritety, mo-
kymu (Xunzi 8.27). Tad Siuolaikinéje kiny
kalba rasomoje akademingje moralés filo-
sofijos ir moralés psichologijos literatiiroje
vartojama daode deréty laikyti naujadaru,
tikslingai sukurtu vakarietiSkam moral
ir jo vediniams i$versti. Taciau §is nauja-
daras dél ji sudaranc¢iy ankstyvosios kiny
kultliros terminy sudétingos genezés bei
ilgos vartojimo istorijos kasdienése kiny
kalbinése praktikose taip pat iSlaiké daug
prasmiy, kurios biidingos ankstyvosios
Kinijos mastymo tradicijai. Todél pravar-
tu bent trumpai pazvelgti, kaip dao ir de
terminai buvo vartojami ankstyviausiuose
tekstuose.

Dao H savo pirmine tiesiogine prasme
reiskia ,,taka, kelia“. IS jo kyla ir platesné
bei abstraktesné termino reik§mé, nurodan-
ti ,.kelia, kuriuo einama ar veikiama“. Taip
dao ima reiksti budg, metoda, kuriuo ba-
vama, veikiama, funkcionuojama (Ames
and Rosemont 1998). Susijusi dao reiks-
mé yra ir ,,vesti keliu® ar ,,nurodyti kelig*,
todé¢l dao vartojamas jvardijant mokyma,
kaip reikia biti, veikti, funkcionuoti (ten
pat). Kita sudétiné daode dalis — de % —
dazniausiai | Vakary kalbas verciamas
kaip ,,itaka®, ,,galia“, ,,poveikis*, ,,i$sipil-
dymas®. Ankstyviausioje vartosenoje de
zyméjo nefizinj ir neprievartini vieno as-
mens poveiki kitam, kylantj i§ konkrecios
bendros ir abipusiSskai naudingos dvieju
zmoniy saveikos. Ilgainiui Vakary kalbo-
se isitvirtina ir de kaip ,,dorybés* vertimas
(Nivison 1996, Pines 2002, Gassmann
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2011). Kitaip tariant, de aiSkintinas kaip
konkreti, atskira, momentiné ir unikali i$-
raisSka to, kas bendriausia prasme anksty-
vojoje Kinijos tradicijoje vadinta zmogis-
kojo veikimo, gyvenimo kelio visuma, t. y.
dao (Rosemont and Ames 2009). Kinijos
tradicijoje bita ir maZziau { zmogiska vei-
kla koncentruoty dao ir de terminy aiskini-
mo tradicijos. Cia pirmiausia reikty nuro-
dyti daoizma su vienu pamatiniy jo veikaly
Daodejing (IB1E4L, Dao ir De kanonas;
~ IV-II a. pr. m. e.). Taciau ¢ia iSskleista
konfucianistiné interpretacija mums aktu-
alesné, nes i$ pirmo zvilgsnio leidzia teigti,
kad dao ir de prasminiai laukai reik§Smin-
gai susikloja su tuo, ka europingje tradici-
joje vadiname moralés sfera®.

Visgi tuo pat metu dalis mokslininky
taip pat nurodo ir reikSmingy skirtumy
tarp kiniskojo daode ir moderniyjy Vaka-
ry moralés sampraty. Joelis Kuppermanas
svarstydamas, ar Siuolaikiné Vakary mo-
ralés filosofija gali ko nors pasimokyti i§
ankstyvosios kiny intelektinés tradicijos,
nurodo, kad ankstyvajame konfucianisty
mastyme veiksmo atlikimo ar zmogaus
laikysenos stiliaus ir manieros klausimai —
dazniausiai Vakaruose suprantami kaip
estetiniy normy srities klausimas — atlicka
itin svarby vaidmenj svarstymuose apie
gera, derama ir tinkama gyvenima, Zmo-
gaus buda ar veiksma (Kupperman 2002).
Taigi elgesio manieros ankstyviesiems ki-
nams tampa neatsiejama etinio svarstymo
dalis. Kuppermanas pazymi, kad iki-mo-
derniojoje Vakary filosofijoje ar kai kuriy

4 Vakary filosofingje literattiroje taip pat yra akty-
viy diskusijy, kuriose skiriami etikos ir moralés (ethics
it morality; Sittlichkeit ir Moralitit) terminai, visgi
Siame straipsnyje mums ripimoje tarpkultlirinéje nor-
my psichologijos literatiiroje $is filosofinis gincas néra
aktualizuojamas, nes pagrindinis tyrimy objektas blina
kasdieniy savoky vartojimas neprofesionalioje terpéje.



po Apsvietos amziaus pradzios gyvenusiy
Vakary filosofy (pvz., Nietzsche’s) masty-
me taip pat galime aptikti panasiy estetiniy
ir etiniy normy skirties suliejimo tenden-
ciju (2002). Taciau tokia pozicija netampa
vyraujan¢ia moderniojoje Vakary moralés
filosofijoje.

Dar radikalesni teigini apie ankstyvojo
konfucianizmo moralés — taip, kaip ji su-
prantama moderniuose Vakaruose, — ga-
lima aprépti iSsako Henry’is Rosemontas
(1976). Rosemonto nuomone, ankstyvieji
konfucianistai visisSkai neiSskyré tokios
specifinés ir atskiros normy srities kaip
»moralé“. Todél, nors ankstyvajame kon-
fucianizme ir néra specifiniy moralés, mo-
raliy veiksmy ar moraliniy dilemy savokuy,
taCiau zvelgdamas | tai, kaip ankstyvuo-
siuose tekstuose formuluojami zmogiskuju
veiksmy vertinimai, Rosemontas siiilo pri-
imti prielaida, jog ankstyviesiems konfu-
cianistams i§ esmés visi Zmogaus veiksmai
patenka to, ka modernieji Vakarai jvardija
morale, sritin (Rosemont 1976: 50-53).
Siuos teorinio pobiidzio svarstymus pare-
mia ir atsirandantys empiriniai tyrimai ly-
ginamojoje moralés psichologijoje. Tiriant
kasdienes S$iuolaikiniy Zzmoniy kalbines
intuicijas bei juy formuluojamus vertinimus
aiskéja, kad iprastiniai kultiringumo, eti-
keto prasizengimai kinakalbiy jvardijami
kaip daode pazeidimai. Jei priimame mo-
ralés ir daode savoky sutapatinima ir ju
tiesioginj tarpusavio iSver¢iamuma, turé-
tume daryti iSvada, kad kinai nesugeba at-
skirti ¢epséjimo prie stalo ar spjaudymosi
normatyvinio statuso nuo smurto ar i§nau-
dojimo normatyvinio statuso ir visus tuos
veiksmus jvardija kaip ,,moralinius* nusi-
zengimus (Buchtel et al. 2015; Bernilinas,
Dranseika, and Silius, rankrastis). Kaip
pastebéjo Buchtel ir jos kolegos, spjaudy-

masis gatvéje kiny yra laikomas kur kas
tipiSkesniu amoralaus (t. y. bu daode) el-
gesio pavyzdziu nei zudymas. ISkalbinga,
kad paciais tipiSkiausiais immorality pa-
vyzdziais tyrimo dalyviai i§ JAV laiké zu-
dyma, vagystes ir suk¢iavima, o tipiskiau-
siais bu daode veiksmy pavyzdziais kinai
laiké triukSmavima, SiukSlinima ir spjau-
dymasi (Dranseika, Bernifinas and Silius,
rankrastis). Atrodyty, kiniskasis bu daode
stipriai skiriasi nuo anglisko immoral tiek
tuo, kokie veiksmy pavyzdziai laikomi
tipiskais, tiek tuo, koks Sios kategorijos
santykis su kitomis normy kategorijomis,
Siuo atveju — su kultiiringo, civilizuoto el-
gesio normomis.
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Nepaisant i$sakyty abejoniy, moralés ir
daode normatyviniy sri¢iy akivaizdi ir
reikSminga sampyna, atrodyty, pateisina
ir skatina isigaléjusia tarpkultiirinés mora-
lés filosofijos ir psichologijos moksluose
taikomga praktika klausti, ka kinai ar kity
ne Vakary kultiiry atstovai traktuoja kaip
,»moralés klausima®. Tokio klausimo pro-
blemiskumas atsiskleidzia tada, kai atkrei-
piame démesij, kad labai daznai tyrimuose
biitent angliskas terminas i§ Europos kul-
tirinés tradicijos imamas kaip atspirties
taskas visoms vélesnéms tarpkultlirinéms
diskusijoms, bet Sitaip beveik niekada néra
pasitelkiami nevakarietiski filosofiniai,
psichologiniai ir kt. terminai. ISimtimi ga-
létume laikyti nebent religijy studijas, per
kurias 1 Vakary kalby net ir kasdieng var-
tosena buvo jtraukti Indijos kulttiros religi-
niai terminai, pavyzdziui, nirvana, karma.
Tokia situacija, kai vakarietiSkos kilmeés
terminai, analizés modeliai, moksliskumo
kriterijai ir normos yra imami kaip stan-
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dartiniai ir dominuoja lyginamosiose stu-
dijose, Shun Kwong-loi pavadina ,,aki-
vaizdzios asimetrijos* biikle (Shun 2009:
470). Svarbu paminéti, kad §i asimetrijos
bikle, deja, lygiai taip pat buidinga ir ki-
nakalbei akademinei literatiirai. Kalbéda-
mas apie situacija tarpkultiirinéje moralés
filosofijoje, Shun pabrézia, jog ,,mes aptin-
kame rimty diskusiju, ar Mozi yra utilita-
ristas mastytojas, bet niekada neaptinkame
svarstymy, ar Johnas Stewartas Millas yra
moistas arba ar jis pritaria jian'ai 5%
idéjai“ (Shun 2009: 472).

Matome, kad ir tarpkultiirinéje mora-
lés psichologijoje klausiama apie kiniSka
»moralés™ (morality) samprata, bet neap-
tinkama studijy, kuriose buty klausiama,
kokius nusizengimus Vakaruose zmones
laiko bu daode srities transgresijomis ar
kas Vakaruose yra laikoma bu daode sferos
veiksmais ar rei$kiniais. Sitokios moksli-
nés praktikos rezultatas tas, kad universa-
listiné moralés kaip atskiros, specifinés ir
nuo kity normatyvumo formuy ir reikSmiy
atsietos normatyvinés srities samprata yra
vis labiau itvirtinama. Tarpkultiirinéms
studijoms tai yra milziniskas nuostolis, mat
prarandama galimybé¢ kritiskai jvertinti bei
prapleésti vyraujancius vakarietiSkus moks-
linius modelius bei vartojama normatyvi-
niy sri¢iu konceptualizavimo strategija.
Dél to nekritiskai priimama universalistiné
moralés normatyvinés srities ar moralinio
zinojimo samprata. Taigi, tarpkultiiringje
normy psichologijoje ne Vakary kultiiros
geriausiu atveju yra verciamos atsakinéti {
,prokrustiskus klausimus* (Goldin 2005),
kurie, tikétina, neduoda ramybés moder-
niyjy Vakary jtaka patyrusiems zmonéms,
bet abejotina, ar gali biiti tinkamai iSreiksti
tradicinémis bei Siuolaikinémis ne Vakary
kalbomis (Rosemont 1988).
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Norint i§vengti minétos asimetrijos situa-
cijos, biitina permastyti ir nuosekliai keisti
tarpkultlirinése studijose vyraujancia me-
todologija. Vienas i§ budy, lyginant kiny
ir Vakary kultiirose nusistovéjusias nor-
matyviniy sriciy skirstymo strategijas, yra
gilintis | kiniskaji daode bei kitus kertinius
normatyvius terminus i§ anksto nesutapa-
tinant ju su techniniais Vakary tradicijos
terminais. Panasumus tarp skirtingy kultai-
ry konceptualizavimo strategijy imanoma
aptarti ir savo analizés lauke bei moksliné-
je vartosenoje palikus tiek ,,moralés, tiek
sdaode* terminus. Sykiu daode termino
itraukimas { mokslines diskusijas galéty
paskatinti alternatyviy kultiiriniy praktiky,
ivairiausiy zmogiskosios veiklos koncep-
tualizavimo budy bei strategijy paieska.
Kaip reali galimybé turi biiti svarstomi kai
kuriy mokslininky formuluoti teiginiai,
jog, pavyzdziui, kiny kultlira — praeityje
ar dabar — gali turéti visiskai unikaly biida,
kaip kategorizuoti visg placia normy sri-
ti (Rosemont 1976; Buchtel et al. 2015),
nepasiduodant inercijai moralés srities
tariama atskirtj ir nepriklausomyb¢ nuo
estetikos, etiketo ar kultliros normuy srities
laikyti tarpkultirine bendrazmogiska uni-
versalija.

Tradicingje kiny kultGroje musy mi-
néti dao ir de terminai buvo vieni kertiniy
Zmogaus gyvenamo pasaulio, jo patirties,
veiksmy ir poelgiy aprasymo, analizés bei
vertinimo terminy. Jau ankstyviausiuose,
III a. pr. m. e. datuojamuose konfucianiz-
mo tradicijai priskiriamuose tekstuose dao
ir de buvo glaudZziai susieti su rafinuotu,
iSlavintu, ikult@irintu ir civilizuotu (wen
) gyvenimu ir elgesiu. Toks elgesys
savo ruoztu buvo apibendrinamas, forma-



lizuojamas kita esmine kiny kultiiros ka-
tegorija — /i #&, kuri nurodo ,ritualizuota
derama elgesi“ (zr. Liji: Quli 1.8, Xunzi
1.12). Sis terminas apima platy spektra
kultiiriniy reiskiniy, kurie, ypa¢ modernio-
je Vakary tradicijoje, laikomi skirtingais.
Kaskart pavartotas /i 4 terminas tuo pat
metu reiSkia ne tik ,ritualg” (kaip religi-
nio ar bendruomeninio pobiidzio apeigas),
bet ir ,,ceremonijas®, ,.etiketa”, ,kulttiris-
kai priimting veikla®, ,estetizuota veikla™,
taip pat ir ,,moral¢. Kaip pabrézia Rose-
montas, ,,moralés* reikSmé $io kinisko ter-
mino vartosenoje niekada neatsiskiria nuo
visy kity jo reikSmiy, iskaitant estetines
ar kultiringumo normas, taikomas zmo-
niy elgesiui ir veiklai (Rosemont 1976).
Toki normatyviniy sfery susiliejima tinka-
mai atskleistume ir jo reikSme bei svarba
kiny kultiiroje deramai jvertintume priéme
Neville’io sitiloma pozicija, jog anksty-
viesiems kinams /i — , kultiringumo®, ,,ci-
vilizuotumo® — terminas Zymeéjo ne socia-
linés, antrinés kokybés bruoza, bet buvo
suprantamas kaip pamatiné, ontologiskai
ir egzistenciskai zmogy ir pati zmogisku-
ma steigianti savybé (Neville 2008: 29).
Turédami omenyje Sias i§ tradicinés
kultiros ateinanéias prasmines konotaci-
jas, taip pat tradicinio konfucianizmo kul-
tiros reik§me, nors ir nebitinai tiesiogiai
iSreiksta Siandienéje Kinijos kultiroje?,
galime tikétis, kad dabartinéje kasdienéje
kiny kalbos vartojimo praktikoje sutartinés
(conventional), kultiirinés, mandagumo,
etiketo (wenhua XAt / wenming L) ar
estetikos normos bus jtraukiamos | daode
normatyvini lauka. Taigi verciant | angly

5 I§samesng tradicinio konfucianizmo jtakos jvai-
riems mastymo aspektams Siandienéje Kinijos kultiiroje
analizg¢ zr. kulturos psichologo Richardo E. Nisbetto
knygoje (Nisbett 2003).

ar kitas Siuolaikines Vakary kalbas tokios
normos bty ivardijamos kaip moralinés,
t. y. moralizuojamos. Kadangi, kaip teigé
Neville’is, Sios kultarinés, konvencinés
normos kiny tradicijoje suprantamos kaip
zmogy kaip iSskirting biitybe steigiancios
savybés, taip pat galima tikétis, kad nega-
tyvus vertinimas pazeidus Sias kulttirines
normas bus lydimas stipraus absoliutistinio
isitikinimo bei emocinio atsako, Vakary
kultiirose paprastai siejamo su moralés, o
ne kultiringumo ar civilizuotumo normuy
pazeidimais. Svarbu paminéti, kad Sios teo-
rinés izvalgos ir hipotezés buvo paremtos
nauju Sio straipsnio autoriy moralés psi-
chologijos tyrimu, kurio rezultatai pade-
monstravo, kad isties kiny respondentai,
kitaip nei Amerikos ir Lietuvos responden-
tai, ,,moralizavo® (t. y. turéjo stipria meta-
kognityving nuostatg a la Turiel’is) tokias
wenming LW tipo transgresijas kaip
,»Spjaudyti ar ,,Siukslinti gatvéje® (zr. Ber-
nitinas, Dranseika and Silius rankrastis).

ISvados

Siandienés tarpkultiirinés moralés psicho-
logijos bei filosofijos tyrimy analizé at-
skleid¢, kad nors tarpkultirinéje moralés
psichologijoje ir filosofijoje yra kritiskai
reflektuojami skirtingy kulttiry teoriniuose
modeliuose bei kasdiengje kalboje vartoja-
mi normatyviniy sri¢iy konceptualizavimo
skirtumai bei juy reikSmingumas, taciau $i
kritiné refleksija vis dar néra deramai in-
korporuojama i tarpkultliriniy moralés psi-
chologijos tyrimy lauka. Kai kurie tarpkul-
lyginamosiomis  studijomis
uzsiimantys mokslininkai (Buchtel et al.
2015; Shun 2009; Rosemont 1976) paste-
bi bei ivardija moralés (morality) ir daode
(tariamo kinisko ,,moralés” atitikmens)

turinémis
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normatyviniy sri¢iy skirtumus. Visgi dau-
gumoje tarpkultirinés normu psicholo-
gijos tyrimy tai nepakeifia nuostatos i$
esmés tapatinti moralés ir daode sfery ir
kartu butent moderniy Vakary tradicijoje
susiformavusia moralés normy sampra-
ta bei ju konceptualizavimo praktika lai-
kyti tarpkultiriniy normy pasichologijos
tyrimy atskaitos taSku. Darome iSvada,
kad tokia tendencija sukuria asimetrijos
tarpkultiirinése studijose buklg, kai neva-
karietiSkos kulttirinés praktikos analizuo-
jamos ir vertinamos iSimtinai Vakary tradi-
cijos terminija, bet ne atvirksc¢iai. Sitiloma,
viena vertus, (1) deramai atsizvelgti | tai,
kad teoriniuose tarpkultiirinés normy psi-
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BU DAODE BEHAVIOR IN CHINA AND WEST:
AVOIDING ASYMMETRY IN CROSS-CULTURAL PSYCHOLOGY OF NORMS

Vytis Silius, Renatas Berniiinas, Vilius Dranseika

Abstract. It is a commonplace in contemporary English language literature of moral philosophy and moral
psychology dealing with Chinese tradition or comparative issues, to use Chinese term daode JE 1% as a tech-
nical translation for the English term moral. Such usage is supported by references to dictionaries, equivalent
usage of both Chinese and English term by bilinguals, (Buchtel et al. 2015), and is also endorsed by contem-
porary Chinese academic authors writing on the questions about daode 14 or lunli fiy®E (moral/ethical).
(Gao 2005). At the same time, many authors also notice problems with equating morality with daode. This
article is an attempt to provide some background to the conceptual inadequacies that appear in contemporary
cross-cultural moral philosophy and psychology. It is claimed that sufficient empirical evidence exists to
reject the possibility of equating the Western and Chinese normative domains, respectively conceptualized as
morality and daode, despite their significant overlaps and resemblances. The current inertia of academic the-
ories to assume universal nature of the structure of normative domains across cultures results in asymmetry
in cross-cultural studies. It is suggested that more psychological and anthropological empirical studies using
methods developed by experimental philosophy need to be done in order to gather data of the folk strategies
and everyday linguistic practices of distinguishing between different normative domains. The hope is that
theoretical conceptual frameworks thus could be adjusted to everyday linguistic practices and normative
intuitions of the lay people in different cultures.

Keywords. Normative domain, morality, daode, moral philosophy, moral psychology, cross-cultural studies
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