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Vertimai

STUDENTY VASAROS VERTIMO SEMINARAS

2011 mety rugpjiicio 18-21 dienomis Vilniaus
dailés akademijos ,,Nidos meno kolonijoje*
ivyko filosofinio teksto vertimo vasaros semi-
naras studentams. Buvo ver¢iami $koty sveiko
proto filosofijos mokyklos atstovo Thomaso
Reido 1784 m. isleisty ,,Esé apie zmogaus
mastymo galias* (Essays on the Intellectual
Powers of Man) skyriai ,,Apie tapatybeg* (Of
Identity) ir ,,Apie pono Locke’o pozitiri i miisy
asmening tapatybg* (Of Mr. Lockes Account
of our Personal Identity). Seminare dalyvavo
ivairiy pakopu filosofijos studijy programy
studentai i$ Vilniaus, Vytauto Didziojo, Kauno
technologijos, Bolonijos ir Voriko universitety.
Seminarg vedé vertimo patirties turintys jaunie-
ji Lietuvos filosofai Vilius Dranseika, Kgstas
Kirtiklis ir Viktoras Bachmetjevas. Vertimo
klausimais konsultavo Mykolas Drunga ir
Paulius Garbaciauskas. Norintys dalyvauti
studentai individualiai verté teksta ir i§ anksto
atsiunté savo vertimo variantus organizato-
riams, o per seminarg klausési paskaity apie
vertimo teorija ir Skoty sveiko proto filosofija,
svarsté teksto vertimo galimybes, diskutavo
ir tarési deél terminijos bei galutinio teksto
varianto. Studenty vasaros vertimo seminaro
tikslas — igyti filosofinio teksto uzsienio kalba
akademinés analizés jguidziy, iSsiugdyti atsa-
kinga ir kritiSka pozitri i vertimus, akcentuoti
lietuviskos terminijos kiirimo svarba, mokytis
terminijos kiirimo principy, taip pat esminiy
akademinio teksto vertimo strategiju. Sioje
apzvalgoje supazindiname su seminaro eiga,
pagrindinémis vertimo problemomis ir tai-
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kytais sprendimo buidais bei su kolektyviniu
teksto vertimu susijusia problematika.

Seminaro eiga

Seminaras buvo pradétas Reido filosofijos pri-
statymu ir seminaro dalyviy supazindinimu su
vertimo teorijos pagrindais. Reido filosofija fi-
losofijos istorijos kontekste pristaté M. Drun-
ga. Jis iSryskino Reido filosofijos rysi su
Descartes’o, Hume’o, Locke’o tradicijomis,
ivertino Skoty sveiko proto mokyklos indélj {
Siuolaiking analiting filosofija. Profesionalus
vertéjas P. Garbaciauskas, 2011-aisiais pelngs
Dominyko Urbo premija uz vertimo debiuta,
seminaro dalyvius supazindino su esminémis
vertimo teorijos savokomis ir id¢jomis. Kal-
béta apie originalo ir vertimo kalbos teksta,
tarp ju slypincius neiSveréiamumo plysius ir
keblia vertéjo kaip tarpininko pozicija, apie
vertimo kaip komunikacijos akto samprata
bei intralingvistinio ir interlingvistinio verti-
mo dialektika, apie tai, kaip vertimo procese
galima vaisingai pasitelkti N. Chomsky’io ge-
neratyvinés gramatikos ir giluminiy sintakses
struktiiry teorija, apie E. Nide’os dinaminio
ir formaliojo ekvivalentiSkumo teorija ir
adekvataus pragmatiniy reikSmiy perteikimo
vertimo tekste svarba.

Diskusijos dél galutinio teksto varianto
vyko susiskirs¢ius | dvi grupes. Taip buvo
sickiama ir sudaryti galimybg dalyviams la-
biau jsitraukti { vertimo procesa ir iliustruoti
skirtingiems vertéjams verciant ta patj teksta
atsirandancius skirtumus. Kiekviena grupé



zymejosi terminus — pagrindines savokas, bei
formules — ZodZiy derinius.

Pries verciant teksta ir teksto vertimo metu
susiformavo toliau jvardyta vertimo strategija.
Tekstas buvo verciamas formaliuoju biidu,
iSankstinio skaitymo metu seminaro dalyviai
susidare ispiidi, jog tekstas yra gana formalios
konstrukcijos ir ji nebitina versti dinamiskai.
Aptartos teksto vertimui reikSmingos aplin-
kybés: kiek svarbiis esami to paties autoriaus
ir jo amzininky darby vertimai, kiek svarbus
dabartinis filosofinis kontekstas ir istorinis
kontekstas, kiek svarbu ad extra — krik$¢io-
niski visuomenes, kurioje gyveno Reidas,
aspektai, jo mechanistiné pasauléziiira, simpa-
tijos gamtamoksliui, ir tai, kad néra jo teksty
vertimo | lictuviy kalba.

Seminaro pabaigoje buvo aptarti ir su-
derinti problemiski terminai, aptarti abiem
grupéms iskilg vertimo sunkumai. Galiausiai
apzvelgti seminaro rezultatai. Vieno dalyvio
manymu, teoriniy perspektyvy pristatymas
buvo reikalingas tik tam, kad ,,nusviesty*
vertimo procesa, taciau neverta ju diskutuoti
toliau. Kito dalyvio nuomone, tokia refleksija
gali biiti naudinga, pavyzdziui, remiantis
Nide’os modeliu galima reflektuoti tai, kokia-
me i$ jo minéty vertimo etapy buvo daugiausia
pataisymy, neaiskumy. Manau, jog seminaras
buvo puiki galimybé ivertinti vertimo teorijos
ir praktikos salycius. Be to, diskusijos dél
minéto salycio biity profesionaliy filology ver-
téjuy ir filosofy tarpdiscipliniSkumo plétoteé.

Svarbesnés Reido vertimo problemos

ir jy sprendimo budai

Verciant teksta susidurta su bendresnio

pobiidzio problemomis, joms spresti buvo

pritaikyti toliau iSvardyti veiksmai.

*  Balanso tarp pazodinio ir sklandaus ver-
timo paieskos. Vertimo metu buvo sie-
kiama versti tekstus vengiant pazodinio,
siekiant sklandaus vertimo.

e Dviprasmisky teksto viety vertimas. Ver-
Ciant pasitaiké gana daug tokiy atvejy,
kiekvienas buvo sprendziamas atskirai,
pasitelkiant tam atvejui tinkamus argu-
mentus, pavyzdziui, mechanisting Reido
pasaulézitira, Descartes’o vertimus ir t. t.

*  Nenusistovéjusi lietuviska filosofinés ter-
minijos tradicija. Reido vartojami termi-
nai, ateinantys ir i§ Descartes’o teksty, ne-
turi bendrai priimty lietuvisky atitikmeny.
Buvo skolinamasi i$ kity tradicijy, taciau
vengiant netinkamos konotacijos.

*  Nukrypimas nuo egzistuojancios vieno
ar kito termino vertimo tradicijos. Reido
vertimo tradicijos néra, taCiau buvo su-
sidurta su susijusiy filosofy (Descartes’o,
Locke’o) vertimo tradicijomis. Vertéju
sutarta, jog $iuo metu vertimo tradicija
néra iki galo susiformavusi, tai leido tam
tikrose vietose vertimo variantus rinktis
ganétinai laisvai.

o Techniniy terminy atskyrimas. Techni-
niams terminams nustatyti ir apibrézti
buvo naudingas paciame verstame tekste
esantis skyrius, kuriame Reidas i§samiai
apibrézia svarbiausias savokas. Daugu-
ma ty savoky vertéju buvo pripazintos
terminais.

» Vertéjo (bei redaktoriaus) vaidmuo ir au-
torinis statusas. Buvo laikomasi princi-
po, jog vertéjas (redaktorius) yra taip pat
autorius, neméginta siekti visiSkai nuas-
meninto vertimo.

Kolektyvinio vertimo ypatybés ir
vertimo kontekstai

Seminare buvo siekiama suteikti studentams
igidziy, leisian¢iy véliau kokybiskai atlikti
asmeninius vertimus. Taciau tai vyko nejpras-
tai —buvo ver¢iama kolektyviskai, o tai yra itin
retas reiSkinys. Kolektyvinis vertimas siekiant
pedagoginiy tiksly netikétai tapo seminaro
neiSvengiamybe. Tai 1émé nauja, kolektyvi-
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nio vertimo problematika. Verciant kartu visi
sprendimai, kuriuos $iaip turi padaryti pats
vertéjas, tampa eksplicitiski ir turi bati apginti
daugiau ar maziau demokratisku argumentavi-
mu. Nors kolektyvinio vertimo tyrimai nebuvo
$io seminaro tikslas, jame surinkta medziaga
gali biiti naudojama (a) kolektyvinio vertimo
bei (b) kolektyvinio vertimo santykio su in-
dividualiu vertimu analizei. Sios medZiagos
jokiu biidu nepakanka tvirtesnéms isvadoms
apie kolektyvinj ar individualy vertima daryti,
taciau turimos informacijos pakanka minétos
problematikos eskizui.

Seminaro metu iSrySkéjo probleminiai
kolektyvinio vertimo aspektai, kurie toliau
pateikiami klausimy forma:

1. Koki vaidmeni vertimo praktikoje atlicka
nuorodos | tinkama skambesi ar intuicija?
Kokiais biidais dera uztvirtinti pasitlyta
vertima? Kokia jtaka verciant daro dau-
gumos pritarimas, kokia balsavimo dél
vertimo tinkamumo praktika yra efekty-
viausia?

2. Ka galime suzinoti diskusija dél vertimo
varianto skirstydami { tris veiksmus: siti-
lymo, pritarimo, atmetimo?

3. Kaip teksto vertima keicia vertimo auto-
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riteto (profesionalaus vertéjo) buvimas

Salia? Kaip vertimo autoritetas jgauna toki

statusa? Koks yra moderatoriaus vaidmuo

kolektyviniame vertime?

4. Kiek kolektyvinio vertimo procesai at-
skleidzia individualaus vertimo procesus?
Kiek kolektyvinis vetimas yra individu-
alaus vertimo eksplikacija? Kiek kolek-
tyvinio vertimo apraisky atveju tyrimai
atskleidzia vidinius vertimo procesus ir
ju strukttira?

5. Kokie yra teksto vertimo, lituanistikos bei
kalbos politikos saitai? Kokia itaka (filo-
sofinio) teksto vertimo praktika gali turéti
lietuviy kalbos kiirimui ir (ar) keitimui?
Kiek vertima veikia kultiiriniai, istoriniai,
politiniai bei kiti kontekstai?

Tai buvo jau treiasis toks seminaras.
,,Problemy‘ skaitytojai jau tur¢jo galimybe
susipazinti su viename i§ seminary iSverstu
Charleso Sanderso Peirce’o straipsniu ,,Kaip
padaryti musy idéjas aiskias* (Problemos
2011(79), p. 169—-184). Rengini ketinama or-
ganizuoti ir 2012 mety vasara. Seminara pagal
Nacionaling lituanistikos plétros 2009-2015
mety programa finansavo Lietuvos mokslo
taryba.
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