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Jei iskiliausio Vakary filosofijos teksto, vé-
lesnio redaktoriaus pavadinto Metafizika,
autorius Aristotelis pats buty sukiirgs zodi
»~metafizika®, Zmogy jis tikrai buty pavadi-
ne¢s metafizine blitybe — panasiai, kaip ji yra
ivardijes kalbanciu, gebanciu pazinti ir po-
litiniu gyvinu. Tai, kad zmogus, skirtingai
nei kitos mirtingos butybés, turi ne tik fizini,
bet ir metafizinj matmenj, tuo pat metu yra
ir didziausia jam skirta dovana, ir didziau-
sias jo prakeikimas. Nors zmogus, kaip ir
kiti gyviinai, turi jprastas fizines savo kiino
akis, pasauli jis dazniausiai regi ne jomis, o
metafizinémis akimis, kuriy rodomas tikro-
vés vaizdas smarkiai iSkreipia, o neretai ir
visiSkai uzgozia fiziniy akiy rodoma vaiz-
da. Vakary filosofijos istorija susiklosté taip,
kad metafizika nuo pat jos atsiradimo buvo
priversta tverti kalbos terpéje, galynétis su
kalbos stichija ir tartum grynosios kalbos
kristalas augti persotintame kalbos tirpale.
Dél taip susiklosCiusiu aplinkybiy Vakary
zmogui, ypac filosofui, regéti pasauli meta-
fizinémis akimis reiské matyti ji kalbos, daz-
niausiai grynosios, maksimaliai abstrakcios,
iSdaiktintos, logiskai iSgrynintos ir isdisti-
livotos, akimis. Kadangi Zzmogus, remiantis
Aristotelio apibréztimi, yra kalbos biitybe,
zmogiskasis pasaulio regéjimas metafiziné-
mis, o tai reiSkia — Zzmogaus kalbos akimis,

regéjimas, atveriantis savita pasaulio vaizda,
neprieinama kitoms mirtingoms bitybéms,
beveik visada — galbiit tik su reciausiomis
iSimtimis — atsiskleidzia kaip, perfrazuojant
Nietzsche’g, zmogiskas, pernelyg zmogiskas
pasaulio regéjimas.

Vis délto desperatiski bandymai meta-
fizika aktyviai paneigti, sugriauti, jveikti ar
pasyviai nukenksminti, ,,iSristi, ,,istirpdy-
ti“ (tame paciame grynosios kalbos tirpale,
i§ kurio ji buvo iSsikristalizavusi), ryskas
daugelio Siuolaikiniy filosofy, priklausanciy
ne tik kontinentinei, bet ir analitinei tradi-
cijai, darbuose, i tiesu davé maziau vaisiy,
nei buvo tikétasi: net atsisakius ,,stipriojo*
fundamentiskai suvokiamos metafizikos va-
rianto, visada kaip neiSnaikinama sugriauto
pamato lickana islicka vienokia ar kitokia
,,Silpnoji* metafizika — kaip vienokios ar ki-
tokios filosofo paziiiros, kaip implicitinis pa-
saulézitirinis fonas, nei§vengiamai veikiantis
mastyma, nors ir neisreikstas eksplicitiskai,
kokiu nors voliuntaristiSkai ar epistemolo-
giskai forsuotu pavidalu. Visiskai atsisaky-
ti metafizikos reiksty atsisakyti bet kokiy
pazitry, netgi tokiu, kurios egzistuoty vien
kaip neiSreikstas, implicitinis mastymo fo-
nas, o kadangi biiti filosofu be pazitiry nej-
manoma, tai ir manyti, kad filosofas gali aps-
kritai i§vengti metafizikos — net ir visiskai
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»Silpnos®, minimalistinés metafizikos — yra
be galo naivu. Metafizika gali bti gera arba
bloga, skoninga arba neskoninga, iSsitenkanti
saiko ir sveiko proto ribose arba pertekliskai
ekstravagantiSka, daugiau ar maziau tikétina
kaip grazus filosofinis mitas arba visiskai
absurdiSka tartum beprocio kliedesys, bet i$-
vengti jos visiSkai yra neimanoma taip pat,
kaip pakelti save uz plauky. Net jei mastyto-
jas, vadinantis save, tarkime, fenomenologu,
mano galis iSvengti bet kokio metafizinio
isipareigojimo bei vadinamojo ontologiza-
vimo, neva pradédamas ne nuo prielaidy, o
nuo prielaidas pranokstanciy akivaizdybiuy,
net ir tariamai nesaliSkas fenomeny stebéji-
mas ir aprasinéjimas vien dél pacios stebé-
jimui ir aprasinéjimui atrenkamy fenomeny
selekcijos nei§vengiamai formuoja vienoki
ar kitoki pasaulézitirini mastymo kontiira,
kuris visada turi bent minimaly, implicitini,
,»silpna‘“ metafizini aspekta.

Taigi metafizika, kaip ir kalba, yra zmo-
gaus lemtis, kurios nejmanoma jveikti. Bet
Sia lemti imanoma prisijaukinti — ir ,,ganyti*
ja jos pacios ganyklose. Lictuvoje vieninte-
lis tokios iSmintingos minimalistinés meta-
fizikos ganytojas, ganantis ja labai savitose
ir tuo pat metu visiskai naturaliose, jos pri-
gimtj atitinkanciose lankose, anapus iprastos
metafizinés kalbos ir tradiciskai isigaléjusios
kalbinés metafizikos teritorijy, yra Arvydas
gliogeris, kurio Siemet iSleista filosofiniy jz-
valgu rinktiné Bulvés metafizika: is filosofo
dienorasciy paciu savo pavadinimu, Kkuris
neiSmananciam galéty pasirodyti labai eks-
centriSkas, puikiai iSreiskia ,,silpnos®, mi-
nimalistinés, neforsuotos ir biitent dél savo
$velnumo labai jtaigios $§io mastytojo meta-
fizikos esmg. Rinktingje, kurioje apibendri-
nami keleta desimtmeciy truke ieSkojimai
ir ju metu igyta unikali mastymo patirtis,
filosofiniai regéjimai ir praregéjimai tokie
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ryskiis ir aiskis, jog skaitytojas apskritai
pamirsta, kad jie perteikiami ne tiesioginés
juslinés regos biidu, o tarpininkaujant kalbos
gaivalui: atrodo, kad pasaulis, kurio vaizda
isvystame Sliogerio knygos puslapiuose, yra
tuo pat metu vienodai regimas ir metafiziné-
mis, ir fizinémis akimis, nes abiejy akiy pory
atveriamas vaizdas paprasCiausiai sutampa.
Tekste, kuris, akivaizdu, nuaustas i§ kalbos,
jos pacios tarsi nelicka — tik labai ryskus ir
itaigus vaizdas, panaSus { pasiliekanti per-
skai¢ius Hérakleito istaras. Sliogerio jzval-
gos lapidariskai trumpos, nugludintos iki
aforistinio §vytéjimo, tadiau tai jokiu budu
néra iprasti miescioniski aforizmai, kurie,
nepaisant formos taiklumo, turinio plotméje
dvelkia kazin kokia jaukia, taciau netrukus
pradedanéia erzinti banalybe. Sliogerio is-
taros kitokios — nepaisant aforistinio nuglu-
dinimo, jos islaiko savo rupuma ir kietuma,
tartum astriai réziancias deimanto briaunas.
Trenkdamos kaip zaibas i§ giedro dangaus,
jos ne vienam pasirodys neiprastos, kelian-
Cios galvoje ir sazingje sumaisti, o daugumai
tautiniy Lietuvos biurgeriy — ir asmeniskai
labai nepatogios. I$skirtinis mastytojo iStary
bruozas tas, kad jos tuo pat metu amzinos,
antlaikiSkos savo universalumu ir vienkar-
tiskos, ¢iadabartiskos savo konkreéiu egzis-
tenciniu kontekstu, isiSaknijimu asmeninés
patirties erdvéje ir laike.

Bulvés metafizikoje Sliogeris toliau plé-
toja, pratgsia bei varijuoja mintis, kadaise
i8sakytas rinktinéje Post scriptum, taciau
naujoji mastytojo knyga toli grazu néra vien
perdirbtas ankstesniosios variantas: Bul-
vés metafizikoje yra daug nauju fragmen-
ty, atskleidzian¢iy esminius lazius filosofo
mastyme, o ir anksCiau paraSytieji, kuriuos
skaitéme rinktinéje Post scriptum, yra gero-
kai perdirbti, papildyti, naujai pasirodantys
visiSkai kitokiame, daug brandesniame mas-



tymo kontekste. Skaitytojas, paémgs i rankas
naujaja filosofo rinkting, turi nepamirsti, kad
Bulvés metafizikos autorius — tai ne tiek pa-
nasios rinktinés Post scriptum, kiek didziyjy
sisteminiy europinio lygio filosofijos vei-
kaly, tokiu kaip Transcendencijos tyla bei
Niekis ir Esmas, autorius. Bulvés metafizikq
galima skaityti kaip didziuju Sliogerio teks-
ty prolegomenus: $ioje knygoje aptinkame
ta pati esmingaji Sliogeriskojo filosofavimo
branduolj, bet ¢ia jis atpazistamas ne iSplé-
totuose filosofiniuose naratyvuose, ne ilgose
argumentacijos sekose, o taikliy lakonisky
iStary jtaigoje. Uzuot vedziojgs mus ilgais ir
painiais filosofijos takais bei aplinkkeliais,
mastytojas mums tarsi i§ karto atveria filo-
sofijos panorama nuo keleto auksty virSu-
kalniy: igije kelis esminius atramos taskus,
mes, sakytume, trianguliacijos biidu galime
susidaryti topografiskai tiksly Sliogerisko-
sios metafizikos zemélapi. Be to, Bulvés me-
tafizikq palyging su jos provaizdziu, rinktine
Post scriptum, apie abiejy Siy knygy auto-
riaus mastyma galétume pasakyti ta pati, ka
vienoje savo iStaroje Hérakleitas yra pasakes
apie pacia tikrove: metaballon anapauetai —
,kisdama rymo®. Sliogeris savaji mastymo
braiza yra atradgs jau labai seniai ir Siuo po-
zitiriu jo mastymas beveik nekinta, vis dél-
to, kiekviena nauja savo knyga jis nesiliauja
stebinti ty savo gerbéju, kurie tariasi perpratg
visus filosofo mastymo niuansus, judesius ir
uzkaborius.

Bulvés metafizikoje filosofiskai apmas-
tomas visas zmogiskasis ir ypa¢ nezmogis-
kasis pasaulis, kuriame ji reflektuodamas
skleidziasi drasus ir bitent dél Sios drasos
autentiskas Sliogerio mastymas. Greta to,
kas amzina, universalu, globalu ir geraja
prasme kosmopolitiska, démesio sulaukia ir
egzistenciskai vienkartiski, lokalds, filotopi-
nj Sliogerio mastymo aspekta atskleidziantys

dalykai: gimtosios zemés grozis, maitinantis
autentiSkos filosofijos galias, lietuvisSkasis
mentalitetas ir pasauléjauta, tautinio lietu-
viy charakterio bruozai, dabartiné¢ Lietuvos
visuomenés buklé, politinio gyvenimo skau-
duliai. Palyginti su rinktine Post scriptum,
Bulvés metafizikoje labai idomiai ir netikétai
plétojamos temos, priklausancios metafizi-
niam laukui, kuri pavadinciau ateologine Ar-
vydo Sliogerio teologija: rinktinéje aiskiai,
be iSlygu pripazistamas imanentinés tikro-
vés juslémis, ypac rega, patiriamo pasaulio
dieviskumas bei sakralumas, kartu atmetant
tradiciniy religiju Dieva kaip grynai kalbi-
ni, sakytume, metafiziSkai pavirSutiniska
konstrukta. Bulvés metafizikos autoriy biity
galima pavadinti savaip religingu, bet tradi-
cing religija grieztai atmetanéiu mastytoju.
Knygoje originaliai plétojamos ir kitos — tiek
»globalios®, tiek ,lokalios* — temos. Nepa-
prasta rinktinéje filosofiskai gvildenamy
temu {vairove atspindi knygos leidéjos bei
redaktorés Giedrés Kadziulytés sudaryta fi-
losofiniy fragmenty turinio rodyklé (p. 270—
275), tikrai praversianti ne tiktai tiems, kurie
Sliogerj skaito dabar, bet ir tiems, kurie jo
palikima studijuos ir tyrinés ateityje.
Leidybos ir poligrafinés kultiros pozii-
riu Bulvés metafizika yra tikras meno kiiri-
nys. Erdvus maketas, iSrySkinantis ir tarsi
dar labiau prapleciantis filosofinés minties
erdve, su dideliu iSmanymu bei rafinuotu
skoniu parinktas Sriftas ir popierius atsklei-
dzia leidéjos Giedrés Kadziulytés ir daili-
ninko Roko Gelaziaus talenta bei profesi-
onaluma. Visa knygos virSelio plokstuma
formuoja unikali pilk§vai rusvy tony Zitos
Sliogerienés fotografija, kurioje regime tvir-
tai, placiais zingsniais rudeniniu bulviy lau-
ku einanti Bulvés metafizikos autoriy. Dél
bulves spalva primenancios virSelio spalvos
ir pati knyga primena veikiau gamtinj daikta
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nei kulttiros artefakta, pagaminta i§ Zzmogaus
perdirbtos medziagos ir, be abejo, zmogiskos
kalbos. Paimdamas | rankas $ia knyga, patiri
nepakartojama jausma, tarsi tai bty didele,
zemés grumstais aplipusi lietuviska bulve,
ka tik paties Sliogerio pakelta i§ rudeninés
dirvos...

Knygos pavadinimas — Bulvés metafizi-
ka — labai taiklus ir Sliogeriskojo mastymo
kontekste didziai prasmingas. Jis toli grazu
néra nei atsitiktinis, nei ekscentriSkas — au-
torius juo tikrai nesiekia tusciai Sokiruoti
skaitytojo. Si pavadinima galima perskaityti
maziausiai dviem prasmémis. Remiantis pir-
muoju skaitymu, bulvés metafizika reikSty
tiesiog zemés metafizika: ji biity suvokiama
kaip alternatyva iprastai Vakary metafizikai,
nes Sia, be abejo, galima vaizdziai jvardyti
kaip dangaus metafizika. Tad pagal Sia pir-
maja pavadinimo interpretacija bulve reikéty
suvokti tiesiog kaip Zemés simboli, o jungi-
nyje bulvés metafizika zodi ,,bulvés™ deréty
interpretuoti kaip objekto kilmininka. Bulvé
tikrai néra atsitiktinis zemés simbolis, nes
tiek savo spalva, tiek forma bei faktiira bulvé
i$ tiesy labai panasi i zemg, ypa¢ lietuviska
rudeninj lauka. Ant pilkSvai rusvo bulvés pa-
vir§iaus regimi visokie nelygumai bei gum-
beliai primena glotnias Lietuvos kalvas, o
$velniai susirauksléjusi ir subtilios faktiiros
raStais iSvagota odelé panaSi { moreny bei
pligo randais iSvagota lietuviskos zemés
pavirSiy. Akutés, kuriomis nusétas visas bul-
vés pavirSius, primena skais¢ias ezery akis,
kuriy nesuskai¢iuojama gausybé iSbarstyta
visame Lietuvos zemés — sakytume, visame
zemes veido — pavirSiuje. Analogija tarp bul-
vés akuciy ir ezery bei Saltiniy (versmiy, ver-
deniy) senovés zmogui buvo tiek akivaizdi ir
artima, kad jos atspindziy aptinkame ne tik
lietuviy kalboje, bet ir daugybéje kity kalby:
antai lietuviski zodziai akivaras (,atverta
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akis®) ir eketé, kitaip tariant, aketé, yra tos
pacios Saknies, kaip ir zodis akis. Beje, §i ana-
logija, kuri aptinkama ne tik indoeuropieciy,
bet ir kitoms kalby Seimoms priklausancio-
se kalbose, yra tipologiskai universali — pa-
vyzdziui, semity kalbose versmé, Saltinis
neretai jvardijami tuo paciu zodziu kaip ir
akis (plg. akady kalbos zodj inu, hebrajy kal-
bos ayin ir t. t.). Taigi galime teigti, kad ne
tik bulvé yra panasi | mazytj Zemés mode-
li, bet ir pati Zemé Siek tiek primena didelg
bulve...

Be to, bulvés metafizika, kurios kitas pa-
vadinimas — Zemés metafizika, yra grindzia-
ma subtiliai faktairisko pavir§iaus, apvalainai
kalvoty plokstumy kontempliavimu ir filo-
sofiniu apmastymu, skirtingai nei tradiciné
dangaus metafizika, kuri remiasi vertikalés,
nukreiptos tiek { virSy, dangun, tiek zemyn,
1 gelmg, pabrézimu ir vertikaliosios pasaulio
dimensijos apmastymu. Bulvés, arba zemés,
metafizika taip pat yra gili ta prasme, kad ji
néra metafiziskai l¢ksta, pavirSutiniska ir pri-
mityvi, taciau Siaip ji orientuota ne i gelmg, o
1 pavirSiy — metafiziskai ,,gily* pavirsiy: tai,
kas Sioje zemés metafizikoje atsiskleidzia
kaip filosofiskai giliis dalykai, yra aptinkama
kontempliuojant  kalvoty plokStumuy tiiris-
kuma, Sitaip iskreivintoje dvimatéje ploks-
tumoje atrandant tre¢iaji — gylio — matmeni,
o ne jziliai skverbiantis anapus zemeés — ar
bulves — odos, siekiant ja pazeisti tiesioginiu
skverbimusi gilyn. Tad bulvés metafizika,
arba Zemés metafizika, yra pavirSiaus, o ne
gelmés metafizika, nepaisant to, kad filo-
sofiniu pozilriu tai gili, o ne pavirSutiniska
metafizika. Kadangi Sliogeris savo filosofija
ne karta yra apibtdings kaip pavirSiaus, o
ne gelmés apmastyma, bulvés metafizika yra
tikrai vykes Sliogeriskosios minimalistinés
metafizikos ivardijimas. GraZziai apvalainas
baties rutulys, minimas Parmenido poemoje,



Arvydo Sliogerio filosofijoje transformuo-
jasi 1 bulve, kuri taip pat graziai apvalaina:
nors ji néra geometriskai tobulas rutulys, ji
tobula biitent savo unikaliu kalvotu pavirsiu-
mi, savo savitais, kaip pirSty atspaudai ne-
pakartojamais nukrypimais nuo geometris-
kai tobulos rutulio formos — ji tobula savo
vienkartiS$ku individualumu, savo gebéjimu
iveikti ir pranokti grieztos sferinés formos
visuotinybe. Tad geometriskai tobula Par-
menido Sfaira suvokdami kaip universalia
objektyvia biitj, Sliogerio Bulve, Parmenido
Sfairo ipéding, galétume interpretuoti kaip
individualios, subjektyvios, vienkartiskos ir
¢iadabartiSkos biities simbolj.

Remiantis antragja pavadinimo Bulvés
metafizika interpretacija, kuri pirmosios ne
tik nepaneigia, bet ir ja papildo bei leidzia
toliau plétoti, zodi ,,bulvés® reikia supras-
ti kaip subjekto kilmininka: tai reiskia, kad
bulvés metafizikos kiiréjas, metaforiskai sa-
kant, pats yra ,,bulvé™ arba bitybé, kai ku-
riais atzvilgiais panasi i bulve, ir $is panasu-
mas, kaip netrukus pamatysime, tikrai néra
komiskas. Tai, kad visas bulvés pavirSius
iStisai nusétas akutémis, yra labai svarbu ir
$iai antrajai interpretacijai. Sliogerio masty-
me, kuri ir pats filosofas yra ivardijgs kaip
matantj mqstymaq, regos juslei yra atiduoda-
ma absoliuti pirmenybé: sakytume, masty-
tojas, teoriskai regédamas pasauli, pamirsta
ne tik save kaip kalbos biitybg, bet ir visa
zmogisky, perdem zmogisky reikSmiuy terpe,
virsdamas tarsi viena didele akimi, kiinu-aki-
mi. Kitaip tariant, tikras filosofas pasaulj pa-
tiria taip, lyg neturéty jokiy kity jusliy, o tik
rega, be to, taip, tartum visas jo kiino pavir-
Sius sutapty su jo akies pavirSiumi. Panasiai
ir rutuliskas Ksenofano dievas, primenantis
rutuliska Parmenido biiti, §io mastytojo nu-
sakomas kaip neturintis lokalizuoty jutimo
organy, o gebantis vienodai gerai jausti visu

savo pavirSiumi bei tlriu. Taip pat ir didin-
gai baugiame Dievo sosto vezimo regéjime,
apraSytame Senojo Testamento Ezekielio
pranasystéje, regéjime, kuris idomus biitent
filosofiniu poziiiriu, Sio vezimo raty skrytys
vaizduojamos kaip iStisai nusétos visa regin-
¢iy akiy. Dievisko ar zmogisko kiino-akies
vaizdiniai aptinkami {vairiose mitologinése
pasaulio tradicijose, galbit jie iSreiskia sena
zmogaus troskima, atsiribojus nuo visuy kity
jusliy, tapti viena didele akimi, kuri, nema-
tydama saves, savojo kiino, sutampancio su
pacia akimi, palaimingos savimar$os buse-
noje teoriskai regétu pasauli.

Taigi ir Sliogeriskoji bulve, kurios visas
pavirSius nusétas akutémis, i§ esmés gali biiti
prilyginta vienai didelei akiai, kurios pavir-
Sius sutampa su bulvés kiino pavirSiumi.
Panasiai kaip vabzdzio akis sudaryta i§ dau-
gybés facetiniy akuciy, taip ir Sliogeriskoji
bulvé, kurios kiuinas nusétas ,,facetinémis®
akutémis, i$ tiesy gali biiti jsivaizduojama
kaip vientisa akis. Beje, biitent §i aplinkybé
atveria dar viena interpretacijos galimybeg:
filosofuodami, filosofiskai regédami pasaulj,
privalome ji matyti tarsi visu savo kiinu, visa
savo esybe, taip, kaip pasaulj ,,regi* Bulve,
anot Sliogerio cituojamo Sigito Gedos, rude-
né deivé, tobula biitybé, kurios akutés iSbars-
tytos visame jos kiino pavirsiuje, nes priesin-
gu atveju pasauli regésime pernelyg vien-
pusiskai, abstrakciai ir schemiskai. Tai tarsi
simboliskai iSreikStas imperatyvas mastyti,
remiantis visa kiinine savo esybe su visomis
intuityviomis jos galiomis ir instinktais, visa
egzistencine savo patirtimi, o ne tik izoliuotu
grynuoju mastymu, kuris lokalizuotas zmo-
gaus ,,vir§tinéje*, galvoje.

Filosofas, regintis pasauli ne tiek zmo-
gaus akimis, kiek bulvés akutémis, tarsi
pamirsta savo zmogiskaji aktyvuma ir eks-
pansyvuma, suspenduodamas save kaip ak-
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tyvy subjekta. Sickdamas regéti pasauli bul-
vés akutémis, be zmogiskos kalbos apnasuy,
temdanciy ir iSkreipian¢iy {prasta zmogiska
zvilgsni, mastytojas privalo ne tiek akty-
viai gyventi, kiek pasyviai vegetuoti — taip,
kaip neSvaistydama savo jégu beprasmei
ekspansijai, o ramiai kaupdama savyje gy-
Bandyda-
mi iSvysti pasaulj toki, koks jis atsiveria

vybines galias vegetuoja bulvé.

anapus tradicinés metafizikos, méginda-
mi SliogeriSkai kontempliuoti bezadzius ir
bezodzius daiktus, turime kiek imanydami
pasidaryti i juos panasis, nes — tai suprato
jau graikai — tik panasus pazista panasy. Pri-
valome uzimti pasyvia minimaliai gyvo, vos
gyvo, ne aktyviai gyvenancio, o tik pasyviai
vegetuojanéio padaro, tarpinio tarp ,,i§ tie-
sy gyvy bitybiy ir negyvu daikty, padéti,
kitaip tariant, turime tapti panasis i bulveg.
Prasau suprasti mane teisingai — kalbu bi-
tent apie metafizing zmogaus laikysena, o
ne apie kasdienybg, visuomeninj gyvenima
ir iprastas visuomenés nario pareigas. Ti-
krai nekalbu apie zmogaus orumo neverta
vegetavima, kai apie zmogy sakoma, kad
jis ne gyvena, o tik vegetuoja. Asmuo, gy-
venantis visavert], visuomeniSkai aktyvy
piliecio gyvenima, tuo pat metu gali iSlik-
ti metafiziSkai pasyvus — kaip metafiziskai
vegetuojanti Sliogeriskoji bulvé. Pasaulio
skonis, kurj atveria tokia pasaulio patirtis
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.18 bulvés poziciju®, kai iSlaikyta tik rega, o
visos kitos juslés tarsi suspenduotos, ir yra
tikrasis, autentiskas jo skonis, primenantis
$velny, subtily bulvés skoni, kuriam nepri-
lygsta joks astriy, réksmingai ryskiaspalviy
tropiniuy darZoviy ir vaisiy skonis (8 galé-
tume prilyginti daugumos intelektualy prota
ir vaizduote dirginan¢iy metafiziniy iliuzijy
skoniui). Regédami pasauli ne zmogaus aki-
mis, o bulvés akutémis ir patirdami tikraji,
beveik ,,nulini* jo skonj, pajégsime apie ji
byloti iskalbingai, tac¢iau nekalbiskai.

Ir dar viena pastaba. Nors bulvg laiko-
me paciu lietuviskiausiu augalu, simboliniu
lietuviskos dvasios, lietuvisko mastymo ir
filosofijos isiktinijimu, i$ tiesy ji néra auten-
tiskas Liectuvos Zemés augalas, o palyginti
neseniai — prie§ mazdaug du Simtus mety —
atvezta i§ savo tévynés Amerikos. Tad jei
bulvé taip puikiai prigijo Lietuvoje, kad tapo
tiesiog tautine miisy darzove, o dabar, Bulvés
metafizikos autoriaus padedama, netrukus
taps lietuviskos filosofijos simboliu, galbiit
ir pati filosofija, kurios tévyné yra senovés
Graikija ir kuri i Lietuva atveZzta i$ svetur, to-
kiy i8kiliy mastytoju kaip Arvydas Sliogeris
déka taip pat netolimoje ateityje organiskai
isiSaknys Lietuvos zeméje — taip, kad ja ne-
dvejodami laikysime paciu lietuviskiausiu,
geriausiai lietuviska dvasig ir patirtj iSrei$-
kianciu santykio su tikrove budu.

Naglis Kardelis





