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Straipsnyje nagrinéjami kai kurie paskutinj sovietmecio desimtmetj ir du pastaruosius antrosios nepri-
klausomybés desimtmecius skelbti Lietuvos filosofy tekstai, geriausiai atskleidziantys Lietuvos filosofijos
savitumag, kurj, autoriaus manymu, nusako istikimybés esaciai filosofema. Teigiama, kad Lietuvos filoso-
fijos savitumgq lémé ikimodernioji pasaulio patirtis, kuri dar kitaip jvardijama kaip valstietiskas pasaulio
patyrimo badas. Siandienés Lietuvos filosofijoje vyrauja ir viena kitq veikia analitinés filosofijos, fenome-
nologinés filosofijos ir postmoderniosios filosofijos paradigmos. Joms visoms badinga pripazinti anapus
filosofinio proto mgstomy teiginiy esanciq tikrove ir jai suteikti ontologinj statusq.

Pagrindiniai ZodzZiai: esatis, ikimodernioji patirtis, tikrové, filotopija, topokratija.

Aldis Gedutis straipsnyje ,,Ar egzistuoja
filosofiné tradicija Lietuvoje?”, rusiskai
publikuotame leidinyje Baltijos filosofiniai
skaitymai, rasé: ,Lietuva per maza, o lie-
tuviska filosofija, palyginti su ,,dideliy” $a-
liy filosofija, atrodo neidomi ir periferiska,
kad bty galima susidaryti idéju, procesy ir
tendencijy, vykstanc¢iy Lietuvos filosofinia-
me diskurse, koki nors vaizdini* (I'emxytnc
2004: 37). Straipsnyje atsisakyta vertina-
mojo komparatyvistinio zvilgsnio | Lietu-
vos filosofija, vadovaujantis estetizmo ir
galios kriterijais (vertinant idomu/neidomu,
centras/periferija), taciau ieSkoma imanen-
tinio Salies filosofinés minties unikalumo
ir siekiama sudaryti pagrindiniy Lietuvos
filosofijos idéju, procesy ir tendencijy vaiz-
dinj. Sis uzdavinys nelengvas, nes faktinés
teksty medziagos néra daug. Straipsnyje re-

miamasi paskutini sovietmecio desimtmet
ir du antrosios nepriklausomybés deSim-
tmeciais skelbtais Salies filosofy tekstais.
Taigi apzvelgiama naujausia Lietuvos fi-
losofijos istorija. Kitaip nei Gedutis, kuris
teigé, jog miisy Salyje néra filosofinés tra-
dicijos, tvirtinama, kad Lietuvos filosofijai
biidingas savitumas, kurj galima nusakyti
iStikimybés esaciai filosofema.

Galimos dvi Lietuvos filosofijos sam-
pratos: siauroji ir placioji. Siauroji apsiri-
boty tik Lietuvos filosofy paraSyty teksty
raide. Dauguma miisy Salies filosofy savo
tekstus yra iSbarst¢ Lietuvos filosofinéje
periodikoje. Tod¢l siauroji filosofijos sam-
prata nepajégi atsekti Lietuvos filosofijos
savitumo, juo labiau pripazinti misy Saly-
je esant filosofing tradicija. Placioji Lietu-
vos filosofijos samprata méginty nusakyti
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implicitinj Lietuvos filosofijos potenciala,
kuris apimty ne tik filosofijos teksty raide,
bet ir bendra Lietuvos filosofijos dvasia.
Ja sudaryty Lietuvos Zmoniy mentalitetas,
paliudytas lietuviy tautosakos ir meno, o
patys filosofijos tekstai buty suprantami
kaip Lietuvos zmoniy mentaliteto ir dva-
sios iSraiska.

Dabartinéje Lietuvos filosofijoje gali-
ma jzvelgti tris pagrindines ir viena kita
veikianCias paradigmas: 1) analitinés fi-
losofijos, 2) fenomenologinés filosofijos
ir 3) postmoderniosios filosofijos. Nors
kiekvienos i§ $iy paradigmuy konceptua-
li schema perimta i§ svetimy filosofiniy
tradiciju, taciau Lietuvos filosofai, besi-
remiantys viena konkrecia minéta paradi-
gma, ja praturtina specifiniu miisy Salies
filosofijai budingu argumentavimo biidu,
kurj galima nusakyti kaip iStikimybe¢ esa-
¢iai. IStikimybé esaciai, miisy manymu,
yra: 1) filosofo angazavimasis anapus fi-
losofinio proto mastomuy teiginiy esancios
tikrovés atzvilgiu ir 2) ontologinio statuso
suteikimas anapus filosofuojancio proto
mastomy teiginiy esanciai tikrovei.

Straipsnyje ginama tezé, kad istikimy-
bés esaciai filosofema geriausiai apibiidina
Lietuvos filosofijos specifika.

Ikimodernioji pasaulio patirtis kaip
pagrindinis tradicinio lietuvisko
mentaliteto bruozas

Martinas Heideggeris modernybe apibrézé
kaip toki meta, kai pasaulis tapo vaizdu, o
81 vaizda mastanti zmogiskoji biitybé — su-
bjektu. Tad modernybg jis nusaké kaip pa-
saulévaizdzio meta. ,,Ne tai, kad pasaulé-
vaizdis i§ viduramzisko virsta moderniuo-
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ju, biidinga naujyju amziy esmei, o tai, kad
pasaulis apskritai virsta vaizdu* (Heideg-
ger 1992: 148). Tik pasauliui tapus vaizdu,
gal¢jo susiformuoti modernusis subjektas,
kuris pasauli pradéjo mastyti kaip priesais
jiesantj vaizda. Tuo pat metu Heideggeriui
buvo svarbu apmastyti toki zmogiskosios
biitybés buvimo biida, kuris néra subjek-
to buvimo buidas. Keldamas toki uzdavinj
Heideggeris atsigreze i ikisokrating Graiki-
ja sakydamas, kad to meto graikas esinius
patyre tiesiogiai ir tarp graiko ikisokratiko
ir pasaulio nebuvo isiterpgs pasaulio vaiz-
das. Esinius jis patirdavo ju tiesiogingje
nepasléptyje. Taigi modernybé pasaulj
masto kaip vaizda, o ikimodernioji patirtis
yra toks buvimo biidas, kai tarp zmogisko-
sios biitybés ir esiniy visumos nejsiterpia
joks vaizdas.

Marius Povilas Saulauskas Lietuva api-
biuidino kaip Salj, kurioje vienas kita veiké
veéluojancios ir pagreitintos modernizacijos
procesai. Todél reikéty kelti klausima: koks
yra specifi§kai lietuviSkas esiniy patyrimo
bidas? Ar jis modernusis, ikimodernusis,
o gal net postmodernusis? Jei remsimés
lietuviy meno liudijimais, tai matysime,
kad jis analogiSkas Heideggerio aprasytam
graiko ikisokratiko patyrimo biidui. Lietu-
vos menas liudija tiesioging ir jokio vaizdo
netarpininkaujama gamtos daikty patirti.
Isiklausykime { $ia lietuviy liaudies daina:

Tai Dievo galybé neiSpasakyta —

Kaip Zemelé Sventa graziai aprédyta.

Ana apsivilkus kaipo $ilku baltu,

Spakainai ilsis per §j laika $alta.

Nemozna nei arti, nei ant sniego séti —
Per §j laika Salta duodam pailséti.

Kaip tik pavasarj saulé uzkaitino,
Tada jau i miego visus pabudino.



Kaip tik Marija vaikelius budino,
Kozna sutvérima greitai pralinksmino.

Ak tu zemele, ka mes tau duosma?
Tiktai atsiklaupg tave pabuciuosma.

(Lietuviy liaudies dainynas XV.
Dainos apie gamta. 2000: 420)

Dainoje susipyng religiniai vaizdiniai su
specifiskai lietuviska gamtos pajauta, ku-
rig galima jvardyti kaip lietuviska gamtos
ar net zemes metafizika. Visy pirma girdi-
me, kad Zemelé yra Sventa, o paskutingje
ciluté¢je pasakomas noras Zemelg pabu-
¢iuoti. Taigi zemé yra tiesioginé duotis.
Tarp zmogaus ir zemés nejsiterpia joks
vaizdas, bilinama tiesioginéje pasaulio
esiniy nepasléptyje. Si daina paliudija ir
lietuviska krikS¢ionisko religingumo tipa,
kuriam biidinga gamtos esiniy §ventumo
pajauta. Vakary krik§¢ionyb¢é gamta supra-
to kaip $étono baznycia ir sieké atsiriboti
nuo gamtos kaip Sétoniskos stichijos, o lie-
tuviy religingumui buidingas gamtos kaip
Dievo baznycios ar Dievo namy suprati-
mas. Dainoje sakoma, kad pavasari Marija
ilieja dziaugsmo ne tik i vaiky Sirdis, bet ir
linksmina kiekviena gamtos kirini. Taigi
lietuviui Dievas yra ne tik zmoniy Dievas
(tai budinga Vakary krikS¢ionybei), bet ir
kieckvieno gamtos kirinio Dievas. Néra
opozicijos tarp zmogaus pasaulio ir gam-
tos kiiriniy pasaulio. Abu jie §lovina Dieva
ir abu yra Dievo namai.

Siandiené Lietuva modernizuota. Gali-
ma net kalbéti apie dabar vykstancia Salies
postmodernizacija dalyvaujant pasaulio
globalizacijos procesuose ir globalaus tin-
klo bendruomenéje. Taciau ikimodernioji
Lietuvos patirtis miisy nepaleidzia, todél,
uzuot ja neigus, daug geriau biity ja isisa-

moninti. Aptar¢ tradicinés lietuviskos pa-
sauléjautos ypatumus, atsigrezkime i $ian-
dieng Lietuvos filosofija ir pasizitirékime,
ar nebiity jmanoma joje aptikti struktiiry,
liudijanciy vaizdo neitarpinta esaties patir-
ti ir iStikimybeg esaciai.

Analitinés filosofijos paradigma ir
iStikimybé esaciai

Lietuvos analitikai saviti tuo, kad iSmano
kontinenting filosofija ir i analitini mas-
tyma itraukia kontinentiniy filosofy argu-
menty. Pavyzdziui, A. Degutis puikiai i§-
mano I. Kanto transcendentaling filosofija,
R. Pavilionis — H. G. Gadamerio mastyma,
o M. P. Saulauskas — J. Habermaso filosofi-
ja. Analitiné filosofija kelia aukStus masty-
mo validumo standartus ir distanciskai ver-
tina laisvesnj bei literatiiriSkesnj mastyma,
todé¢l Lietuvos analitiky iStikimybé esaciai
nejgyja iSplétotos literattirinés iSraiSkos,
kaip yra fenomenologinés paradigmos
besilaikanc¢iy filosofy darbuose. Lietuvos
analitiky iStikimyb¢ esaciai dazniausiai yra
implicitiniy mastymo struktiiry pavidalo.
Apie istikimybg esaciai dazniausiai galima
kalbéti tik atlikus parengiamaja Lietuvos
analitiky minciy interpretacija.

Analitines filosofijos paradigmos Sali-
ninkai filosofai tiesioginés tikrovés patir-
ties neredukuoja { intersubjektyvia kalbing
konvencija, kuri biity autonomiska pasau-
lio atzvilgiu ir biity aprasoma tik remiantis
jai budingy imanentiniy taisykliy kriteri-
jais. Algirdas Degutis parodo, kad inter-
subjektyviai kalbinei konvencijai tikrovés
atzvilgiu budinga mimetiné struktira. In-
tersubjektyvi kalbiné konvencija ,,még-
dzioja* tikrovés struktiiras ir objektyvi

85



tikrové eina pirmiau uz intersubjektyvia
kalbing konvencija, kuri atkartoja tikrovés
strukttiras. Degutis kritikuoja naivios ir ne-
kritinés zenklo duoties mita, kurio laikosi
semiotika kiekviename tikrovés regione
matydama savo mokslinj objekta — semi-
otinio tyrimo verta zenkly sistema. Semi-
otikos pozitiriu tikrove sudaro Zenkly sis-
temos ir néra tokio tikrovés regiono, kuris
nebiity Zenkly sistema. Semiotika uzsidaro
zenkly sistemoje ir mégina nustatyti vi-
dines funkcionavimo taisykles. Objek-
tyvi tikrové yra ,nupjaunama‘. Degutis,
atvirksciai, apraso, kaip objektyvi tikroveé
yra intersubjektyvios kalbinés konvencijos
pagrindas. Grinvi¢o meridianas arba Kris-
taus gimimo metai kalbinei konvencijai
suteikia objektyviy kriteriju, kuriuos ji at-
kartoja. Degutis raso: ,,Miisy bendriausioji
objektyvios identifikacijos sistema — tai
sistema, kurios nuliniai taskai — Kristaus
gimimo metai (laiko koordina¢iy nulinis
taskas) bei Grinvi¢o meridianas (vienas
i§ erdvés koordinaciy nuliniy tasky). Tai
konvenciné ir todél ne vienintelé galima
(ir ne vienintelé naudojama) laiko ir erdvés
koordinaciy sistema, taciau ji yra objekty-
vi, kurioje kiekvienas jvykis ir kiekvienas
objektas turi unikalig vieta. Vienos ar kitos
objektyvios identifikacijos sistemos pasi-
rinkimas priklauso nuo komunikacijos po-
reikiy, tac¢iau bet kokios komunikacijos ga-
limybé suponuoja tokios sistemos buvima‘
(Degutis 2007: 26). Semiotikos poziiiriu
tikrové yra tekstas, o jis funkcionuoja taip,
kad néra kriterijaus nustatyti tokiai tikro-
vei, kuri néra tekstas. Pavyzdziui, semio-
tikui Grinvico meridianas arba Kristaus
gimimo metai biity tik kalbinés figtiros,
funkcionuojancios tekste pagal jo vidines
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taisykles. Taip pat negalima nustatyti, kaip
tekstu nesanti tikrové veikia ir formuoja ta
zenkly sistema, kuriai suteikiamas teksto
statusas. Degutis semiotika masto ir kriti-
kuoja taip pat kaip 1. Kantas masté ir kriti-
kavo brity empiristus, o Degucio santykis
su kalba yra toks pats, koks buvo I. Kan-
to santykis su zmogiskuoju protu. Uzuot
tyrgs tiesiogines empirines Zenkly duotis
(tokia nuostata, anot jo, yra naivi ir nekri-
tiska), Degutis siekia tirti zenklo galimy-
bés salygas. Kas Siam filosofui yra zenklo
galimybés salygos? Degutis atsako, jog tai
Kalba didzigja raide, ir taip atsiriboja nuo
ivairiy specifiniy empiriniy kalby savybiy
(Degutis 2007: 17). Taciau §i Kalba didzia-
ja raide ,,prikalta“ prie objektyvios tikro-
vés tokiais ,,vinimis® kaip Grinvi¢o meri-
dianas arba Kristaus gimimo metai. Vienas
1§ kalbos jvaldymo aspekty yra mokéjimas
savo padéti laike ir erdvéje nusakyti atsi-
zvelgiant { Grinvi¢o meridiang ir Kristaus
gimimo metus. Nors miisy protas, gauda-
mas 7inojima apie empirinius objektus,
juda konceptualioje sistemoje, kuria teikia
kalba, Degutis teigia, kad turime pripazinti
tiesioginés empirinés patirties teisinguma.
Jis sako, kad jutimo duomenims turi biiti
taikoma ,,teisingumo prezumpcija“ (Degu-
tis 2007: 99).

Rolandas Pavilionis knygoje Prasmeé ir
tapatumas, arba Kelioné | save | analiting
filosofija ijtraukia subjektyvaus pasaulio
patyrimo ir neverbalinés pasaulio patirties
temas. Jis teigia subjektyvios prasmés kaip
individualaus tikrovés patyrimo pirmuma
struktiiry  atzvilgiu.
Kalbant Heideggerio terminais, Pavilionio

intersubjektyvumo

kalbos mastymas skiriasi nuo vélyvojo Lu-
dwigo Wittgensteino kalbos mastymo tuo,



jog Pavilionis teigia Dasein arba subjekty-
vaus pasaulio patyrimo pirmuma Mitsein
arba intersubjektyvumo strukttiry atzvilgiu,
o vélyvasis Wittgensteinas subjektyvy pa-
saulio patyrimg iStirpdo intersubjektyviose
strukttirose. Pavilionio terminas ,,prasmiy
sistema“ skiriasi nuo D. Davidsono ,,kon-
ceptualios schemos® tuo, kad Pavilionis
1 prasmiy sistema jtraukia ir neverbalini
tikrovés patyrima, kuris savo ruoztu gali
biiti verbalizuotas ji ivardijant, taciau kuris
prasmiy sistemoje gali egzistuoti neverba-
liniu pavidalu, o Davidsonas konceptualia
schema tapatina su kalba (Davidson 2001:
185). Taip Pavilionis pripazista anapus kal-
bos esancia esatj, nors drauge nurodo Sios
bekalbés esaties verbalizavimo mecha-
nizmus. Neverbalinio tikrovés patyrimo
pripazinimas neprieStarauja Wittgensteino
privacios kalbos kritikai, nes jvardytos ne-
verbalinés prasmés gali biiti konvertuotos
1 intersubjektyvia kalba.

Fenomenologinés filosofijos
paradigma ir iStikimybé esaciai

Filosofai, plétojantys fenomenologing pa-
radigma, aiSkiausiu ir tiesioginiu biidu
pabrézia anapus kalbos esancios tikrovés
patyrima. Siuolaikingje Lietuvoje Arvydas
Sliogeris nekompromisiskai gina metafizi-
ni santyki su tikrove ir yra aistringas pran-
cliizy postmodernisty siekio dekonstruoti
esati kritikas. Si esatis dekonstruota, anot
Sliogerio, jau antrojoje XX a. puséje, kai
Zeméje pradéjo vyrauti technomokslas,
kuris zmonija atvedé i ekologines katas-
trofas ir kataklizmus. Sliogeris atsigreZia {
graikiska santyki su pasauliu, nes graikai
yra filosofijos iSradéjai. Buti filosofu, anot

Sliogerio, yra tam tikra prasme biti graiku
ir jgyvendinti graikiSka santyki su pasau-
liu. Heideggerio biities uzmarsties filoso-
fema Sliogeris transformuoja i graikisko
santykio su pasauliu uzmarst. Sis santykis
yra ne tik pirmapradis filosofinis santykis,
bet ir vakarietiSkos tapatybés Saltinis, nes
graikai yra ne tik filosofijos iSradéjai, bet
ir Vakary steigéjai. Atsakydamas i klausi-
ma, koks yra pirmapradis filosofinis san-
tykis su pasauliu, Sliogeris pradeda nuo
graikisSkos skirties tarp epistémé ir doxa,
kuri zmogaus buvima padalija i du regio-
nus: teisingo zinojimo ir nuomonés. Grai-
ku filosofai teigé, kad kasdienybés zmo-
gus gyvena iliuzini gyvenima ir jam tiesa
yra nepasiekiama. Sj iliuzinj gyvenima jie
pavadino zodziu doxa. PaZinti tiesa, anot
Sliogerio, yra daiktus matyti objektyviai,
kai zitira néra iSkreipta kasdieniy nuomo-
niy ir pragmatiniy interesy. Objektyvy
daikty matyma graikai vadino epistémeé
regionu, kuri atvéré teorinis daikty ma-
tymas. Sliogeris sako, jog Zodis theoria
etimologiskai siejasi su zodziu theos —
Dievu. Teoretikas, pasak filosofo, yra mir-
tinga ZzmogiSkoji biityb¢, Zvelgianti Dievo
akimis (Sliogeris 1988: 30), matanti ne
subjektyviai, bet objektyviai, t. y. jo Zilira
néra iSkreipta pragmatiniy interesy ir kas-
dieniy nuomoniy. Sia orientacijq iSreiskia
Sliogerio daikto metafizika, kuri nekom-
promisiskai angazuojasi anapus filosofinio
proto mastomy teiginiy esanciy daikty at-
zvilgiu ir jiems suteikia ontologini statusa.
Daiktai Sliogeriui yra substanciniai indivi-
dai, sutelke i save visa tikrovés intensyvu-
ma, ir tuo jie skiriasi nuo Platono ,,Seséliy
karalystés* bei Kanto reiskinio. Be abejo,
Sliogerio daikto metafizika geriausiai i3-
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reiSkia Lietuvos Zemés lemtj. Tuo metu,
kai vyko visuotiné Lietuvos sodybuy meli-
oracija, Sliogeris sukiiré filotopijos — mei-
lés vietovei — savoka. Filotopija iSreiskia
priesinga tendencija nei Lietuvos sovietiné
modernizacija. Biity galima sakyti, kad su-
kiires filotopijos savoka Sliogeris sufiloso-
fino ikimodernyji buvimo Lietuvos Zeméje
buda.

Sliogeris apmasto santyki su gamtos
daiktais, o Tomas Sodeika analogiskai —
santyki su zmonémis. Sodeikos autentisko
zmogiSkojo patyrimo paieskos i§ Zydy dia-
logo filosofijos perima skirtj tarp to, kas
pasakyta, ir paties sakymo veiksmo kaip
kreipimosi i kita asmeni. Sodeika atmeta
informacini sakymo aspekta ir pabréZzia ne
kalbéjimq apie, bet kalbéjimq su kitu as-
meniu. Jis pradeda nuo A. Camus suformu-
luotos buvimo aklavietés. Apie ja filosofas
sako, kad pagrindin¢ filosofijos problema
yra savizudybés klausimas. Atsakyti 1 ji
reiskia tarti gyvenimui ,,taip® arba ,,ne®.
Sakydami gyvenimui ,,taip® teigiame gy-
venimo priezastj susidurdami su ,,primity-
viu gyvenimo priesiskumu‘ arba pasaulio
iracionalumu. Sodeika apmasto du atsaky-
mus susidiirus su ,,primityviu gyvenimo
priesiskumu®. Vienas yra tradicinés Vaka-
ry metafizikos, o kitas — zyduy dialogo filo-
sofijos. Pasak filosofo, visi klausimai ,,ko-
del?*, keliami susidiirus su ,,primityviu pa-
saulio priesiskumu®, kelia naujy ,,kodél?*,
kol pasiekiame riba, ties kuria iSkeliame
galutini klausima, suformuluota G. Leibni-
7o 1714 m. parasytame traktate Principes
de la Nature et de la Grace: kodél yra kas
nors, o ne niekas? Begalinj ,,kodél?* regre-
sa G. Leibnizas issprendé postuluodamas
galutini pagrinda — Dieva. Sodeika paro-
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do, kad $is filosofo atsakymas nei$spren-
dzia A. Camus keltos absurdo problemos.
Sodeika rodo, jog, kitaip nei G. Leibnizas,
M. Buberis sako, kad nejmanoma gyveni-
mo prasmés perteikti kaip universaliai pri-
pazinto zinojimo. Gyvenimo prasme nega-
li buti pateikta rasytine forma kaip tekstas.
Ji gali biiti pasiekta tik gyvenant unikaly ir
nepakartojama gyvenima. Mes atrandame
gyvenimo prasmg tik angazuodami savo
asmenj ,,primityvaus gyvenimo priesisku-
mo* atzvilgiu. Gyvenimo prasmé pasirodo
ne kaip konkretus turinys, bet kaip turinio
stoka. Sodeika sako, jog ,,neturétume pa-
mirsti, kad biitent absurdas, nesupranta-
mybé, nezZinia, paslaptis, butent Sie defici-
tiniai ,tekstinés* prasmés modusai ir yra
modusai, kuriais mums prasmé atsiveria
pirmapradiskai® (Sodeika 2001: 24). Filo-
sofas atmeta tekstini tikroveés pakaita, koks
yra G. Leibnizo Dievas, ir siekia angazuo-
tis anapus teksto esancios kasdienés tikro-
vés atzvilgiu.

Postmoderniosios filosofijos
paradigma ir esaties nostalgija

Postmoderniosios filosofijos paradigma

besiremiancios Juratés Baranovos mas-
tyma bty galima apibrézti formuluojant
toki klausima: kaip galima naujai atrasti
esat] ir jai atsiverti po Derrida dekons-
trukcijos? Anot Baranovos, teksto intriga
i save ijtraukia intriga su teksto autoriumi.
Filosofei esatis yra skaitomo teksto auto-
riaus esatis, kuria daznai slopina tradicinés
metafizikos strukttiros ir skirtys. Baranovai
dekonstrukcija jokiu biidu nereiskia teksto
sunaikinimo, o yra kelias i daug autentis-

kesni susitikima su teksto autoriumi, kai i§



slopinanc¢iy tradicinés metafizikos skirciy
iSlaisvintas tekstas atveria iki tol nematy-
ta ir gludinCia pasléptyje teksto autoriaus
esati.

Jacques’o Derrida knygoje Platono
vaistinélé pamégino perskaityti Platona
iSlaisvindamas nesuvarzyta jo teksty signi-
fikanty zaisma. Signifikanty iSlaisvinimas,
kurie buvo slopinami tokiy tradicinés me-
tafizikos skirCiy kaip géris/blogis, tikrove/
regimybé, tiesa/klaida, vidujybé/iSorybé,
gamta/technika, tévas/stinus, yra pagrin-
dinis Derrida dekonstrukcijos tikslas. Taip
skaitydamas Platong Derrida iSlaisvino jo
teksty pasléptas prasmiy galimybes ir su-
kuré laisvo tekstualumo horizonta, kons-
tatuota nesuvarzyto signifikanty zaismo.
Derrida sako: ,,Platonas praranda Zzaisma
ir mena, iSgelbédamas juos, ir tada jo lo-
gas pajungiamas negirdétam reikalavimui,
kurio mes net negalime pavadinti ,,logika*
(Derrida 2004: 155). Pavyzdziui, signifi-
kantas pharmacon gali buti ir vaistas, ir
nuodas. Jo statusas priklauso nuo kiekio
ir riba tarp vaisto ir nuodo nubréziama ne
metafiziskai, bet empiriskai.

Baranova knygoje XX amziaus mora-
lés filosofija: pokalbis su Kantu (Barano-
va, 2004) Kanta nagrinéja ka tik apraSyta
Derrida dvasia. Kategorinio imperatyvo
rigorizmas iStirpdomas XX a. moralés ir
etikos autoriy nesuvarzytame pokalbyje su
Kantu. Plétodama XX a. moralés ir etikos
autoriy pokalbi su Kantu filosofé parodo,
kad néra griezto kriterijaus, kaip apibréz-
ti veiksmo moraluma. Vienais atvejais jis
gali biiti pagristas racionaliai, kitais atve-
jais — intuicija. Visada lieka neiSsprendzia-
mumo elementas moral¢je ir pagrindziant

moralés veiksma. Moralés filosofija tuo
paciu metu yra ir mokslas, ir menas, bet
niekada vien mokslas ar vien menas. Tai
galima iliustruoti tokiu pavyzdziu: kar-
tais vakare iSgerti taur¢ vyno yra sveika,
bet piktnaudziauti vynu zalinga zmogaus
sveikatai. Negalima niekinti jusliy, bet taip
pat negalima joms pataikauti. Kantas ne-
pripazino, kad jusliniuose motyvuose gali
gludeti geris, bet taip pat tiesa yra tai, jog
jusliniai motyvai néra absoliutus géris. Kai
jie suabsoliutinami, tampa yda. Jusliniai
motyvai ir griezti bei abstraktlis moralés
désniai turi tg pacia teis¢ kurti géri, bet né
vienas i§ ju neturi absoliucios vertés.

Baranovos atliktas Kanto skaitymas —
dekonstruojantis pokalbis. Tacéiau kaip
Derrida, skaitydamas Platona, iSlaisvino jo
nejsisamonintas prielaidas ir todél jo teks-
tuose rado daugiau prasmiy nei tos, kurios
priskiriamos ,,oficialiam® Platonui, taip ir
Baranova, skaitydama Kantg ir kurdama
isivaizduojama didziausiy XX a. moralés
ir etikos filosofu bei Kanto pokalbi, atrado
naujy Kanto filosofijos matymo perspekty-
vy, kurios yra platesnés ir turtingesnés nei
,oficialus® Kantas.

Nors Baranova rafinuotai apraso filoso-
finiy ir literatiiriniy teksty prasmes, taciau
drauge pabrézia anapusteksting intriga su
autoriumi. Pats Derrida Baranovos teks-
tuose yra ir ju korpusas, kuri filosofé sub-
tiliai ir rafinuotai tyrinéja, ir zmogus, kurj
sutiko Prahos kavin¢je (Baranova 2010).

Tarp postmodernizmo tyrinéjimy reiks-
mingi Vytauto Rubaviciaus darbai, skirti
postmoderniajam  kapitalizmui aprasyti
ir kritikuoti. Postmoderniojo kapitalizmo
analizei Rubavicius pritaiko K. Marxo ir
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M. Heideggerio suformuluotus konceptua-
lius jrankius. ,,Marxas visuomenés gyve-
nima aiskino gvildendamas gamybines
jégas ir gamybinius santykius, kaip tik
ir nulemianc¢ius socialiniy bei politiniy
(Ru-
bavic¢ius 2010: 33). RubaviCius perima

instituciju susiklostyma ir raida™

Marxo minti, jog poreikiai kuriami vienu
metu kartu su gamyba. Gamyba kuria ne
tik naudojama daikta, bet ir jo naudojimo
buda. Sia Marxo 1zvalga Rubavicius ilius-
truoja pasitelkdamas mobiliojo telefono
pavyzdi. ,,Telefonas gaminamas kartu su
jo naudojimo budu, kurj perimant poreikis
ir {tvirtinamas. Tas poreikis bei gebéjimas
naujai tvarkyti gyvenima tampa kultiirine
patirtimi bei savastimi, kuri savo ruoztu
lengvina naujy poreikiu (pavyzdziui, sa-
veikauti su jvairiais realybés Sou) ugdy-
masi* (Rubavicius 2010: 35). Heideggeris
apmasté metafizines naujaisiais amziais
isivyravusio mokslo ir technikos viespa-
tavimo prielaidas. ,,Naujyju laiky mokslas
gamina objektyvia tiesa, kuria subjektas
valdo pasaulj ir save, kaip nepaliaujamai
objektinama tikrovés sriti. <...> Objektyvi
tiesa yra jrankis ir ginklas, kuriuos naudo-
damas subjektas puola ir nusiaubia tikrove,
save ir savo gyvenamaji pasauli. Tokiame
Biities i$slaptinimo vyksme Zmogus neis-
vengiamai egzistuoja kaip gaminys ne tik
K. Marxo aptarto vartotojo, bet ir metafi-
ziniu pozitriu® (Rubavicius 2010: 43).

Rubavicius, mastydamas postmoder-
nyji kapitalizma, liudija nesuprekintos ir
technikos nemedijuotos Zzmogaus prigim-
ties ir gamtos nostalgija. Jis kritikuoja
genetiniy technologiju nora suprekinti ir
suisteklinti zmogaus kiina.
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Topokratija kaip lietuvisko buvio
specifika nusakanti sgvoka

Miisy manymu, iStikimybés esaciai orien-
tacija, kurig liudija tiek analiting, tiek fe-
nomenologing, tick postmodernig paradig-
ma plétojantys filosofai, galima pripazinti
kaip labiausiai reprezentuojancia Lietuvos
filosofijos specifika. Greta pastaraji deSim-
tmetj Lietuvos filosofy diskutuotos grai-
kisko ir zydisko mastymo alternatyvos,
miisy manymu, galima skirti ir lietuvisko
mastymo bei jausenos alternatyva. Grai-
kiska filosofinio mastymo alternatyva is-
reiSkia smalsus ir nustebes protas, zydis-
ka — orientacija | tarpasmenini santyki, o
lietuvisko mastymo ir jausenos alternatyva
iSreiskia orientacija i esati.

Istikimybés esaciai orientacija geriau-
siai perteikia fenomenologinés filosofijos
paradigma plétojandio Sliogerio sukurta
filotopijos savoka. Filotopija, kaip meilé
konkreciai vietovei, sufilosofina tradicinj
valstietiska Lietuvos zmogaus pasaulio
patyrima. Todél Sliogerio filosofija gali-
ma traktuoti kaip sékmingiausia lietuvisko
mentaliteto liudijima, savotiska filosofini
zmogaus biivio apibendrinima ar doku-
mentavima, kuriame uzfiksuota Lietuvos
zmogaus lemtis.

Senoves graiky biivj iSreiSkia zodis de-
mokratija, zydy bendruomenés buvi — Zo-
dis teokratija, o lietuviska blivi geriausiai
iSreiskia fopokratijos savoka. Topokratija
kyla 18 filotopijos, t. y. i§ konkrecios vie-
tovés meilés, kai §i meilé kuria absoliuty
santyki su $ia vietove, virstantj vietovés
valdzia. Lietuviy topokratiskas buvis pa-
aiskina, kodél Lietuva neturéjo savo kara-
liy dinastijos. Jei su kiekviena vietove joje



gyvenantys zmonés uzmezga absoliuty
santyk], tai kiekviena vietové pretenduoja
turéti savo karaliy. Bet kadangi vietoviy,
kurios nori turéti savo karaliy, yra daug, tai
darosi neimanoma vieno karaliaus institu-
cija. Topokratijai geriausiai tinka keliy ku-
nigaik$¢iy valdzia. Analogiskai Lietuvos
filosofinis biivis neturi vieno centro. Yra
Vilniaus universiteto filosofai, Vilniaus
pedagoginio universiteto filosofai, Vil-
niaus dailés akademijos filosofai, Vytauto
Didziojo universiteto filosofai, Klaipédos
universiteto filosofai, Siauliy universiteto
filosofai. Filosofiné topokratija virsta filo-
sofine poliarchija.

ISvados

1. Lietuvos filosofija formavo ikimo-
dernioji valstietiSka pasaulio patirtis, kuri
lémé Lietuvos filosofy istikimybe esaciai,
biidinga tiek analitiskai, tieck fenomeno-
logiSkai, tiek postmoderniai mastantiems
filosofams.

2. Analitinés filosofijos paradigma plé-
tojantys filosofai esaties neistirpdo inter-
subjektyvioje kalbinéje konvencijoje, bet
esat] anapus filosofinio proto mastomy
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FIDELITY TO THE PRESENCE AS THE KEY LANDMARK

OF LITHUANIAN PHILOSOPHY

Augustinas Dainys
Summary

The article analyzes the texts of Lithuanian philosop-
ers published during the last Soviet decade and the
two latest decades of independence. It is argued that
Lithuanian philosophy is characterized by original-
ity which is best described by the philosopheme of
fidelity to the presence. It is argued that the origi-
nality of Lithuanian philosophy was determined by
pre-modern world experience, which has been oth-
erwise identified as a peasantry way to experience
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the world. The contemporary Lithuanian philosophy
is dominated and interacted by the paradigms of
analytic philosophy, phenomenological philosophy,
and postmodern philosophy. They all can be charac-
terized by the recognition of the reality beyond the
propositions contemplated by philosophical reason,
and granting it the ontological status.

Keywords: presence, pre-modern experience,
reality, phylotopy, topocracy.





