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Santrauka. Straipsnyje analizuojami trys naujyjy amziy politinés filosofijos raidos etapai, padedantys suprasti
praktikos ir teorijos santykio permainas. Moderniyjy filosofy bandymai sukurti gamtos moksly kriterijus
atitinkandia politing filosofija baigési praktinés filosofijos pakeitimu itin spekuliatyviomis ir abstrak¢iomis
doktrinomis. XVII a. filosofy pastangos suformuoti moksling politing filosofija virto spekuliatyviy teoriju
karimu. XVIII a. tradicionalisty politiné mintis rodo rimta bandyma jveikti praktikos ir teorijos atitriikima. Tai
pirmiausia sietina su démesiu istorijai. XIX amziuje susidoméjimas istorija buvo papildytas naujomis spekulia-
tyviomis teorijomis. Moksliskumo siekusi politiné filosofija tapo priklausoma nuo istorijos filosofijy prielaidy.
Pagrindiniai ZodZiai: praktika, teorija, abstraktus racionalizmas, prigimtiné buklé, tradicionalizmas, istorijos
filosofijos

The Transformation of Scientific Political Philosophy
into a Speculative Philosophy of History

Abstract. The paper presents an analysis of the three stages of the development of political philosophy since
the 17th century. The rise of modern political theory was marked by attempts to develop a philosophy along the
lines of natural sciences. These attempts lead to the development of highly speculative and abstract doctrines;
political philosophy ceased being a practical discipline. The paper argues that an important aspect of the
traditionalist political thought of the 18th century was an attempt to reestablish the link between theory and
practice. In the 19th century, the interest in history was supplemented with new premises about the historical
process. Political philosophy, which strived to become scientific, became highly dependent on the premises
of various philosophies of history.
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SOCIALINE IR POLITIKOS FILOSOFIJA Linas Jokubaitis. Mokslinés politinés filosofijos virtimas spekuliatyvia istorijos filosofija

XVII amzius yra radikalios ApSvietos amzius, kuriame buvo suformuluotos dar ir Siandien
aktualumo nepraradusios zmogaus ir visuomenés sampratos. Renesanso mastytojai, ypac
Niccolo Machiavellis, daug prisidéjo prie klasikinés! politinés filosofijos principy jveiki-
mo. Po Reformacijos ir religiniy kary formuojantis naujoms teritorinéms valstybéms buvo
pradéta ieskoti naujy politikos apmastymo gairiy. Politinés minties istorijos liiZio autoriumi
tapo Thomas Hobbesas. XVII amziuje pradéjo ryskéti naujas mokslo ir politikos santykio
supratimas. [sigaléjo isitikinimas, kad abstraktiis matematikos pobiidzio samprotavimai
turi tapti praktika grindzianciu ir formuojanciu veiksniu. Nejtikétinai optimistinis poZitiris
1 Zmogaus proto geb¢jimus vedeé 1 bandymus sukonstruoti politines teorijas nuvertinant
konkreciai susiklosciusias kulttrines praktikas, tradicijas, autoritetus ir institucijas.

Iki X VII a. politingje filosofijoje dominavo Aristotelio suformuluoti principai, kuriuos
vienaip ar kitaip perémé kriks¢ioniskoji tradicija. Vienas i§ pamatiniy Sia minties tradicija
grindusiy principy yra teoriniy moksly (matematikos, fizikos ir metafizikos) atskyrimas
nuo praktiniy moksly (politikos, etikos ir namy tikio valdymo). Si perskyra pagrista si-
tikinimu, kad praktinis gyvenimas turi savo logika, kuri negali biiti perprasta i$ teoriniy
moksly perspektyvos. Praktiné filosofija suprantama kaip nepriklausoma nuo abstrakciy
teoriniy spekuliacijy, politiniy problemy svarstymas yra grindziamas tiesioginiu jos
patyrimu. Apibiidindamas §ia aristoteliSka nuostata, Leo Straussas (1989: 129) atkreipia
démesj | praktinés iSminties vaidmeni: ,,sfera, valdoma iSminties, yra sau pakankama
ar uzdara®. Klasikinés politinés filosofijos atstovai mane, kad politiné filosofija negali
pretenduoti { teoriniams mokslams biidingg tiksluma (Habermas 1988: 42; Hennis 1977:
35-36). Politika buvo suprantama kaip praktiné, o ne techniné veikla (Kuhn 1946: 457).

XVII a. naujojo mokslo sékmés akivaizdoje isigaléjo tikéjimas, kad vadovaujantis nau-
jaisiais fizikos metodais visas Zmogaus Zinojimas gali ir privalo biiti paverstas moksliniu
zinojimu. Susizavéjimas universaliu mokslo metodu buvo neatsiejamas nuo jsitikinimo,
kad visos Zinojimo sritys turi atitikti jo reikalavimus. Tai reiskia, kad tradiciskai praktinei
filosofijai priskirtinos sritys pradétos suvokti remiantis teoriniais mokslais. Sios nuostatos
isigal¢jimas ved¢ prie radikalaus lizio politinés minties istorijoje. Siekis visa Zinojima
paversti moksliniu pakeite politinés filosofijos disciplinos esmg ir prasmg. Siekiant
gamtamokslinio tikslumo ir grieztumo pradedama neigti praktikos sferos autonomija ir
isigali siekis sukurti grynai teorinj politinés praktikos supratima. Si nuostata neatsiejama
nuo minties, kad jmanomas teoriniy moksly matematini tiksluma atitinkantis politikos
supratimas. Manoma, kad politiné filosofija privalo vadovautis i§ gamtos moksly perimtu
pazinimo metodu.

Rene Descartes’as neskyré didesnio démesio politinei filosofijai, ta¢iau jo mastysenoje
itin ry$ki tendencija atmesti bet kokias praktinés iSminties pretenzijas kaip neatitinkancias
griezty mokslinio metodo reikalavimy. Wilhelmo Henniso (1977: 36) teigimu, ,,turbiit
ispudingiausia modernios koncepcijos santrauka, jos astriausia opozicija dialektiniam,
t. y. ne apodiktiskai tiksliam tradiciniam praktinés filosofijos pobtudziui yra iSdéstyta

I Klasikiné politiné filosofija Siame straisnyje pirmiausia suprantama kaip Aristotelio politiné mintis ir krik§¢io-
niskoji jos recepcija.
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Descartes’o antrojoje Proto vadovavimo taisyklés taisykléje®. Pranciizy filosofas teige,
kad ,,Sia taisykle mes atmetame visas tikétinas Zinias ir manome, kad tikéti galime tik
tuo, kas visiskai tikra ir nekelia jokios abejonés™ (Dekartas 1978: 25). Descartes’o ir jo
sekéjy pozicija veda prie iSvados, kad tradicinis supratimas, jog politikos mokslas negali
siekti teoriniy moksly tikslumo, turi biiti atmestas. Leo Strausso (1963: 137) pastebéjimu,
XVII a. jsigaléjes troskimas sukonstruoti matematikos tiksluma atitinkantj politikos moks-
la rodo didelj paradoksa: ,,politikos filosofija turi biti tokia pat tiksli kaip mokslas apie
linijas ir skaicius. Taciau tikslumo apimtis ir reik§mé politinéje filosofijoje Zymiai skiriasi
nuo matematinio tikslumo; tiksli beaistré¢ matematika yra indiferentiska aistry atzvilgiu;
tiksli beaistré politin¢ filosofija egzistuoja konfliktuodama su aistromis.* Noras sukurti
matematinj tiksluma atitinkanti politikos moksla veda prie iSkreipto politikos supratimo.

Radikaliosios Apsvietos filosofai nepasitikéjo praktinés iSminties nenuspéjamumu ir
sieké rasti metoda, leidzianti kalbéti apie racionalia politing tvarka. Sios tvarkos ieskoji-
mas ir realizavimas buvo pradéti suprasti kaip nepriklausantys nuo praktinés iSminties.
Bandymai sukurti politing filosofija sekant Descartes’o filosofija ir Galil¢jaus fizika vedé
link esminio pasikeitimo — politinés problemos pradedamos suvokti ne kaip praktinés ir
moralinés, bet kaip techninés. Si poslinkj Jiirgenas Habermasas (1988: 42) apibiidina
kaip peréjima nuo klasikinei politinei filosofijai biidingo ,,pedagogiskumo* prie naujie-
siems amziams biidingos techninés mastysenos. Descartes’ui ir jo ikvéptai moderniojo
racionalizmo tradicijai pagristas mokslinis Zinojimas privalo atitikti aiSkiy ir rySkiy
idéjuy kriterijy. Sis jsitikinimas veda prie minties, kad praktiné veikla taip pat turi atitikti
matematinio tikslumo standartus. Si pozicija neisvengiamai reiskia politiniy fenomeny
suvokima iskraipanti redukcionizma, nes bet kokius sudétingus dalykus norima redukuoti
1 paprastus. Pradéjus taikyti teoriniy moksly tikslumo standarta, atmetamas Aristotelio
(1990: 64) isitikinimas, kad ,,ne visuose moksluose reikia siekti visisko tikslumo®. Kuo
labiau jsigali tikéjimas gamtos moksly tiksluma atitinkan¢iu nauju politikos mokslu, tuo
labiau nyksta praktinés sferos savitumo suvokimas.

Modernioji politiné mintis nuo pat pradziy buvo veikiama, atrodyty, neiveikiamo
dvilypumo — norima jgyvendinti Machiavellio (1992: 60) realisting programa — ,,laikytis
metodais ji vis labiau tolsta nuo tiesioginés politinés patirties. Helmutas Kuhnas teisus,
sakydamas, kad Machiavellis svarbiais aspektais liko iStikimas aristoteliSkajai tradicijai.
Jam politiné filosofija vis dar tebéra praktiné disciplina (Kuhn 1946: 463). Tikéjimas
mokslo visagalybe sprendziant politines problemas yra svarbiausias veiksnys, i§ poli-
tinés filosofijos pasalings prakting iSminti. Machiavellio siekis suprasti, ,,kaip Zmonés
gyvena i$ tikryju*, véliau pradedamas interpretuoti gamtamoksliskai. Baruchas Spinoza
buvo didelis Machiavellio gerbéjas, taciau savo Etikoje jis jau yra visiskai nutoles nuo
tradicinio praktinés filosofijos suvokimo: ,,zmoniy veiksmus bei potraukius nagrinésiu
lygiai taip pat, lyg biity kalbama apie linijas, plokStumas ar kinus* (2001: 129). Tai
skiriasi nuo Machiavellio poziiirio. Pastarojo realistiné politikos samprata nejsivaizduo-
jama be patyrusio politiko perspektyvos. Spinozos bandymai sukurti gamtamokslinio
stiliaus etika neiSvengiamai vedé { situacija, kai nebeliko vietos praktiskai suinteresuoto
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veikejo zvilgsniui ir juo grindZiamam politiniy reiskiniy supratimui. Naudojant gamtos
moksly metodus politiniai reiSkiniai nebegali pasirodyti kaip kasdienio piliecio ar poli-
tiko patyrimo objektai. Juos siekiama redukuoti { gamtos moksly kanonus atitinkancius
apibrézimus ir reguliarumus.

TechniSkai tobula ir precizi$ka politikos moksla sukurti sickiantys modernieji filosofai
mané, kad Siam mokslui nebiitina politiné patirtis. XVII a. jsigali nuostata, kad prakting
ismintj turi pakeisti metodiskai jrodytos mokslo tiesos. Sis poziiiris svetimas klasikinés
politinés filosofijos tradicijai. Aristotelio (1990: 66) zodziais, ,,reikia, kad tas, kuris klau-
sytu paskaity apie gérj, teisinguma ir apskritai apie valstybés tvarkymo mena (ir iS to turés
naudos), jau i§ anksto turéty tam tikry gery iprociy. Mat iSeities taskas yra ,.kad* [dalyky
nurodymas], ir jeigu tas ,kad” pakankamai paaiskés, nebereikés pridéti dar ir ,,kodél“.
Gamtos moksly tikslumo siekianti politiné filosofija nepalieka vietos praktiniam zinojimui,
kuris vis labiau pradedamas suprasti kaip neatitinkantis moksliskumo reikalavimuy. Klasi-
kiné politiné mintis buvo grindziama jsitikinimu, kad nejmanomas nuo praktikos atskirtas
grynai teorinis politikos pazinimas. Modernioji politiné filosofija pagrista prieSingu isiti-
kinimu — teorinis politikos pazinimas ne tik jmanomas, bet yra vienintelis pagristas. Vis
delto niekam lig Siol nepavyko nuosekliai igyvendinti Sios idéjos. Abejotina, ar apskritai
imanoma sutarti, ka galéty reiksti ,,mokslinis* politikos supratimas, nes moksliSkumo
kriterijai nuolatos keiciasi.

Apzvelgdamas XX a. pradzios politines tendencijas Carlas Schmittas (2014: 80) raso:

Siandien néra modernesnio dalyko uZ kova su politika. Amerikos finansy pasaulio atstovai,
pramonés technikai, marksistiniai socialistai ir anarchosindikalistiniai revoliucionieriai su-
sivienija reikalauti, kad buty paSalinta neprofesionali politikos valdzia profesionaliam tkio
gyvenimui. Dabar turj biiti tik organizaciniy techniniy ir ekonominiy sociologiniy, bet ne po-
litiniy problemy. <...> politinés minties Serdis, reiklus moralinis apsisprendimas, apeinamas.

Sios Schmitto aprasytos tendencijos atitinka XVII a. politinés filosofijos idealus — sieki
visas politines problemas paversti techninémis. Tai reiskia atsisakyma apie jas mastyti
remiantis praktinémis-moralinémis kategorijomis. [vairiausi moderniyjy technokratijy
variantai gal€jo atsirasti tik tuomet, kai politika buvo pradéta suprasti kaip techninio
Zinojimo sritis.

Isitvirtinant scientistinei mastysenai pradeda nykti suvokimas, kad universaliy teoriniy
principy taikymas turi atsizvelgti i konkreciy situacijy iSskirtinumga ir nepakartojamuma.
Abstrakciam XVII a. racionalizmui zmogiskoji politiniy rezimu, {statymuy, tradicijy ir re-
ligijy ivairove pradeda atrodyti kaip nepakankamo racionalumo pozymis. Hobbeso, Johno
Locke’o ar Spinozos teorijose vis maziau démesio skiriama politinéms konkretybéms.
Politiné teorija atitrksta nuo konkreciy situacijy ir isigali pozitris, kad praktika gali
buti sutvarkyta pagal universalius modelius. Vis maziau démesio kreipiama i skirtumus
tarp tauty ir kultiiry, domimasi tik tuo, kas laikoma visiems bendromis savybémis. Sio
pobtidZio racionalizmo jsigal¢jimas veda { bandymus politiniy reiskiniy jvairove paais-
kinti ja suvedant i kelias aksiomas, kuriy tikslumas biity akivaizdus ir nekelty abejoniy
(Schmitt 1996: 43). XVII a. filosofijai budingas isitikinimas, kad pagal gamtos moksly
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modelj sukonstruota politiné filosofija ne tik gali rasti atsakymus i pamatinius politinius
klausimus, bet ir uztikrins racionaly politiniy konflikty sprendima.

Gamtos moksly moksliskumo samprata grindziama politiné teorija negali iSvengti
redukcionizmo — visa zmoniy veikla sickiama suredukuoti | kelis pamatinius principus,
kurie suvokiami kaip universaliis. Si tendencija ypa¢ ryski Hobbeso ir tokiy jo sekéju
kaip Spinozos ir Locke’o filosofijose — sudétingiausius reiSkinius siekiama paaiSkinti juos
suredukuojant | kuo mazesni kiekj aistry. Atmetus klasikinei politinei filosofijai budinga
prakting valstybininko perspektyva, daznéja bandymai sukonstruoti geriausiai Zmogaus
prigimtj atitinkantj politinj rezima laikantis keliy spekuliatyviy principu. Hobbesas ir
Locke’as savo politines filosofijas grindzia politinéje praktikoje neaptinkamais princi-
pais, kurie iSvedami i$ mokslinio mastymo stiliumi sukonstruotos hipotetinés prigimtinés
buklés?. Bandymai sukurti gamtos mokslo kriterijus atitinkan¢ig politing filosofija ja
paverté spekuliatyvia disciplina. Hobbeso ir Locke’o samprotavimai apie valdzia ir jos
ribas atsirado i$ skirtingy prigimtinés buklés interpretacijy. Abiejy filosofy koncepcijos
yra grynai hipotetinés. Tai reiskia, kad ir atsakymai | svarbiausius politinius klausimus
taip pat pasidaro hipotetiniai. Klasikinei politinei filosofijai buvo svetimas siekis rasti
absoliucias, neabejotinas ir matematinio tikslumo reikalavimus tenkinancias politines
tiesas. Nuo Hobbeso nebelieka jokiy savaime suprantamy praktinio proto principy ir visi
atsakymai pasidaro hipotetiniai. Tai vienas i§ pagrindiniy moderniosios politinés filosofijos
bruozy — visos tradicijos ir egzistuojancios institucijos atmetamos kaip neatitinkancios
mokslinio tikslumo ir metodo reikalavimy. Taciau dél savo hipotetinio pobudZzio §is
radikaliai gamtamoksliskai orientuotas politinio mastymo btidas negali pateikti tvirty
atsakymuy, kuriais zmonés galéty patikimai gristi savo politing praktika.

Hobbeso, Locke’o ir Spinozos politinés minties revoliucingumas yra logiska pri-
gimtinés biiklés koncepcijos pasekmé. XVII a. politiné mastysena, sekdama Galiléjaus
ir Descartes’o metodu, skaidé sudétingus reiskinius { paprastus elementus. Galutiniu
skaidymo tasku tapdavo individas. Gamtamokslinio metodo perkélimas i politing teorija
yra viena i§ svarbiausiy individualizmo isigaléjimo priezaséiy. Ernesto Barkerio (1967:
30) pastebéjimu, ,,moderni politiné mintis pradeda nuo individo teisiy ir suvokia valstybe
kaip egzistuojancia siekiant uztikrinti salygas jo augimui; graiky mastysena pradeda nuo
valstybés teisés i savivalda ir sau pakankamuma, o individa suvokia kaip egzistuojantj jos
uztikrinimui®. XVII a. isigaléjusi prigimtinés buklés samprata skatino politini radikaliz-
ma, nes buvo pradéta neigti Zzmoniy priklausomybé nuo istorinio, kultiirinio ir religinio
konteksto. Tai, kas Siandien vadinama ,,metodiniu individualizmu®, yra gamtamokslinio
mastymo padarinys.

Hobbeso ir jo sekéju politinés doktrinos zZymi liizi politinés minties istorijoje. Bandymai
naudojant gamtos moksly metodus rasti zmogaus prigimtj geriausiai atitinkancia politi-
n¢ santvarka neiSvengiamai nuvertina praktikos vaidmeni. Noras sukurti mokslisSkumu
fizikai prilygstancia politing filosofija ja nutolina nuo politinés praktikos. Si modernios

2 Hanso Vaihingerio (1922: 29) pastebéjimu, Hobbeso bellum omnium contra omnes turétume suprasti tiesiog
kaip naudinga fikcija.
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politinés minties savybé neiSvengiamai sukuria situacija, kai praraja tarp tikroves ir fi-
losofy pateikiamy jos pertvarkymo projekty vis labiau gil¢ja. Dél moderniajai politinei
filosofijai biidingo spekuliatyvumo visos egzistuojancios politinio gyvenimo tradicijos ir
institucijos pradeda atrodyti kaip neatitinkancios teorinio proto reikalavimy. FanatiSkas
reikalavimas visa tikrove pertvarkyti pagal tai, kas suvokiama kaip moksliskas ir objek-
tyvus pazinimas, neiSvengiamai skatino politini radikalizma. Savo provizorinéje etikoje
Descartes’as (1978: 114-115) teigia, kad kol filosofai nebus radg tikslaus ir galutinio
politiniy dalyky zinojimo, jie turéty laikytis savo Salies jstatymu, paprociy ir religijos.
Taciau radikaliausi jo sekéjai Hobbesas ir Spinoza pirmiausia atmet¢ biitent §ig nuostata.
Ju filosofija yra nusistovéjusiy jstatymuy, paproéiy ir ypaé religijos atmetimas. Cia tegalime
uzsiminti apie gilia Strausso (1982: 178—182) izvalga, kad Apsvieta nuo pat pradziy kova
su prietarais suvoké kaip kova su religija. Méginimas surasti moksla atitinkantj politiniy
dalyky pazinima pasirodé esas revoliucingas.

Tradicionalistiné reakcija ir atsigreZimas j istorija

XVII a. politinés filosofijos radikalumas susilauké reakcijos, kuria XVIII a. geriausiai
reprezentuoja Giambattista Vico ir Charles’is Montesquieu. Schmittas (1998: 65) Sia
reakcija apibiidina kaip tradicionalisty reakcija i abstrakty racionalizma. Jos pagrindinis
bruozas — siekis iStaisyti geometrinés mastysenos trikumus, atkreipiant démesj  politiniy
situacijy nepakartojamuma. [sitvirtinant gamtamoksliniam poziiiriui vis maziau démesio
buvo kreipiama | praktikos ir teorijos skirtumus. XVIII a. pradeda ryskéti reakcijos i
spekuliatyvias politines filosofijas kontiirai. Vico, Montesquieu ir Davido Hume’o sam-
protavimai neatsiejami nuo minties, kad bandymas prigimtinio istatymo turini i§vesti i$
prigimtinés buklés yra nesusipratimas. Spekuliatyviais samprotavimais apie prigimting
bukle pagrista politiné filosofija suvokiama kaip neatitinkanti Hobbeso, Spinozos ir
Locke’o issikelty tikslu. Spekuliatyvius filosofinius svarstymus apie prigimting bukle
pakeicia istorijos tyrimai.

XVIII a. tradicionalistiné reakcija i abstrakty racionalizma reiskiasi kaip bandymas
suprasti politines praktikas per ju konkretuma ir individualuma. X VII a. politikos filosofai
naudodami abstrak¢ia individo idéja sieké nubrézti valdzios tikslus ir ribas. Tradiciona-
listai { tai reagavo jrodinéjimais, kad individas yra konkre€iy visuomeniniy, istoriniy ir
gamtiniy aplinkybiy kirinys. XVII a. racionalizmo ir nuo jo neatsiejamo dogmatisko
spekuliatyvumo atmetimas pagristas isitikinimu, kad ,,praktika ir praktiné iSmintis arba
supratingumas skiriasi nuo teorijos pirmiausia tuo, kad joms riipi konkretybé ir kintamybé,
o teorijai ripi visuotinybé ir nekintamybé* (Strauss 2017: 341). [ abstrakty racionalizma
reaguojama bandymais sugrazinti politinés situacijos individualumo ir nepakartojamumo
suvokima. Tai reiSkia atsisakyma minties, kad visa politiné praktika gali biiti vykdoma
remiantis universaliais principais neatsizvelgiant { konkre¢iy situacijy unikaluma.

Tradicionalisty nuomone, viskas, ka racionalistiné mastysena atmeté kaip abstrakéiy
ir universaliy principy neatitinkanc¢ius dalykus — istorija, kulttra ir religija, — turi biti
pagrindiniai politikos teoretiky susidoméjimo objektai. Nusigr¢zimas nuo abstraktaus
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racionalizmo buvo lydimas atsigr¢zimo i istorija. Vienas i$ Sios tradicionalistinés reakcijos
Saltiniy — nepasitikéjimas samprotavimais apie prigimting biikle. Hipotetinius svarsty-
mus apie zmogaus prigimting biiklg kei¢ia vis intensyvéjantis doméjimasis istorija. Sia
permaina lémé mintis, kad istoriniai tyrimai leidzia geriau pazinti Zmogaus prigimtj ir
institucijas. XVII a. metodologinj individualizma ir i$ jo plaukiancias radikalias i§vadas
pakeité konservatyvesnio pobiidzio holistiné mastysena. Nepaisant esminiy skirtumy tarp
Vico ir Montesquieu teorijy, Siuos mastytojus vienija isitikinimas, kad zmogus néra suve-
renus savo likimo valdovas, bet yra uz ji galingesniy gamtos ir istorijos jégu padarinys.

Atsigrezimas | praeity, iSaugges susidoméjimas institucijy, paprociy ir istatymuy jvairove
yra lydimas jsitikinimo, kad tikéjimas Zmogaus proto visagalybe yra nepagrista ir net
pavojinga prielaida. Kultiry jvairové pradedama suvokti kaip natiirali Zzmonijos btklé, o
1 universalistinius politinius projektus pradedama zitréti su dideliu nepasitikéjimu. Nuo
XVIII a. vidurio pradeda vis labiau ryskéti nauja politinés minties tendencija — kritiné
reakcija { abstraktaus racionalizmo dogmas. Montesquieu Apie jstatymy dvasiq yra vienas
ryskiausiy Sios reakcijos pavyzdziy. Pranciizy filosofas skeptiskai vertina bet kokius ban-
dymus rasti nuo istoriniy, geografiniy ir kultiiriniy aplinkybiu nepriklausancias politikos
tiesas. Noras susigrazinti prakting perspektyva yra neatsiejamas nuo atsigr¢zimo i kultliry
tvairove. XVIII a. vis labiau isigali mintis, kad istoriniai tyrimai gali suteikti praktiskai
naudinga zinojima. Istorinés studijos suvokiamos kaip praktika ir teorija sujungti galinti
grandis. Pradedama manyti, kad sékmingai politinei praktikai biitinai reikia ,,pazinti kiek-
vieng visuomeng jos partikuliarume, t. y. jos istorijos kontekste* (Lowenthal 1987: 515).

XVII a. abstraktus racionalizmas padéjo pagrindus tam, kas Siandien vadinama ide-
ologiniu mastymu. Siai mastysenai biidingas spekuliatyviy principy universalizavimas
ir praktinés iSminties nuvertinimas. XVIII a. tradicionalistiné reakcija neatsiejama nuo
bandymy sumazinti praraja tarp teorijos ir praktikos. Komentuodamas Edmundo Burke’o
politing mintj Straussas (2017: 340) raso:

Burke’o pastabos apie teorijos ir praktikos problema yra svarbiausia jo kiirybos dalis. Jis
kalbéjo apie Sia problema jtaigiau, negu tai daré Aristotelis, nes jis turé¢jo grumtis su nauja ir
galingiausia ,,spekuliatyvizmo® forma, su filosofinés kilmés politiniu doktrinieriSkumu. <...>
Kaip tik iSaugusi spekuliacijos reikSmé labai anksti Burke’o karjeroje labiausiai atkreipé
démesi i ,,seng teorijos ir praktikos kivir¢a®..

Konservatizmo atsiradimas neatsiejamas nuo bandymy i politini mastyma sugrazinti
praktikos vaidmens suvokima. Sios pastangos yra neatsiejamos nuo skeptisko poziiirio
1 bet kokius spekuliatyvius ir nuo praktinés veiklos atitrikusius samprotavimus apie
politika. Burke’o, Hume’o, Montesquieu ar Vico politiniai mokymai savo esme yra daug
konservatyvesni nei iskiliausiy X VII a. filosofy teorijos. Taciau né vienam is Siy mastytoju
nepavyko galutinai sugrazinti iki naujyjy amziy pradzios egzistavusio politinés filosofijos
kaip praktinés disciplinos suvokimo.

ISauges susidoméjimas praeitimi ir istorija padéjo pagrindus moderniajam konservatiz-
mui. Si politinés minties tradicija pagrista isitikinimu, kad politinés institucijos, religija,
moralé, prietarai ir viskas, ka vadiname , kulttira®, yra daugybés sudétingy ir nepakartojamy
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veiksniy sgveikos rezultatas. Radikaliajai X VII a. ApSvietai budingas tikéjimas absoliuciu
Zmogaus suverenumu patiria i$$tki. Tradicionalistai mané, kad Zzmogaus zmogiskumas ir
auksciausi kult@iros laiméjimai yra nulemti jo paties nekontroliuojamy veiksniy. Vienas i$
ryskiausiy Sios nuostatos pavyzdziy yra Montesquieu samprotavimai apie klimato svarba.
Descartes’ui ir jo sekéjams institucijy jvairové atrodé kaip nepakankamai racionalios
tvarkos simptomas. Montesquieu (2004: xxxi) Sig ivairove suvoké kaip nattralia tauty
btkle: ,,viskas prasidéjo nuo to, kad a$ émiau studijuoti zmones ir gana greitai isitikinau,
jog stulbinama jstatymu ir papro¢iy ivairové néra vien juy fantazijos vaisius*. Sis pozitiris
tapo vienu i§ svarbiausiy konservatyvios mastysenos bruozy — kultliry ir institucijy ivai-
rove suvokiama kaip normali biikle, o bandymas sukurti vienodus jstatymus, politinio
gyvenimo formas ir paprocius suvokiamas kaip nesékmei pasmerktas projektas. Moder-
nus konservatizmas neatsiejamas nuo reakcijos i moderniai politinei filosofijai budinga
atitriikima nuo praktikos.

Modernioji prigimtinés buklés samprata pagrista mintimi, kad zmonés i§ prigimties yra
lygtis. XVIII a. jsitvirtina pozitiris, kad Hobbesas ir jo sekéjai nebuvo pakankamai radi-
kaliis, bandydami pazinti prigimtini Zmogy ir ji valdancias aistras. Doméjimasis zmogaus
istorija neatskiriamas nuo bandymy radikalizuoti prigimtinés buklés supratima. Tai ypac
rysku Jeano-Jacques’o Rousseau Samprotavimo apie zmoniy nelygybés kilme ir pagrindus
pratarméje. Jis kritikuoja Hugo Grotijaus, Locke’o ir Hobbeso pastangas pagristi savo
prigimtines biiklés samprata ir vietoj jos sitilo zmogaus istorija (Rousseau 1979: 67-69).
XVIII a. politiné mintis neigia neistorinj abstrakty racionalizma ir jam buidingas tendencijas
akcentuoti tik tai, kas yra universalu. Vis daugiau démesio skiriama zmogiskuyju reikaly
[vairovei ir vis maziau norima matyti tai, kas Zzmoguje nekintama. Kuo labiau domimasi
istorija, tuo daugiau abejoniy kyla, ar jmanoma kalbéti apie nekintama Zmogaus prigimtj.

Hobbesas padéjo pagrindus ir Siandien dar gyvai minciai, kad valstybé turi biiti supran-
tama kaip mechanizmas (Schmitt 1996: 99). XVII a. politika bandoma suprasti remiantis
mechanistinés fizikos modeliais. Véliau visuomenés ir valstybés pradedamos suvokti nebe
kaip dirbtiniai mechanizmai, bet kaip sudétingi organizmai, kurie negali buiti savavaliskai
perdarin¢jami zmoniy valia. Mechanistinis poziiiris { politika neatsiejamas nuo revoliu-
cinés laikysenos — minties, kad viska galima sutvarkyti pagal iSankstini plana. Organiniy
valstybés teorijuy, kurios véliau tapo ypac populiarios tarp romantiky, atsiradimas lydimas
konservatyvesniy politiniy pazitiry gynimo. Organiniy vaizdiniy isigalé¢jimas veda prie
konservatyvesnio pozifirio negu tuomet, kai politiniai procesai suvokiami pagal mechaniz-
mo analogija. Siuo atveju iskyla kita problema — kai visuomeniy raida pradedama suprasti
kaip organiskas procesas, pasidaro neaisku, kaip turi atrodyti prasminga politiné praktika.
Zmogus pradedamas suvokti ne kaip aktyvus savo likimo kiiréjas, bet kaip pasyvi biitybe,
kurios gyvenima valdo jvairios gamtinés ir istorinés jégos.

Tradicionalistiné reakcija i abstrakty racionalizma veda i reliatyvizma. Kuo daugiau
démesio skiriama institucijy, moralés normuy, paprociy ar istatymuy ivairovei bei §ig ivairove
sukuriantiems veiksniams, tuo didesniy abejoniy kyla dél universaliy atsakymuy i politinius
klausimus. XVII a. prigimtinés biiklés koncepcijoms blidingas nepasitikéjimas paveldé-
tomis institucijomis ir normomis. Vico, Montesquieu ar Burke’as $iuo poziiiriu yra daug
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konservatyvesni — paprocCiy, religijy ir net prietary ivairove jie suvokia kaip natiiralia tauty
bukle. Atsiribojimas nuo dogmatisko racionalisty universalizmo veda link skepticizmo,
neatsiejamo nuo minties, kad socialiné Zmogaus egzistencija néra samoningo planavimo
rezultatas, bet atsiranda kaip daugybés nekontroliuojamy veiksniy saveikos rezultatas. |
abstrak¢iam racionalizmui biidinga tikéjima universaliais ir nekintamais principais poli-
tikoje XVIII a. pradedama zitiréti su vis didesniu nepasitikéjimu ir skepticizmu. Hume’as
ir Burke’as nuolat pabrézia tokiy neracionaliy veiksniy kaip paprotys ar jprotis vaidmeni.

Tradicionalistiné reakcija i abstrakty racionalizma neatsiejama nuo bandymy sugra-
zinti praktinés perspektyvos svarba. Si politinés minties tendencija pamazu virto galinga
politine jéga po Pranctizijos revoliucijos, kai modernusis konservatizmas tapo reakcija
1 revoliucini teorijos suabsoliutinimg ir praktikos sferos nepaisyma. Reakcija { XVII a.
politinés filosofijos spekuliatyvuma tapo neatskiriama nuo politiSkai motyvuoto troskimo
neigti revoliucinius principus. Nepasitikéjimas abstrak¢iomis teorijomis ir siekis laikytis
konkreciy nusistovéjusiy praktiky tapo konservatyvios politinés minties dalimi. Daznai su
romantizmu susipynusi tradicionalistiné mastysena reiské revoliuciniy nuostaty neigima,
taciau Sios minties srovei nepavyko sukurti pozityvios politinés programos. Tradicionalistai
neigé tikéjima Zmogaus autonomija ir proto visagalybe, juo labiau isigaléjo isitikinimas,
kad Zzmogus yra jam nepavaldziy istorijos procesy produktas.

XVIII a. filosofy reakcija | abstrakty racionalizma ir praktinés sferos nuvertinima bei
jos svarbos neigima paskatino i$ naujo apmastyti individualybes ir konkretybés vaidme-
ni politikoje. Tai skatino vis didesni susidomejima kultiiry jvairove ir sieki suprasti ja
generuojancias priezastis, taciau Siai pastangai nepavyko sugrazinti praktinés iSminties
1 vieta, kuria ji uzémé klasikinéje ir viduramziy politinéje teorijoje. Pierre’o Manento
(2005: 79-80) pastebéjimu,

klasikiné politiné filosofija, galbit ir politiné filosofija, prasideda veikéjo, pilieCio arba vals-
tybininko, pozitriu, praktiniu poziiiriu, o sociologija pasirenka stebétojo poziiiri. Stebétojo
poziiiris yra juo grynesnis, juo moksliSkesnis, jei nepripazista veikéjui, arba veikéjams,
jokios realios iniciatyvos, bet vertina ju veiksmus arba jy darbus kaip nei§vengiamus biitiny
priezas¢iy padarinius.

XVIII a. mastytojy siekis atkreipti démesi i kulttiriniy aplinkybiy nepakartojamuma
padar¢ didelg itaka politinés minties raidai, taciau bandymas sugrazinti tai, ka Manentas
ivardija kaip ,,veikéjo perspektyva“, patyré neseékme. Montesquieu ir jo sekéjy izvalgos
atvedé i naujo sociologijos mokslo atsiradima. Sis mokslas dar labiau nepaliko vietos
piliecio ir veikéjo perspektyvai. Pagrindiniu dalyku tapo nesaliskas stebéjimas.

Istorijos filosofijuy isigaléjimas ir ju paradoksas

Pranciizijos revoliucija buvo pastanga nutraukti rySius su ankstesnémis tradicijomis ir
sukurti nauja visuomeng. Revoliucioneriy politiné veikla buvo grindziama isitikinimu,
kad visas politinis gyvenimas turi biiti tvarkomas remiantis universaliais principais.
Konservatyviis mastytojai sitilé daugybe revoliucijos nesékmiy priezasciy aiskinimy. Jy
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nuomone, revoliucija diskreditavo tai, ka jos kritikas Burke’as apibiidino kaip ,,geomet-
ring* politika. Konservatyviis mastytojai kritikavo revoliucionieriy polinkj taikyti abs-
trakcius ir spekuliatyvius principus, neatsizvelgiant i kultiirines aplinkybes. Revoliucijos
kritikai oponavo norui pertvarkyti pasauli pagal spekuliatyvius ir universalius principus,
pabrézdami, kad politiniai dariniai yra ilgo organisko proceso produktai. Konservatyvios
pozicijos pagrindai buvo padéti XVIII a viduryje. IS istorijos ir kultiiros tyrimy tikétasi,
kad jie padés i$ naujo susieti teorija ir praktika.

Sustipréjes doméjimasis skirtingy civilizacijy, kultiry ir tauty praeitimi XVIII a.
viduryje paskatino naujo reiSkinio — istorijos filosofijos — atsiradimg. XIX a. vis labiau
isigaléjo mintis, kad zmonijos istorija yra racionaliai paaiskinamas procesas. Pradedama
manyti, kad institucijy, paprociy ar religiju kaita néra atsitiktinis procesas, bet ja valdo
tam tikras racionalus bitinumas. Si nuostata neatsiecjama nuo minties, kad istorinis pro-
cesas gali biiti aiSkinamas kaip pazangos procesas. PaZzanga pirmiausia suprantama kaip
vis didesnis zmonijos laisvéjimas ir politinés tvarkos racionalumo didéjimas. Nuo naujai
atsiradusiy istorijos filosofiju neatskiriamas isitikinimas, kad mokslinis pazinimas leis
perprasti istorijos Kryptj ir remiantis Siomis prognozémis bus galima formuoti politing
praktika. [ istorini procesg ir vél pradedama zitiréti remiantis gamtos mokslo savokomis,
metodais ir principais. Tai reiskia, kad pradedama ieskoti zmonijos istorija valdanciy
désniu. Sis naujas politinés mastysenos tipas turi daug bendra su XVII a. politinémis teori-
jomis —abiem budingas universalizmas ir isitikinimas, kad visos egzistuojancios politinés
institucijos gali biiti pertvarkytos pagal universalius proto reikalavimus. Ta¢iau abstrakty
racionalizma ir naujai atsiradusias istorijos filosofijas skiria vienas esminis bruozas — i$
XIX a. politiniy problemy apmastymy vis labiau dingsta diskusijos apie zmogaus prigimti,
kurias keicia svarstymai apie istorijos procesa, jo raida ir tiksla.

XIX a. revoliuciné mintis perémé konservatyvia idéja, kad zmonés ir institucijos yra
ilgo istorinio proceso produktai. Taciau $iai idéjai suteikiamas revoliucinis turinys. Pra-
dedama tikéti, kad suprates savo istorinj determinuotuma Zzmogus gali suprasti istorijos
proceso eiga ir visas politines, moralines ir ekonomines problemas i$spresti atsizvelgdamas
1 moksliskai prognozuojamus ateities reikalavimus. Istorija pradedama suprasti kaip vien-
kartinis ir nepakartojamas procesas, kurj valdo désniai. Manoma, kad istorija turi tiksla.
Sis naujas poziiiris neatskiriamas nuo revoliucinio agresyvumo ir nepakantumo bet kokiai
institucijy ir paprociy jvairovei. Svarbiausios XIX a. istorijos filosofijos yra neatsiejamos
nuo tikéjimo, kad istorija turi prasme, kad jos raida néra atsitiktinumy virtiné. Si istorijos
supratima grindzia ir palaiko tikéjimas pazanga (Lowith 1949: 60—61, 192; Kesting 1959:
ix—x). XVII a. politikos filosofai politika aiskino remdamiesi hipotetinémis spekuliacijomis
apie prigimting biiklg. XIX a. jsigali poziiiris, kad politin¢ praktika priklauso nuo istorijos
pazangos, svarstymus apie prigimting biiklg pakeicia samprotavimai apie istorijos pazanga.

XVII a. politinés teorijos buvo grindziamos siekiu surasti gamtamokslini Zmogaus
prigimties aiSkinima. XIX a. jsigaléjo tikejimas, kad Zmogus neturi nekintamos prigimties,
bet yra formuojamas jvairiausiy gamtiniy ir socialiniy procesy. Mintis, kad visas zmogaus
zmogiskumas yra daugybés veiksniy saveikos rezultatas, gali turéti konservatyvia prasme,
tac¢iau ji tampa revoliuciné, kai pradedama tikéti, kad Zmogus yra pajégus perprasti visy $ig
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veiksniy saveika ir tapti samoningu bei autonomisku savo likimo formuotoju. Sis poZitiris
veda { paradoksa, su kuriuo nei§vengiamai susiduria ideologinis mastymas, pagristas isto-
rijos filosofijomis. Sis paradoksas ypa¢ ry§kus marksizme, kur Zmogus suprantamas kaip
absoliutus savo likimo Seimininkas, bet kartu manoma, kad ji valdo ,,gelezZiniai istorijos
désniai*. Tai neiSsprendziama problema, su kuria susiduria visi deterministiniai bandymai
istorijq paaiskinti kaip Zmogaus, visuomengs ir valstybés laisvéjima.

Vienas svarbiausiy modernios politinés teorijos siekiy yra noras suprasti Zmogy ir
jo institucijas remiantis deterministine interpretacija. Sis siekis pasireiskia skirtingomis
formomis, taciau bendra tai, kad deterministiné interpretacija nepalieka vietos Zmogaus
laisvei. Suinteresuoto pilieCio perspektyva iSstumia neutralaus ir praktikai abejingo
mokslininko perspektyva. Klasikinés politinés filosofijos pamatinés problemos visada
buvo suvokiamos kaip moralés problemos. Modernioji filosofija priklauso nuo mokslinio
metodo reikalavimy ir siekia pateikti moraliai neutraly politikos vaizda. Hennisas (1979:
40) teisus, sakydamas, kad XVII a. jvykes praktinés filosofijos pajungimas mokslui vedé
1 etikos nuvertinima. Metodo padiktuotas ry$iy su moraliniais svarstymais nutraukimas
yra viena i§ pagrindiniy priezas¢iy, lemianciy praktikos ir teorijos santykio pasikeitima.

ISvados

Tarp politinés laisvés ir deterministinio mokslo nuolat egzistavo nei§sprendziamas konf-
liktas. Moksliniame pasaulévaizdyje nelieka vietos laisvei, o tai reiSkia — ir prasmingai
zmogiSkajai veiklai. Bandymas sukurti { gamtos moksly standartus pretenduojancia politing
filosofija reiskia politikos ir mokslo suauginima. XVIII a. viduryje iSrySkéjo tradicionalisty
reakcija i §ia pozicija. Si reakcija i abstrakty racionalizma neatsiejama nuo nepasitenkinimo
scientistine politine mastysena, paskatinusia moderniyjy politiniy ideologijy atsiradima.
XIX a. galutinai susiformavo naujas pozitris i politika, kai atsakymuy pradéta ieSkoti ne
Zmogaus prigimtyje, bet istorijos proceso pazinime. Si nuostata rodo bandyma suderinti
XVII a. racionalizmg ir jam biidinga tikéjima neribotomis Zzmogaus galiomis su mintimi,
kad zmogus ir jo institucijos yra ilgo istorinio proceso rezultatas. Istorijos filosofijos yra
grindZziamos isitikinimu, kad istorija yra désniy valdomas procesas, kurj perprates Zzmogus
gali tapti savo likimo — taigi ir istorijos — kiiréju.
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