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Santrauka. Siame straipsnyje yra nagrinégjamos melancholija diagnozuoty subjekty laiko patirties (fiksuotos
iSraiSkose ,,laikas yra sustojgs; niekas nesikeicia®, ,,a$ negaliu matyti ateities*) galimybés salygos. Melan-
cholinés laiko patirtys ir ju salygos pastaruoju metu pasirodziusiuose fenomenologiniuose melancholijos
tyrimuose yra analizuojamos pabréziant jy sasaja su sutrikimu, pasireiskianciu afektiniame lygmenyje, taciau
ne visada yra aiSku, kaip laiko patirties sutrikimas gali bati struktiiriSkai susijes su afektiniu sutrikimu. Taigi
straipsnyje démesys yra sutelkiamas { laikiniy sinteziy ir afektinio lygmens sasaja Husserlio fenomenologijoje.
Remiantis $ia analize yra aiSkinama, kokj vaidmenj afektyvumas atlicka konstituojant normalig kasdienio
pasaulio ir ypac laiko patirti, bei parodoma, kaip laiko patirties sutrikimo galimybé¢ jau gludi Zemiausiame
patirties konstitucijos lygmenyje.
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Analyses of Time Experience in Melancholia on the Ground
of Husserl’s Phenomenological Investigations

Abstract. This paper examines under which conditions melancholic experiences of time (“Time has stopped,
nothing happens”, “I cannot see the future”) are possible. In recent phenomenological research on melancho-
lia, melancholic time experiences are analyzed as disturbances in affectivity. However, it is not always clear
how the disturbance of time experience might be structurally interrelated with the disturbance in affectivity.
This paper focuses on the interrelatedness of temporal synthesis and affectivity in Husserl’s phenomenology.
Husserl’s analyses will be used to explain what role affectivity plays in the constitution of the normal daily
world experience, and in particular the time experience. Further, it will be shown how a possibility of the
disturbance in time experience is already rooted in the most basic layer of constitution.
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Ivadas

Fenomenologijoje laiko samonés analizé uzima iSskirting vieta; tarp daugybés priezaséiuy ir
ta, kad jos struktiiry atskleidimas leidzia paaiSkinti, kaip yra imanomas patirties riSlumas,
o kartu ir subjekto tapatumas, be kuriy nebiity jmanoma gyvenamo pasaulio su visomis
jam priklausanc¢iomis praktikomis ir vertybémis konstitucija. Taigi nenuostabu, kad laiko
samonés analizé yra placiai taikoma fenomenologinéje psichopatologijoje aprasant me-
lancholijos fenomena!, Zyminti nenormaliy? kasdienio pasaulio ir saves paties patiriy
kompleksa. Vokieciy psichopatologas Ludwigas Binswangeris (1994: 355) analizuoda-
mas melancholijos fenomena pabrézia, kad siekiant suprasti melancholiko pasaulj (kaip
patir¢iy visuma) reikia nagrinéti ta pasauli konstituojancias struktiiras. Viena i§ esminiy
normalios pasaulio patirties konstitucijos salygu yra riSlus to pasaulio patyrimas, kuris
yra generuojamas laikinése samonés sintezése. Siekiant suprasti nenormaliag melancholija
diagnozuoto subjekto pasaulio patirt] yra atsizvelgiama | konstitutyvius patirties elementus,
t. y. laikines samonés sintezes, ir nurodoma, kokiems esminiams trikumams esant taip
patiriamas pasaulis gali biiti konstituotas.

Analizuojant melancholijos fenomena vienas i§ dazniausiai aptariamy nuokrypiy nuo
normalios pasaulio patirties yra fiksuojamas laiko patyrime3. Sj nuokrypi nurodo tokios
melancholija diagnozuoty subjekty istaros kaip ,,laikas yra sustoj¢s; niekas nesikeicia®,
,,a$ negaliu matyti ateities*. Atsizvelgiant i laiko patirties pakitima, klausimas, ar pa-
tirties riSluma lemiancios laikinés sintezés taip pat yra sutrikdytos, blity pagristas. Visgi
Siuolaikinése melancholijos fenomeno analizése struktiiriniai pakitimai laikinése sintezése
néra nurodomi’; pakitimai patiriant laika yra aiSkinami vienaip ar kitaip atsizvelgiant {

' Melancholijos termino atitikmuo placiausia reikme yra depresijos terminas. Visgi $iy terminy nereikéty
tapatinti: pavyzdziui, DSM-4 (Diagnostiniame ir statistiniame psichiniy sutrikimy vadove) melancholija yra apibré-
ziama tiktai kaip depresijos potipis, nurodant tam tikra simptomatika, nebtitinai buidinga depresijai. Verta pazyméti,
kad melancholijai, pavyzdziui, yra buidingas judéjimo sulétéjimas ir / ar perdétas kaltés jausmas. Fenomenologinéje
psichopatologijoje Sie simptomai yra traktuojami kaip pakitusios subjekto patirties su savimi paciu ir pasauliu nuo-
rodos, todél yra analizuojamos esminés kiiniSkumo, intersubjektyvumo, laikiskumo plotmés, siekiant nurodyti, koks
pakitimas Siuose plotmése galéty paaiskinti esama simptomatika.

2 Nenormalia patirtimi yra vadinama tai, kas yra prieSinga normaliai patir¢iai. Straipsnio apimtis neleidzia
aptarti, ka nurodo normalumo samprata bei ka reiskia normali patirtis. Visgi yra svarbu pabrézti, kad fenomenologi-
joje normalumas ir normali patirtis néra savaime suprantamas dalykas; patirtis yra laikoma normalia, kai ji atitinka
rislumo ir optimalumo kriterijus. Pavyzdziui, Wehrle (2018: 67) teigia, kad depresinés patirtys yra nuokrypis nuo
normalios patirties, nes $ios patirtys néra optimalios. Taigi nedetalizuojant straipsnyje melancholinés patirtys yra
zymimos kaip nenormalios.

3 Pakitimus laiko patirtyje analizuoja Strausas (1947), Fuchsas (2001; 2013), Ratcliffe’as (2012; 2015).

4 Siuos pavyzdzius galima rasti Strauso (1947), Wyllie’io (2005), Stanghellini’io ir kt. (2017), Ratcliffe’o
(2012; 2015) darbuose. Minéti pavyzdziai atspindi tiktai pora laiko patir¢iy, budingy melancholijai. Jos yra pasirink-
tos atsizvelgiant { tai, kad biitent ju konstitucijos analizé akivaizdziai atskleidzia, kaip pakitimai laiko patirtyje yra
nulemti sutrikimo, pasireikiancio afektiniame lygmenyje. Nors straipsnyje yra nagriné¢jami tiktai minéti pavyzdziai,
visgi verta paminéti dar viena melancholijai biidinga laiko patirti, kai ateitis yra numatoma kaip jau jvykusi. Ja,
pavyzdziui, aptaria Binswangeris (1994) savo veikale Melancholija ir manija.

5 Pavyzdziui, Binswangeris (1994) teigia, kad melancholija nurodo sutrikima, pasireiskiantj struktiiriniame
lygmenyje, t. y. retencijos—pirminés impresijos—protencijos struktiiroje: retencija yra inkorporuota { protencija.
Binswangerio manymu, toks struktiirinis pakitimas paaiskina melancholijai biidinga ateities kaip jau jvykusios nu-
matyma. Fuchsas (2013) kritikuoja $ia Binswangerio interpretacija, pabrézdamas, kad ja nulémé retencijos, pirminés
impresijos ir protencijos sutapatinimas su praeitimi, dabartimi ir ateitimi.
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sutrikima, pasireiskianti afektiniame lygmenyje. Pavyzdziui, Thomas Fuchsas pakitimus
patiriant laika analizuoja juos susiedamas su konatyvios varos (orig. conative drive) din-
gimu®; Matthew Ratcliffe’as teigia ta patj, tiktai nurodydamas praktinio reikSmingumo
(orig. practical significance) dingima i$ patirties. Nors Fuchso ir Ratcliffe’o vartojamy
savoky turiniai nesutampa, jos abi yra suformuotos atsizvelgiant { Husserlio Pasyvios
sintezés analizése pateikta afektyvumo, afekto samprata.

Siame straipsnyje remiantis Fuchso ir Ratcliffe’o tyrimais melancholija diagnozuoty
subjekty laiko patirtys yra interpretuojamos kaip nulemtos sutrikimo, pasireiskiancio afek-
tiniame lygmenyje. Afekty veikimo sumazéjimo teigimas néra atsitiktinis melancholijos
kontekste. Emocinés stagnacijos biisena, fiksuojama tokioje diagnozuoty subjekty istaroje
kaip ,,jauciu, kad nieko nejauciu, yra viena i§ esminiy melancholijos patir¢iy’. Kita vertus,
presuponavimas, kad afekto poveikio sumazéjimas turi jtakos laiko patirciai, néra savai-
me suprantamas, todél detalus patyrimo struktiiry tyrimas yra reikalingas, pradedant nuo
klausimo, ar afektyvumas turi jtakos laiko patir¢iai ir jei taip — kokios itakos. Straipsnyje
atsizvelgiant pirmiausia | Husserlio Vidinés laiko sgqmonés fenomenologijos paskaitose ir
Pasyvios sintezés analizése pateiktas patyrimo struktiiry analizes yra aptariamos laikinés
sintezés, ju struktiiriniai elementai bei atskleidZiama ju sasaja su afektyvumu, nurodant,
kokia reik§me afektinis lygmuo turi normalios pasaulio, o kartu ir laiko patirties konsti-
tucijai. Tai aptarus yra svarstoma, kaip bty paveikta §i patirtis, jei afektinis lygmuo biity
pasalintas i§ patyrimo arba jei afekty veikimas blity smarkiai sumazéjegs. Atsakant | $i
klausima yra atsizvelgiama { melancholija diagnozuoty subjekty laiko patirtis, fiksuotas
iStarose ,,laikas yra sustoj¢s; niekas nesikeicia®, ,,a$ negaliu matyti ateities”. Fenome-
nologiniuose tyrimuose atsigr¢zimas i patirtj yra biitinas; tiktai atsizvelgiant i patirti yra
svarstoma, kokios struktiiros ar kokie pakitimai strukttirose galéty paaiskinti biitent tokios
patirties konstitucija. Taigi klausime, ar afekty poveikio sumazéjimas turi jtakos laiko
patirciai, kartu yra implikuotas ir klausimas, ar poveikio sumaz¢jimas ar net iSnykimas
galéty ir jei taip, kaip galéty lemti minétas laiko patirtis.

Melancholija diagnozuoty subjekty laiko patyrimy analiz¢ Husserlio fenomenologiniy
tyrinéjimy kontekste, atskleidZiant, kaip laikinés sintezés ir ju struktiiriniai elementai yra
susije su afektiniu lygmeniu, leidzia pagilinti Fuchso ir Ratcliffe’o tvirtinima, kad melan-
choliko laiko patirtys yra nulemtos konatyvios varos (Fuchsas) ar praktinio reikSmingumo
(Ratcliffe’as) dingimo i$ patirties.

6 Nepaisant to, kad Anglu-lietuviy kalby psichologijos Zodyne (sudarytojai: Albinas Bagdonas, Eglé¢ Rimku-
té) zodziai conative ir conation yra veréiami kaip valinis, valingas ir valia, straipsnyje jie yra palickami originalo
kalba tiesiog pridedant lietuviska galiine. Zodis konacija yra kiles i§ lotynisko ZodZio conatus, reiskiangio siekima,
pastanga. Konacija daznai yra apibiidinama supriesinant ja su kognityviniu samonés aspektu, bet pabréziant, kad ji
yra glaudziai susijusi su afektyvumu. Fuchsas vartoja konacijos termina, pabrézdamas biitent jos sasaja su afektiniu
lygmeniu.

7 Pavyzdziui, DSM-5 (Diagnostiniame ir statistiniame psichiniy sutrikimy vadove) yra teigiama, kad depresi-
ja— nuotaikos sutrikimas. Nors nuotaikos samprata gali buti filosofiniy diskusijy objektu, ji vienaip ar kitaip nurodo
1 emocija. Taigi depresija (ir melancholija) pirmiausia yra apibréziama kaip emocinis sutrikimas.
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Laikiniy sinteziy ir afektinio lygmens sasajos jtaka
konstituojant normalig laiko patirtj

Melancholija diagnozuoty subjekty laiko patirtys i§ normalios pasaulio patirties perspek-
tyvos yra sunkiai suprantamos®. Tai galima paaiskinti, jei yra atsizvelgiama i normalios
ir nenormalios patirties konstitucijos skirtumus. Pritaikant Binswangerio pateikta iStaros
,»lyg buciau nukritgs nuo debesy” interpretacijq iStaroms ,,laikas yra sustojes; niekas ne-
sikeicia“ ir ,,a8 negaliu matyti ateities®, reikia pabrézti, kad Sios iStaros fiksuoja tam tikra
ontologing biisena, kuria nulemia pakitusios patirties konstitucijos salygos®.

Siekiant i$skleisti, kokia reikSmg turi $ios istaros, bei paaiskinti, kaip tokia nenormali
laiko patirtis yra konstituojama, pirmiausia, atsizvelgiant { Fuchso daroma skirtj tarp
dviejy laiko patirties lygmeny — implicitiSko ikireflektyvaus ir eksplicitisko reflektyvaus,
yra analizuojama, kaip yra konstituojama normali laiko patirtis, t. y. analizuojami esmi-
niai patirties konstitucijos elementai, be kuriy kasdienis pasaulis su praeities ir ateities
horizontais negaléty buti duotas.

Remdamasis fenomenologiniais tyrimais, Fuchsas iSskiria du subjektyvaus laiko pa-
tirties lygmenis: minétus implicitini ir eksplicitini lygmenis. Implicitiniame lygmenyje
laikas yra patiriamas ikireflektyviai, t. y. laikas, laiko ,,t¢kmé* neatkreipia, pavyzdziui,
isitraukusio i veikla subjekto démesio. Siame lygmenyje laiko ir atliekamo veiksmo patirtis
sutampa, todél ir laiko patyrimas ¢ia negali tapti problema. Probleminis laiko patyrimas
yra imanomas tiktai eksplicitiniame lygmenyje, kuriame praeities (jau nebe) ir ateities
(dar ne) sampratos subjektui tampa reikimingos. Siame lygmenyje pats laikas, laiko
»tekme* yra démesio objektas. DaZzniausiai peréjimas i§ implicitinio { eksplicit patyrimo
lygmeni yra nulemiamas kazkokio netikéto jvyko, pertraukiancio nereflektuota subjekto
isitraukima i veikla. Diapazonas, apibréZziantis tokj ivyki, yra labai platus — nuo sirenos
signalo iki artimo zmogaus netekties (Fuchs 2013: 79-80).

Fuchsas (2013: 77-78) nurodo dvi salygas, be kuriy implicitinis laiko patyrimas
nebiity jmanomas:

Pirma salyga yra bazinis samonés kontinuumas, kurj Husserlis analizuoja kaip ,,vidinés laiko
samonés™ konstitutyvig arba transcendentaling sintez¢. <...> Antras reikalavimas implici-
tiniam laikiSkumui yra bazinis ,,energetinis“ psichinio gyvenimo momentas, kuris gali biti
iSreikstas tokiomis savokomis kaip vara, siekimas, potraukis ar afektas, kurj, priesingai nei la-
biau ,,kognityviné protenciné-retenciné struktiira, a§ noréciau pavadinti afektiniu-konatyviu
momentu (orig. affective-conative momentum), arba trumpai, konacija (orig. I).

Neperzengiant Fuchso interpretacijos, reikia pabrézti, kad $ios salygos yra biitinos
ne tiktai implicitiniam laiko patyrimui, bet laiko patyrimui apskritai. Implicitinis laiko
patyrimas pagrindzia eksplicitini laiko patyrima, todél ka tik minétos salygos galioja ir

8 Vienas i§ skiriamyjy melancholijos bruozy yra izoliacijos nuo aplinkinio pasaulio patyrimas; taigi nesama ir
bendro zodyno, kuris padéty perteikti savo patirtj kitiems. Ratcliffe’as (2015: 40) nurodo, kad patys melancholija
diagnozuoti subjektai daznai pazymi, kad net metaforomis yra sudétinga isreiksti, ka jie patiria.

9 Minéta interpretacija Binswangeris pateikia savo veikale Sapnas ir egzistencija (1984-5).
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pastarajam. Fuchsas (2013: 79) pabrézia, kad ,,Sie du laikiSkumo momentai yra glaudziai
susij¢ ir gali biiti atskirti tiktai konceptualiai; fundamentali laikiSkumo struktiira yra
neatskiriama nuo savo motyvacinés ar konatyvios plotmés (orig. conative dimention)™.
Atsizvelgiant | Sia Fuchso pastaba yra klaustina, pirma, kaip minéti du laikiskumo mo-
mentai yra tarpusavyje susije¢ ir, antra, kaip jie lemia laiko apskritai patirties konstitucija?
Atsakymas i Siuos klausimus yra ypac svarbus siekiant suprasti, kokia reikSme turi tokie
melancholija diagnozuoty subjektuy pasakymai kaip ,,laikas yra sustoj¢s; niekas nesikei-
¢ia“, ,,as8 negaliu matyti ateities*, bei norint paaiskinti, kaip Siomis iStaromis fiksuojamos
patirtys gali biiti konstituotos.

Prie§ pradedant ka tik minéty laikiSkumo momenty sasajos analizg, reikia iSskleisti
paties laikiSkumo samprata, t. y. kaip laikiSkumas yra duotas ir { kokius struktiirinius ele-
mentus laikisSkumo savoka nurodo. Jau buvo nurodyta, kad implicitiniame laiko patirties
lygmenyje pats laikas yra ,patiriamas* per veikla. Siame kontekste Zodis ,,patirtis yra
imamas { kabutes, nes laikas néra patirties objektas. Implicitiniame lygmenyje patyrimo
objektas yra kazkas kitas, bet nepaisant to, kas jis yra, jo patyrimas visada yra rislus. Tokia
objekto duotis negaléty biiti paaiskinama, jei nebtity daroma prielaida, kad patys samonés
aktai yra laikiniai. Taigi laikiSkumas pirmiausia nurodo samonés akty laikiskuma, Zzymima
retencijos, pirminés impresijos ir protencijos terminais.

Pateikdamas suvokimo objekto analiz¢, Husserlis kartu nurodo, ka zZymi ir kokia
funkcija suvokiant atlieka retencija, pirminé impresija ir protencija. Pirmine impresija yra
zymimas samonés akto momentas, kurio koreliatas yra aktualus (dabartinis) suvokiamo
objekto momentas. Retencija yra zymimas uzlaikytas objekto momentas, o protencija —
numatomas momentas. Pasitelkus girdimy ir klausomy garsy pavyzdj, kuriuos suvokiame
kaip melodija, galima atskleisti, kokia funkcija suvokiant objekta atlieka retencija ir
protencija. Melodija sudaro vienas po kito einantys garsai, t. y. vienu laiko momentu yra
aktualiai duotas tiktai vienas garsas. Nepaisant to melodija néra girdima kaip padriky
garsy seka, bet kaip risli visuma. Tokig melodijos duoti galima paaiskinti atsizvelgus |
tai, kad aktualiai skambantis garsas visada yra duotas kartu su pries tai ¢jusiu ir po to
eisianciu garsu. Pries tai éj¢s garsas yra uzlaikytas retencijoje, o dar eisiantis numatomas
protencijoje. Svarbu pabrézti, kad suvokiamo objekto turinys yra uzlaikomas retencijoje
ir numatomas protencijoje su modusu ,,jau nebe” ir ,,dar ne. Taigi per kartu su aktualiai
skambanciu turiniu suvokiamus retencinius ir protencinius turinius dabartyje yra duota
prieiga prie praeities ir ateities, be kurios nebtity jmanomas joks rislus patyrimas. Juk jau
pats zodziy junginys ,,ri§lus patyrimas® implikuoja triikio patyrime nebuvima, kuris biity
neimanomas nedarant prielaidos, kad tai, kas yra praéje, ir tai, kas dar turi ateiti, yra duota
kartu su tuo, kas yra patiriama aktualiai.

Nors praeities ir ateities duotis dabartyje yra bitina ri§laus patyrimo salyga, taciau ji
néra vienintelé. Rislus patyrimas nebiity imanomas, jeigu patiriantis objekta subjektas
kiekvienu objekto patyrimo momentu nesuvokty, kad jis yra besikei¢iancio patyrimo su-
bjektas, t. y. kad jam priklauso patyrimo turiniai. Sis suvokimas yra duotas implicitiskai.
Husserlis nurodo, kad retencija uzlaikydama praéjusius suvokiamo objekto turinius kaip
,jau nebe‘ taip pat uzlaiko ir tuos turinius sugriebusius aktus. Taigi kiekvienu patyrimo
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momentu subjektas ne tik suvokia praé¢jusius suvokimo turinius kaip praéjusius, bet taip pat
ir pats save kaip praéjusi ty suvokimy subjekta. Nicolas de Warrenas (2009: 197) pazymi,
kad ,,nors Husserlis niekada tiesiogiai nesako nieko apie samonés savimanifestacija kartu
su protencinés samonés isilginiu intencionalumu (orig. lengthwise intentionality), jis aiskiai
turi omenyje mano paties samonés protencija, o kartu su ja ir mano paties ikireflektyvia
samong kaip ,,numatancia’ mane pati ateityje*. Taigi dél retencinés ir protencinés samoniy
subjekto saviduotis dabartyje perzengia dabarties lauko ribas. Subjektas sau yra duotas
dabartyje kaip buves ir kaip biisimas. Nors $is suvokimas visy pirma yra implicitinis, t. y.
nereflektuotai lydintis bet koki patyrima, jis visada gali tapti subjekto refleksijos objektu.

Jei subjekto saviduotis kaip jau buvusio ir dar biisimo yra svarstoma kontekste, kuriame
tokia saviduotis yra paties subjekto refleksijos objektas, nebeuztenka pabrézti, kokia funk-
cija suvokiant atlieka retencija ir protencija. Siame kontekste yra svarbi suvokimo turinio
geneze, kurios aptarimas reikalauja paliesti retencijos ir protencijos tarpusavio santykio
klausima, t. y. ar retenciniai turiniai turi jtakos protenciniams turiniams ir atvirksc¢iai? Prie§
pateikiant atsakyma i §i klausima, galima atlikti trumpa mintinj eksperimentg ir jsivaizduoti,
koks biity suvokiantis subjektas, jei retenciné ir protenciné samonés neturéty jtakos viena
kitai. [sivaizduojant $ig situacija yra svarbu atsizvelgti i tai, ka Husserlis (1991: 106) teigia
apie pirming impresija: ,,pirminé impresija yra absoliuti Sios produkcijos pradzia, pirmas
Saltinis, i$ kurio visa kita nuolat yra produkuojama, taciau ji pati néra produkuota: ji ne-
pasirodo kaip produkuota, bet per genesis spontanea; ji yra pirminé generacija. Ji nekyla
i§ nieko (ji neturi sékly); ji yra pirminis ktirimas.* Jei priémus Husserlio pateikta pirminés
impresijos apibrézima biity daroma prielaida, kad retenciné ir protenciné samonés viena kitos
neveikia, nesunku isivaizduoti, kad suvokiantis subjektas, pirma, nuolat turéty susidurti su
naujais, dar nepazistamais suvokimo turiniais ir, antra, buty iStiktas nuostabos. Nepaisant
to, kad naujumo patyrimas ir nuostabos iSgyvenimas néra vienas ir tas pats dalykas, Siame
kontekste jie yra svarstomi kartu, t. y. nuostabos i§gyvenimas yra traktuojamas kaip lydintis
naujumo patirtj. Atsizvelgiant | tai verta klausti, kodél kiekvienas impresinis patyrimas néra
lydimas nuostabos? Juk pirmin¢ impresija kaip produkcijos pradzia nurodo naujumo patirties
galimybg. Subjekto nesistebéjimas kiekvienu patirties turiniu presuponuoja, kad retenciné
samoné veikia protencing samong. Buvusiy patiréiy turiniai yra ne tik kaupiami, bet ir pro-
jektuojami i ateiti, todél impresinis turinys gali buiti numatytas protencinéje samongje. De
Warrenas (2009: 199) pazymi, kad ,,Sitame fenomenologiniame kontekste Husserlis siekia
apibiidinti, kaip retenciné samoné yra iSstumiama i§ saves i prieki kaip protencija, taip pat
kaip ir protenciné samon¢ atgal | savo pasirodyma retencijoje®. Retencinés ir protencinés
samoniy jtaka viena kitai paaiskina, kodél nuolat besikei¢ianti impresiné samoné néra lydima
nuostabos. Patyrimas niekada néra ,,Svarus®: jis yra formuojamas pries tai buvusiy patyrimy,
kurie, nors ir paradoksaliai skambéty, yra veikiami dar biisimuy.

Atkreipus démesi | retencinés ir protencinés samoniy saveika, reikia nurodyti dar viena
impresinés samones kaip produkcijos pradzios reikSme: ,,produkcijos pradzia“ taip pat
zymi retencinés ir protencinés samoniy pazadinimo galimybg. Biitent Siame kontekste
ima ryskéti retencijos—pirminés impresijos—protencijos struktiiros ir afektinio lygmens
sasaja. Juk retencings ir protencinés samoniy zadinimo funkcijos priskyrimas impresinei
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samonei neblity imanomas, jei i§ anksto nebiity presuponuojamas impresijos ir afekto
sarysis. Prie§ nurodant, kaip impresija yra susijusi su afektu, reikia glaustai aptarti pacia
afekto samprata.

Afekto samprata pasirodo genetinés fenomenologijos kontekste. Ji kartu su asociaci-
jos samprata yra vartojama paaiskinti, kaip formuojasi tam tikri patirties vienetai, duoti
subjektui pasyviai, be aktyviy sinteziy dalyvavimo. Afektinis lygmuo nurodo zZemiausia
patirties sluoksni. Pasyvios sintezés analizése Husserlis apibrézia afekta, iSskirdamas du
polius: objekto, kuris veikia ego, ir ego, veikiama objekto. Afektas zymi ,,tam tikra trau-
ka, kuria duotas samonei objektas veikia ego <...> trauka, kuri yra atpalaiduojama, kai
ego démesingai atsigrezia i ji* (Husserl 2001: 196). Atskirdamas objekto ir ego polius,
Husserlis pazymi, kad net jei objekto polius yra aktyvus, ego nebiitinai bus paveiktas;
vieni turiniai veikia ego labiau nei kiti. Siame kontekste svarbu pazymeéti, kad Husserlis
aptaria afekto samprata, nagrinédamas su asociacijos samprata susijusia problematika.
Nurodant asociacijos sintez¢ yra paaiSkinama, pirma, kodél vieni turiniai veikia ego, o
kiti neveikia, antra, kodél tiktai tam tikri turiniai yra numatomi protencinéje samonéje.
Pacioje asociacijos sampratoje yra implikuota afekto samprata: nepresuponuojant afekto
poveikio nebiity paaiskinama, kaip prasideda turiniy selekcija.

Pasyvios sintezés analizése Husserlis (2001: 217) pabrézia, kad ,,pirminis visy afekty
Saltinis gludi ir gali glidéti tiktai pirminéje impresijoje ir jos pacios didesniame ar mazes-
niame afektyvume. Afektyvaus pazadinimo gijos, arba dar karta, afektyvumo skleidimosi
gijos prasideda nuo ten.“ Teiginyje, kad afektyvumo Saknys gliidi pirminéje impresijoje,
yra implikuota, kad pastaroji generuoja pazadinimo procesa. Net jei impresiniai turiniai
yra nulemti retencinés ir protencinés samoniy saveikos, impresiné sfera bet kokiu atveju
yra iSeities taskas prikeliant pra¢jusius ir numatant dar biisimus turinius. Afektinis pa-
zadinimas prasideda impresinéje samonéje, kai per asociatyvius rySius yra prikeliami
buve suvokimo turiniai arba numatomi ateisiantys. Nei pragjusiy turiniy prikélimas, nei
ateisian¢iy numatymas nebiity jmanomas, jei nebiity presuponuojama afekto ir pirminés
impresijos sasaja.

Zinant, kokia yra pirminés impresijos ir afekto sasaja, galima numanyti, koks yra re-
tencijos—pirminés impresijos—protencijos struktiiros ir afektinio lygmens santykis. Visgi
pries tai eksplikuojant yra pravartu atkreipti démesi i dar viena Husserlio (2001: 174)
pastaba apie retencijos—pirminés impresijos—protencijos struktiira: ,.kas duoda vienuma
tam tikram objektui turinio atzvilgiu, kas lemia skirtumus tarp ju turinio atzvilgiu <...>, kas
lemia pasidalijima ir santykj tarp daliy samongje ir taip toliau — tiktai laiko analizé negali
mums pasakyti, nes biitent ji abstrahuojasi nuo turinio®. Retencija, pirminé impresija ir
protencija pagrindzia patirties riSlumo galimybg tiktai formaliai, o siekiant paaiskinti, kaip
imanoma risli patirtis turinio atzvilgiu, yra remiamasi asociacijos samprata. Asociacijy
grandine dabartiniai turiniai yra susiejami su pra¢jusiais ir dar ateisianciais turiniais. Afek-
tas pazadina asociatyvius rySius juos eksplikuodamas dabartyje. Taigi laikinés struktiiros
sasaja su afektyvumu pagrindzia pragjusiy ir dar bisimy turiniy duoties galimybe dabartyje.

Atsizvelgiant | tai bei prisiminus, kas buvo pasakyta apie impliciting subjekto kaip
buvusio ir dar biisimo saviduotj dabarties lauke, reikia pazyméti, kad kartu su pazadintais
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turiniais yra duota galimybé¢ tematizuoti ir Sig impliciting saviduoti, t. y. sugriebti save
tematiskai kaip pra¢jusi ir dar ateisianti, bei verbaliskai iSreiksti tai kaip ,,a$ praeityje* ir
,,as ateityje®. Be abejo, saves paties kaip buvusio ir dar biisimo tematizacija bei to verbaliné
iSraiska yra produkuojama aktyviose sintezése, taciau yra svarbu nurodyti, kad §i galimy-
bé negaléty biti pagrista nepresuponavus laikiniy sinteziy ir afektinio lygmens sarysio.

Pakitimai laiko patirtyje silpnéjant sasajai
tarp impresinés sferos ir afektinio lygmens

Pries aptariant, ka reiskia melancholija diagnozuoty subjekty laiko patirtys, fiksuotos israis-
kose ,,laikas yra sustojgs; niekas nesikeicia“, ,,a8 negaliu matyti ateities®, ir kaip imanomos
tokios patirtys, t. y. kokioms biitinoms salygoms esant jos gali biiti konstituotos, pravartu
dar karta prisiminti, kas buvo pasakyta apie pirminés impresijos ir afekto sasaja, bei uzduoti
klausima, ar yra jmanomas visapusiskas pirminés impresijos aprasymas nepresuponuojant
jos sarysio su afektyvumu. Pasyvios sintezés analizése Husserlis (2001: 213) nurodo, kad
»yra visai tikétina, kad afektas jau atlieka esminj vaidmeni visy objekty konstitucijoje
taip, kad be jo nebiity jokiy objekty i$ viso, taip pat kaip ir dabarties, artikuliuotos objek-
tais“. Atsizvelgiant | afekty vaidmeni konstituojant objektus, o kartu su jais ir dabarties
lauka, yra abejotina, kad pirmin¢ impresija galéty biiti apibrézta nepresuponuojant jos ir
afektinio lygmens sasajos. Nepaisant to, kad afektinis lygmuo negali biiti atskirtas nuo
impresings sferos, afekty veikimas dabarties lauke gali biiti sumazéjgs. Jau buvo minéta,
kad, apibrézdamas afekta, Husserlis (2001: 215) iSskiria objekto ir ego polius bei teigia,
kad, ,,zvelgiant i§ universalios perspektyvos, yra pastebima, kad kiekvienoje gyvojoje
dabartyje yra tam tikras reljefo iSkilimas, reljefo pastebimumas ir reljefas, kuris gali pa-
traukti mano démesi ““. Net jei objekto polius yra aktyvus, tai nereiskia, kad ego biitinai
yra jo veikiamas. Atsizvelgiant | straipsnio apimtj bei tiksla, salygos, kurioms esant ego
galéty biiti maziau veikiamas afekty, néra aptariamos; yra apsiribojama tvirtinimu, kad
ego gali biiti maziau veikiamas, ir klausiama, kokig itaka tai turi laiko patyrimui.
Norint atsakyti | § klausima, pirmiausia, reikia nurodyti, kokiy funkciju netenka
pirminé impresija, kai jos sarysis su afektiniu lygmeniu silpnéja. Jau buvo minéta, kad
pirminés impresijos kaip produkcijos pradzios apibréZimas nurodo kelis dalykus: visy
pirma, impresija yra prezentaciné samong, t. y. impresijoje objektas yra duotas aktualiai,
vadinasi, tiktai impresija gali pateikti tai, kas yra nauja (dar nepazjstama); antra, biitent
impresinéje sferoje veikiant afektams prasideda asociatyvus buvusiy turiniy pazadini-
mas ir dar biisimy numatymas. Sumazéjgs afekty poveikis nepaveikia impresijos kaip
prezentacinés samonés funkcijos. Nepaisant to, galimybé jgyti naujumo patirti, lydima
nuostabos, yra sumaz¢jusi arba i$ viso dingusi. Sumazéjes afekty poveikis pirmiausia zymi
ego démesingumo sumazejima, t. y. temos, arba kitaip — pirmojo plano netekti daugumai
objektu nepasiekiant démesio akiracio!?. Temos netektj taip pat nurodo sumazéjusi aso-

10 Husserlis (2001: 215) pazymi, kad kiekvienoje gyvenamoje dabartyje yra tam tikras pastebimas reljefas, kuris
gali patraukti ego démesi, bei pabrézia, kad tai, | ka ego atkreipia démesj, yra vadinama pirmu planu.
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ciatyvaus pragjusiy turiniy pazadinimo bei dar biisimy numatymo galimybé. Husserlis
(2001: 223) nurodo, kad pazadinimas turi to, kas yra implicitiska, virtimo v¢él tuo, kas yra
eksplicitiska, reikSme. Taigi sumazéjus afekty veikimui impresinéje sferoje praéjusiy ir
dar galimai ateisianciy turiniy eksplikavimas, arba kitaip — ju pavertimas tema dabarties
lauke irgi yra sumazéjgs arba netgi dinggs.

Atsizvelgiant | nagrinéjama problematika taip pat yra biitina placiau aptarti protencijos
samprata; be jos nebiity imanoma visapusiskai suprasti jau minéty impresijos funkcijy
bei rezultato silpnéjant impresijos ir afekto sasajai. Husserlis (1991: 55) nurodo, kad
protencija, priklausanti objekto suvokimui, yra neapibréZta turinio atzvilgiu ir palikta
atvira galimybei, kad suvokimo turiniai gali pasirodyti kitaip, nei yra numatoma. Biitent
protencijos struktiirinis sujungimas su pirmine impresija paaiskina, kaip yra jmanoma
naujumo patirtis, lydima nuostabos, dazniausiais iStinkancios tam, kas buvo numatyta,
pasirodzius visai kitaip. Visgi, atsizvelgiant { kasdieng patirti, nesunku pastebéti, kad
nuostabos iStiktis néra dazna. Taigi kyla klausimas, kas, kokie turiniai visgi yra numatomi
protencijoje? Dieteris Lohmaras (2002: 160) iSskiria du protencijoje numatomus turiniy
tipus, arba kitaip — dviejy tipy protencijas, atlickancias skirtingas funkcijas, kurias jis
iliustruoja pateikdamas pavyzdi: ,,mes galime isivaizduoti situacija, kai laukiame savo
masinoje priesais Sviesofora degant raudonai Sviesai, labai gerai zinodami, kad greitai
uzsidegs geltona Sviesa. Nors §ios riiSies protencijos yra nukreiptos i ateinancia hileting
medziaga, bet jos néra priklausomos tiktai nuo jos ir nuo retencijos, greic¢iau, $is numaty-
mas priklauso nuo misu patirties pasaulyje*!!. Pirmo tipo protencijoje numatomi turiniai
priklauso nuo impresiniy turiniy ir yra numatomi kaip ju tasa; antro tipo protencijoje
numatomi turiniai taip pat priklauso ir nuo buvusios patirties. Pavyzdziui, jei subjektas
praeityje kelis kartus buvo paveiktas objekto A ir jei praeityje po objekto A pasirodyda-
vo objektas B, dabarties lauke pasirodzius objektui A subjektas tikésis iSvysti ir objekta
B. Remiantis antro tipo protencija galima pagristi, kodél stovint priesais Sviesofora yra
laukiama geltonos Sviesos, o ne tikimasi, kad raudona Sviesa degs ir toliau.

Griztant prie impresijos ir afektinio lygmens sasajos silpnéjimo, reikia pabrézti, kad
tai neturi jtakos pirmo tipo protenciniy turiniy numatymui impresinéje sferoje. Pirmo
tipo protencija pagrindzia ,,laukima impresinéje dabartyje <...>, kuris yra konfigliracijy,
egzistuojanciy panasumo sintezéje, dalis. Kazkas panasaus atkuria kazka kita, kas yra
panasu, bet tai taip pat leidzia kazkam panasiam buti laukiamam koegzistavime ir sekoje*
(Husserl 2001: 235). Sis laukimas néra eksplikuotas, prieingai, jis yra dabarties lauko
konstitutyvi dalis, todél silpn¢jant afektinio lygmens sasajai su impresine sfera jo forma-
vimasis néra paveikiamas. Antro tipo protencija pagrindzia laukima, kurio formavimasis
priklauso ne tik nuo impresiniy turiniy, bet taip pat ir nuo buvusios patirties, vadinasi, jis
yra formuojamas asociatyvaus pazadinimo pagrindu. Biitent Sio tipo laukimas impresingje
sferoje yra paveikiamas, silpnéjant jos ir afektinio lygmens sasajai.

Atsizvelgiant | pakitimus impresinéje sferoje, yra klausiama, ar tuo remiantis galéty
buti paaiSkinta, ka reiskia melancholija diagnozuoty subjekty laiko patirtys, fiksuotos

' Lohmaras (2002) i§skiria daugiau protencijos tipy, bet Siame kontekste reikalinga paminéti tiktai §iuos du tipus.
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iStarose ,,laikas yra sustojg¢s; niekas nesikeicia®, ,,a$ negaliu matyti ateities®, bei kaip
yra imanoma tokiy patir¢iy konstitucija? Ratcliffe’as (2012: 121), analizuodamas laiko
patirties pakitimus melancholijoje, teigia:

Praktinio reikSmingumo praradimas taip pat yra tolygus smarkiam pasikeitimui laikinéje pa-
tirtyje. Be prasmés, kad dalykai gali kada nors bati reikSmingai kitokie, numatymas, dazniau-
sia budingas dabarc¢iai, yra dinggs. Taigi reikSminguy galimybiy aktualizacijos patirtis, kuri
charakterizuoja peréjima i$ ateities | dabarti ir | praeitj, irgi yra dingusi. Artima ir tolima ateitis
sitilo tiktai ,,dar to paties*; negali biiti nicko naujo.

Ratcliffe’o pateikta praktinio reikSmingumo (orig. practical significance) samprata
yra Husserlio afekto sampratos praplatinimas!2. Nepaisant to, lieka neaiku, kaip dalyky
matymas kaip praktiskai reikSmingy yra susijgs su ateities numatymu, t. y. kokios struk-
tiros pagrindzia ju sarysi, bei kodél dingus praktiniam reikSmingumui yra nustojama
numatyti ateitj kaip galinCia pasitilyti kazka naujo. Siekiant pagilinti Ratcliffe’o inter-
pretacija, laiko patirtis, fiksuota iSraiSkoje ,,laikas yra sustojes; niekas nesikeicia®, yra
analizuojama atsizvelgiant tiktai { pokycCius patirties konstitucijoje, kurie yra lemiami
afektinio lygmens ir impresinés sferos sasajos susilpnéjimo. Analizuojant $ia laiko pa-
tirt] yra pravartu prisiminti daryta skirtj tarp pirmo ir antro tipo protencijy bei atkreipti
démesi i tai, kad sumazéjus afekty poveikiui impresinéje sferoje yra paveikiami tiktai
antro tipo protencijos pagrindu formuojami laukimai. Atsizvelgus i tai, galima prieiti
prie iSvados, kad tokiomis salygomis vieninteliai impresinéje sferoje esantys laukimai
bus pirmo protencijos tipo, t. y. priklausantys nuo impresiniy turiniy bei numatantys tiktai
ju tasa. Jei dabarties lauke negali formuotis kitokie nei pirmo tipo protencijos laukimai,
vadinasi, kitokie nei dabarties momentu patiriami turiniai yra neprieinami, ir tokiu atveju
tai, kas dar turi ateiti (,,ateitis*"), gali biiti numatoma tiktai kaip dabartinés patirties tasa.
Laiko patirtis, fiksuota israiskoje ,,laikas yra sustojes; niekas nesikeic¢ia“, nurodo biitent
i ,.ateities* kaip dabartings patirties tasos numatyma. Siame kontekste Zodis ,.ateitis yra
imamas 1 kabutes; juk ateities numatymas presuponuoja numatyma to, kas néra dabar.
Taigi tiksliau buity sakyti, kad ne ateitis yra numatoma kaip dabartinés patirties tasa, bet
dabartis yra patiriama kaip nesibaigianti, o kartu ir pats laikas, laiko t¢ékmé kaip sustojusi.

Ne tiktai laiko patirtis, fiksuota iStaroje ,,laikas yra sustojes; niekas nesikeicia®, im-
plikuoja dabarties kaip nesibaigiancios patirti; dabarties kaip nesibaigiancios patirti taip
pat nurodo ir patirtis, fiksuota iStaroje ,,a8 negaliu matyti ateities. Nepaisant to, ji turi
dar viena reik§me, o kartu ir konstitucijos niuansa. Buvo pazyméta, kad dél retencinés
ir protencinés samoniy subjekto saviduotis dabartyje perzengia dabarties lauko ribas.
Subjektas dabartyje sau yra duotas kaip buves ir kaip biisimas. Nors §is suvokimas visy
pirma yra implicitinis, t. y. nereflektuotai lydintis bet koki patyrima, jis visada gali tapti
subjekto refleksijos objektu. Asociatyvus turiniy pazadinimas pagrindzia subjekto kaip
jau buvusio ir dar biisimo tematizuotos saviduoties galimybg, kuri be turiniy eksplikaci-

12 Ratcliffe’as pazymi, kad nors Husserlis (2015: 45), kalbédamas apie afekto poveiki ego, tiesiogiai nekalba
apie tai, kad objektai gali patraukti ego démesi, nes jie yra reikSmingi praktiskai, visgi tai nepriestarauja Husserlio

teorijai ir netgi yra joje numatyta.
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jos nebiity pasiekiama. Nenumatydamas kitokiy turiniy nei dabartiniai subjektas negali
tematizuotai numatyti ir saves ateityje. Ne implicitinis saves kaip pragjusio ir dar biisimo
suvokimas yra pakitgs, bet pati galimybé paversti ta, kas yra implicitiska, eksplicitisku.
Taigi patirtis, fiksuota iStaroje ,,a$ negaliu matyti ateities, nurodo nesugebéjima matyti
saves kaip blisimo, nulemta minéty pakitimy impresingje sferoje. Negalédamas matyti
saves kaip biisimo, subjektas negali matyti ir savo ateities.

Prisiminus Fuchso daryta skirtj tarp implicitinio ir eksplicitinio laiko patyrimo reikia
pabrézti, koks svarbus afektinis lygmuo yra implicitiniam laiko patyrimui bei jo domi-
navimui. Jis lemia temos plac¢iaja prasme turéjima, be kurios jsitraukimas i veikla nebtity
imanomas. Eksplicitinis laiko patyrimas, t. y. eksplikuotas skirties tarp dabar ir to, kas jau
nebe dabar ar dar ne dabar, patyrimas, néra dominuojantis. Visgi mazéjant afekty poveikiui
impresingje sferoje laiko patyrimas tampa eksplikuotas. Be abejo, norint visapusiskai pa-
aiskinti, kokioms salygoms esant subjekto dabartis praranda dinaminj santyki su praeitimi
ir ateitimi, reikéty taip pat iskelti klausima, kokia reik§me subjekto dabarties, praeities
ir ateities konstitucijai turi intersubjektyvi laiko patirtis. Visgi, atidedant $ia problema
tolesniems tyrimams, svarbu pabrézti, kad straipsnyje melancholija diagnozuoty subjekty
laiko patiréiy analizé, atlikta remiantis Husserlio pateiktu pasyviy sinteziy struktiiriniu
aprasymu, leidzia uzfiksuoti nuokrypio nuo normalios laiko patirties galimybg jau paciame
zemiausiame patirties konstitucijos lygmenyje.

ISvados

Retencijos—pirminés impresijos—protencijos struktiiros sasajos su afektiniu lygmeniu anali-
z¢ atskleidzia, kokij vaidmenj afektyvumas atlieka konstituojant normalia laiko patirti. Nors
afekty poveikio sumaz¢jimas impresinéje sferoje neturi jtakos struktiiriniams pakitimams
laikinése sintezése, visgi silpnéjant impresijos ir afektinio lygmens sasajai laiko patirtis
radikaliai pakinta. Pirmiausia, temos praradimas impresinéje sferoje lemia laiko patirties
eksplikacija, dominuojancia melancholijoje; antra, dabarties lauke dingstant praéjusiy ir
dar biisimy turiniy paZadinimui, dinaminis santykis tarp dabarties, praeities ir ateities yra
prarandamas, o pati dabartis yra patiriama kaip nesibaigianti. Neimanomumas prieiti prie
praéjusiy turiniy ir numatyti dar biisimus taip pat paveikia paties subjekto kaip buvusio
ir dar biisimo reflektuota saviduoti. Negalédamas matyti saves kaip blisimo, subjektas
negali numatyti ir savo ateities. Visa tai leidzia tvirtinti, kad afekty poveikio sumazéjimas
lemia radikaly laiko patirties pakitima melancholijoje.
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