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Santrauka. Politinis graiky filosofijos kontekstas ir politinés jos temos — gausiy moksliniy tyrimy objektas,
taciau tyrimo apie vieno politinio gyvenimo elemento, diplomatijos, ir filosofijos istorijos ry$j matyti neteko.
Straipsnyje aptarsiu dviejy filosofijos istorijoje aisky pédsaka palikusiy diplomatiniy pasiuntinybiy epizodus
(mano ziniomis, niekas iki $iol néra ju gretings) ir pasistengsiu parodyti, kad juose isSkylantis diplomatijos ir
filosofijos istorijos rySys néra atsitiktinis ir pavirSinis, bet esmingiau susij¢s su kalbine diplomatinés misijos
ir filosofijos prigimtimi.
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Intersections between Diplomacy and Philosophy:
Athens, Rome

Abstract. The political context of Greek philosophy and its political themes are the subject of numerous
studies, but the relation between diplomacy and philosophy, to the best of my knowledge, has not yet been
studied. In this article I examine two episodes of diplomatic missions that have left a clear mark on the history
of philosophy and I try to show that the link between the history of diplomacy and the history of philosophy
is neither accidental nor superficial.
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Padéka. Dékoju Vytauto Didziojo universiteto Svietimo akademijoje 2019 m. gruodzio 13 d. vykusios konferencijos
,Lietuvos diplomatija ir diplomatai nuo seniausiy laiky iki Siy dieny (V) rengéjams, visy pirma organizacinio komiteto
pirmininkei prof. Sandrai Grigaravi¢ittei, kurios atvirumas leido Lietuvos diplomatijos istorijai skirtg konferencijg pradéti
nuo senoveés Atény. Sis straipsnis parengtas konferencijoje pristatyto pranesimo pagrindu.
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Politinis graiky filosofijos kontekstas ir politinés jos temos — gausiy moksliniy tyrimy
objektas, taciau tyrimo apie vieno politinio gyvenimo elemento, diplomatijos, ir filoso-
fijos istorijos ry$i matyti neteko. Straipsnyje aptarsiu dviejy filosofijos istorijoje aisky
pédsaka palikusiy diplomatiniy pasiuntinybiy epizodus (mano ziniomis, niekas iki Siol
néra ju gretings) ir pasistengsiu parodyti, kad juose iSkylantis diplomatijos ir filosofijos
istorijos rySys néra atsitiktinis ir pavir§inis, bet esmingiau susijg¢s su kalbine diplomatinés
misijos ir filosofijos prigimtimi.

427 m. pr. Kr. Leontiny polio pasiuntinybé Aténuose.
Retorika susiduria su filosofija

Leontiny polis Sicilijoje buvo ikurtas VIII a. pr. Kr. kaip (keleta mety anksciau chalki-
dieciy ikurto) Nakso kolonija. Dél konflikty su kitais Sicilijoje esanciais graiky poliais
ir kylancios grésmés prarasti nepriklausomybe leontinieciai ne karta kreipési pagalbos {
»giminaicius* (tos pacios jonény kilmeés) aténiecius, tikédamiesi ju paramos kariaujant
su dorény poliais. 427 m. pasiuntinybé — gretutinis Peloponeso karo (431-404 m.) ivykis,
aprasytas istoriniame Tukidido veikale:

Tos pacios [427 m.] vasaros pabaigoje aténieciai siuncia i Sicilija dvideSimt laivy ir strategus —
Melanopo stiny Lacheta ir Eufileto siny Charojada. Mat sirakiizieciai ir leontinieciai pradéjo
vieni su kitais kariauti. Sirakiizie¢iy sajungininkai buvo visi dorény poliai, karo pradzioje su-
darg su lakedaimonieciais sajunga, taciau iki tol nedalyvave karo veiksmuose, iSskyrus Kama-
ring, o leontinieciy — Chalkidés [ikurti] poliai ir Kamarina. Italijos lokrai rémé siraktizieCius,
o regijénai dél giminystés — Leontinus. Taigi, Leontiny sajungininkai pasiunté pasiuntinius {
Aténus, kurie nuo seno buvo ju sajungininkai, be to, [irgi] buvo jonénai, jtikinédami aténiecius
atsiysti jiems laivy, nes sirakiizieCiai apsupo juos ir sausumoje, ir juroje. Aténieciai pasiunté
laivus, esa dél minétos giminystés, o i$ tikryju todél, kad nenoréjo, kad i$ ten | Peloponesa
biity gabenami griidai, ir sickdami pasitikrinti, ar nepavykty patiems pasiekti vieSpatavimo
Sicilijoje. Tad isikuire Ttalijoje, Regijuje, jie dalyvavo kare kartu su sajungininkais. (3.86.1-3)!

Leontinieciy pasiuntinybés veikla ir pasiuntiniy kalbos Tukidido, regis, visai nedomina.
Galbtt todél, kad, pasak jo, itikinéti aténieciy siysti savo pajégas i Sicilija né nereikéjo. Jie
telauké tam tinkamos dingsties. Tokj patj vertinima perteikia gerokai véliau (I a. pr. Kr.)
parasytos Istorijos bibliotekos autorius Diodoras Sicilietis: ,,Aténieciai seniai doméjosi
Sicilija dél jos zemés derlingumo, tad tasyk mielai iSklause [pasiuntinybés vadovo] Gorgijo
kalbas ir balsavo nusiysti Leontinams pagalba. Giminai¢iy reikalas ir pagalbos praSymas
tebuvo dingstis, i8S tikryju jie verzési uzimti sala™ (12.53.5-54.1). Vis délto Diodoras daug
rySkiau nusako ir patj pasiuntinybés epizoda. Jo Ziniomis,

[plasiuntinybés vadovas (arkhipresbeutés) buvo retorius Gorgijas, ispuidinga iSkalba (deinoteéti
logou) smarkiai lenkes visus savo amzininkus. Jis pirmas iSrado retorikos mena ir sofistikoje
taip visus pranoko, kad i§ mokiniy imdavo Simto miny atlygj. Atvykes | Aténus ir pasirodgs
pries liaudi jis kalbéjo aténieCiams apie sgjungos reikalg ir savo nejprasta kalbésena pribloske
(exepléxe) 18 prigimties sumanius ir kalboms jautrius (philologous) aténiecius. (ibid. 12.53.2—4)

I Visi straipsnyje cituojami tekstai versti mano — T. A.
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Diodoras nurodo, kokios buvo anos aténieciy anksc¢iau negirdétos Gorgijo kalbos figii-
ros, ir paliudija, kad jo laikais jos nebeatrodo skoningos?. Kad ir kokj ispiidi manieringa
Gorgijo iSkalba daré¢ vélesniais amziais, V a. aténiecius ji, regis, pakeré¢jo. Pasak Diodoro,
»|g]aliausiai itikings aténiecius tapti Leontiny sgjungininkais ir savo retorikos menu sukéles
Aténuose susizavéjima (thaumastheis), jis sugrizo i Leontinus® (ibid. 12.53.5). Cia, ko
gero, jau metas paklausti: ka bendra Sis pasakojimas turi su filosofijos istorija? Ar jo vieta
ne retorikos istorijos puslapiuose? Ne vien ten. Gali biti, kad ir pati savoka ,,retorika“
atsirado filosofiniame veikale — Platono dialoge Gorgijas (apie tai zr. T. Alekniené 2019:
66-72). Cia vaizduojamas Sokratas ateina po (tikétina, politiko Kaliklio namuose vyku-
sio) puikaus Gorgijo pasirodymo pasiaiskinti, koks yra Gorgijo menas. Jam klausing¢jant
didj retoriy, pirma iSsiaiSkinama, kad tas menas vadintinas ,,retorika“, véliau — kad tai
yra geb¢jimas itikinti klausytojus nesuteikiant jiems zinojimo (Gorgijas 448d—455a).
Gorgijo vieta uzémus jo mokiniui, taip pat sicilieciui Polui, o po jo — aténiec¢iui Kalikliui,
taip pat Gorgijo gerbéjui, pokalbis virsta vis piktesniu gincu, kurio metu ryskéja skirtingi
retorika besikliaunanc¢iy polio veikéjy ir filosofo Sokrato gyvenimo pasirinkimai: retoriai
visur ir visada taikosi prie polio daugumos ir siekia pamaloninti klausytojus, lyg kulinaras
smaguri; filosofas, kaip gydytojas, riipinasi savo ir pilieciy sielos sveikata, nors gydymas
ir biina skausmingas.

Toks riby nubrézimas tarp Gorgijo skleidziamos retorikos ir sokratiskojo stiliaus (koki
jipazistame i$ Platono dialogy) filosofijos toli grazu néra banalus veiksmas —ne tik V a.
pabaigoje, bet dar ir IV a. pradzioje intelektualiniame aténieCiy gyvenime $ios sritys, taip
patir sofistika, nebuvo atribotos taip aiskiai, kaip ta siekiama padaryti IV a. pirmojoje pu-
s¢je paraSytuose Platono dialoguose, kuriy vaizdai uzdéjo neisdildoma jspauda ,,retorikos®,
,,sofistikos* ir ,,filosofijos* savokoms. Iki tol ,,filosofija‘“ tiko pavadinti bendram jvairiy
intelektualiniy veikly laukui (apie tai zr. Rossetti 2017). Antai, pasak Sokrato apologijos
protagonisto, kaltintojai, nezinodami, kaip nusakyti jaunimui esa kenkianti jo moksla,
,»sako tai, ka jprasta kalbéti apie visus filosofuojancius: [mokas] ,apie tai, kas aukstybése,
ir tai, kas po Zeme*, ,nepripazinti dievy’, ,silpnesni teigini padaryti stipresniu‘* (23d).

»Filologija“ ir ,,filosofija“ Platono dialoguose nusako artimg — logoi, svarstymams,
skirtg ir juos puoseléjancia veikla. Teaitete (146a) pats Sokratas kalba apie savo ,,filologi-
ja‘“ —aistra svarstymams, Valstybéje 582¢ philologos yra philosophos sinonimas, o Faidone
Sokratas ispé&ja savo draugus dél mizologijos (neapykantos svarstymams, argumentams)
pavojaus (89d-90e; taip pat plg. Lachetas 188c, e ir Valstybé 411d). Tad visai nenuostabu,
kad, (pasak Diodoro, filologams) aténie¢iams? susidiirus su ispudingy Gorgijo kalby galia,
»filologas® Sokratas ateina pasiaiskinti, kokios tai kalbos — kam jos skirtos ir kaip veikia
klausytojus. Biitent tokia ir yra Platono Gorgijo pradzios situacija.

2 Liko dvi parodomosios Gorgijo kalbos — Helénés pagyrimas, Palamedo apologija ir (tikétina, taip pat li-
teratdrinés) laidotuviy kalbos fragmentas. Helénés pagyrimas i lietuviy kalba i$verstas du kartus — S. Jankausko
(Gorgijas 1999) ir T. Aleknienés (Gorgijas 2001). Apie istoring Gorgijo figlira ir jo retorika zr. T. Alekniené 2001 ir
2019: 12-18.

3 Aténie¢iams apibudinimas philologoi (,kalby mégéjai) buvo taikomas ir norint nusakyti ju plepuma. Plg.
Platonas, [statymai 641e.
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Gali biti, kad Aténuose Gorgijas lankési ne tik 427 m. leontinieciy pasiuntinybeés
metu, bet ir véliau, taciau jokiy istoriniy liudijimy apie kitus jo apsilankymus neliko. Kita
vertus, jau Antikos laiky Gorgijo komentuotojas, VI a. platonikas Olimpiodoras tvirtina,
kad dialoge vaizduojamas pokalbis vyko minétos pasiuntinybés metu (In Gorgiam, intr.
3.1-4). Turime isivaizduoti, kad Gorgijas ne tik pasirod¢ aténieciy liaudies susirinkime,
bet ir privaciai demonstravo savo mena siauresniam jaunyju politinio elito atstovy ratui
(dialoge ne karta primenama, kad Sokrato ir jo pasnekovy pokalbio klausosi gausus jauni-
mo biirys). Pasak Olimpiodoro, Gorgijo kalb¢jimo itaka susiripings Sokratas nusprendzia
gelbéti bendrapilieciy aténieciy ir paties Gorgijo sielas (ibid. 3.12—15).

Sokratas biitent todél ateina pasikalbéti su Gorgiju, kad tas veikia toje pacioje — logoi,
kalby ir svarstymy, teritorijoje, kaip ir jis pats. Dialogo pradZioje aiSkinamasi, koks kalbéji-
mas tinka Sokratui — ne monologai, bet trumpy klausimy ir atsakymuy forma. Kalby formos
(makro- ir brachilogijos) tema nepamirstama iki pat dialogo pabaigos. Salia formos greitai
iSkyla kalby turinio, kalbétojo tiksly ir poveikio klausytojams motyvai. Visais atvejais
retoriy iSkalba ir laikysena priesprieSinama filosofo kalbésenai ir gyvensenai. Baigdamas
paskuting dialogo kalba (retoriskai ilga, bet filosofiskai teisinga) Sokratas tvirtina, kad
poliuose iprasta pataikaujanti retorika yra prazttinga, o imtis politinés veiklos galima buty
tik pasimokius filosofo puoseléjamo teisingumo ir visy kity dorybiy (Gorgijas 527b—e).
Vélesnése Platoniky mokyklose Gorgijas skaitytas kaip jvadinis politinis Platono mokslo
dialogas. Dvylikos mokykliniy dialogy kanong sudaré¢ Jamblichas (240/245 m. — apie
320/325 m. po Kr.), taciau panasiy katalogy veikiausiai biita ir anksciau (plg. Dodds
1959: 58, n. 4). Nors Romos imperijos laikais platonikai gyveno gerokai kitokioje visuo-
menéje nei V a. pr. Kr. aténieciai, tai, kad ju mokyklose Gorgijas skaitytas kaip vienas i$
ivadiniy filosofijos mokslo dialogy, savotiskai kanonizavo jo, kaip steigiamojo Platono
mokyklos manifesto, statusa. Pamatiné apologetiné dialogo tema — Sokrato gyvenimas
buvo sékmingas, filosofo kelias — geriausia, ka Zzmogus gali pasirinkti, — daré ji puikiu
protreptiniu tekstu, ver¢ianciu rinktis buitent Platono moksla.

Retorinio ir filosofinio kalbé&jimo priespriesa jau dialogo pradzioje papildo ir palydi
teisingumo tema. Gorgijas teigia, kad pagrindinis pilieciy buirius jtikinti gebancio retoriaus
kalby objektas — teisingumas (Gorgijas 454b). Sokratas imasi irodinéti, kad retorikos santy-
kis su teisingumu gerokai prieStaringas: retoriai kalba miniai apie teisinguma, taciau patys
teisingumo neiSmano ir Zinojimo apie ji klausytojams nesuteikia (ibid. 454c—455asqq).
Kalbédamas su Polu Sokratas tvirtina, kad retorika, polyje paprastai naudojama neteisy-
béms pridengti, Zmonéms ne padeda, bet kenkia (ibid. 480e—481b), o politikui Kalikliui
kalba apie universalia, ,,kosming* teisingumo vertg (ibid. 507d—508a). Teisingumo
klausimas dialoge artimai susij¢s su Sokrato teismo tema. Kaliklis ispéja Sokrata, kad
nepalikgs savo filosofijos jis nesugebés apsiginti teisme, nes nemokés retorinés gynybos
meno (ibid. 485e—486¢, S11a-b, 521b-522c). Kaip zinome, Sokrato apologijos Sokratas
iSties nenori laikytis teismo kalby retorikos taisykliy, kalba, kaip yra prates, nepataikauja
teisé¢jams ir sulaukia mirties nuosprendzio.

Kita vertus, teisingumo ir kalbéjimo apie ji pilieCiy buriui klausimas gali biiti siejamas
ir su diplomatine Gorgijo misija. Kalbédamas aténieciy susirinkime leontinieciy pasiun-
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tinybés vadovas veikiausiai turéjo aiskinti, kad leontinie¢ius spaudZziantys sirakiizie¢iai
pazeidzia teisinguma, o aténieciai pasielgs teisingai siysdami leontinie¢iy praSoma pagalba.

Tukidido ir Diodoro liudijimai rodo, kad kvietimas jsitraukti i Sicilijos poliy kara
aténieCiams patiko ne todél, kad tokj veiksma jie laiké teisingu, o todél, kad jie svajojo
patys vieSpatauti tame kraste. Tad Gorgijo Sokratas pasiuntiniy retorika galéty laikyti
klasikiniu pataikavimo pilie¢iy norams (daugiau valdzios, daugiau turty) pavyzdziu.
Gorgijq rases Platonas ir jo skaitytojai puikiai zinojo, kaip baigési kitas aténieciy zygis
i Sicilija, kuriam 415 m. piliecius pakursté (kaliklisko tipo politiko) Alkibiado* retorika.

Apibendrinkime: diplomatin¢ leontinie¢iy pasiuntinybé Antikos Saltiniy puslapiuose
virsta ne tik ryskiu kultiirinio importo (naujos iSkalbos kulttiros sklaidos) ivykiu, bet ir
teikia dingstj rimciau susimastyti apie poli(ti)nio kalbéjimo prigimtj ir paskirti, nubréziant
riba tarp pataikavimo retorikos ir sokratisko braizo filosofinés pedagogikos.

Aténieciy filosofy pasiuntinybé Romoje 155 m. pr. Kr.
Roménai susipazjsta su graiky filosofija ir retorika

Antrosios pasiuntinybés epizodas mus nukelia i II a. pr. Kr. vidurj, faktinio romény domi-
navimo graiky poliy pasaulyje laikus®. Ties Bojotijos siena Atikos Siauréje esanti Oropo
miesta nusiaubusiems aténie¢iams paskirta sumokéti 500 talenty bauda®. Tikédamiesi,
kad §i didelé bauda bus atSaukta ar bent jau sumazinta, aténieciai siunc¢ia i Romos Senatg
pasiuntinybe, kuria sudaré¢ trijy svarbiausiy filosofiniy mokykly vadovai — Akademijos
scholarchas Karneadas i§ Kirénés, Stojos vadovas Diogenas i§ Seleukijos ir peripateti-
kas Kritolajas i§ Faselidés’. Pasiuntinybés sudétis rodo, kad aténieciy valdzia tikéjosi
palankaus romény vadovybés pozitirio | graiky kultura®. Filosofiniy mokykly vadovai
mokéjo ne tik jtaigiai kalbéti, bet ir logiskai argumentuoti. Misija pavyko — bauda buvo
sumazinta iki 100 talenty?®.

Vis délto Antikos Saltiniuose daugiau pasakojama ne apie filosofy kalbéjima Senate
(per vertéja senatoriu Gaju Aciliju'?), bet apie Romoje ju dar prie$ Senato posédj surengtus

4 Apie Alkibiadg ir Kaliklj zr. T. Alekniené 2019: 19-20, 23; apie Alkibiado retorika — ibid.: 516-517.

> Tai laikotarpis tarp tre¢iojo (171-168 m. pr. Kr.) ir ketvirtojo (150-148 m. pr. Kr.) romény karo su Makedo-
nija.

¢ Anot Pausanijo (II a. po Kr.) liudijimo, aténie¢iai veikiau buvo priversti apiplésti nuo ju priklausoma Oropa
nei tikrai to noréjo (avayxn whéov 1 éxovolng), nes i§ visy graiky poliy daugiausiai nukentéjo dél karo pries make-
donus ir labai vargo (Graeciae descriptio 7.11.4); ,,Oropieciai kreipési { Romos Senata. Kadangi Senatui pasirodé,
kad su jais pasielgta neteisingai, sikionie¢iams [Peloponeso $iaur¢je esanc¢iam poliui, achajy sajungos nariui — T. A.]
buvo jsakyta paskirti aténie¢iams bauda, atitinkancia ju oropieCiams padaryta Zala. SikionieCiai svarstymo metu
nepasirodziusiems aténieciams paskyré penkiy Simty talenty bauda™ (ibid. 7.11.4-5).

7 Plg. Aulas Gelijus, Noctes Atticae 17.21.48, Makrobijus, Saturnalia 1.5.15, Ciceronas, De oratore 2.155.
Nepolitisky epikarininky vadovas, regis, né nebuvo kviestas.

8 Plg. Ciceronas, Tusculanae disputationes 4.5.

9 Pausanijas pasakoja, kad ir gerokai sumazintos baudos aténie€iai taip ir nesumokéjo, ,,pazadais ir dovanomis
ikalbéje oropiecius sutikti priimti ju jgula ir duoti jkaity. Esa, jei oropieCiams dar karta teks skuystis aténieciais, Sie
i8sives savo igula ir grazins ikaitus* (Graeciae descriptio 7.11.5-6). OropieCiy patiriamy skriaudy istorija ¢ia nesi-
baige (7.11.6-7).

10Plg. Aulas Gelijus, Noctes Atticae 6.14.9.
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pasirodymus. Ryskiausias ir iSsamiausias yra Plutarcho pasakojimas Katono Vyresniojo
gyvenime. Pasak Plutarcho,

[1]abiausiai kalbomis besidomintys (philologéotatoi) jaunuoliai Cia pat susibiiré apie tuos vyrus
klausydamiesi ir jais zavédamiesi. Ypa¢ Karneadu — jo zavesys (kharis), turéjgs didziausia
galig ir tai galiai nenusileidziancia Slove, paveiké jautriy klausytojy birius ir uzliejo miesta
savo lyg viesulas ji apskriejusiu garsu: pasklido kalbos, kad vyras i§ Graikijos, nepaprastai
gebantis pribloksti (eis ekpléxin), pakeréti ir pavergti, jaunuoliams sukélé tokia baisia aistra,
kad, metg visus kitus malonumus ir pramogas, jie kliedi vien tik filosofija (enthousiosi peri
philosophian). (ibid. 22)!

Kiti roménai, pasakoja Plutarchas, dziaugési, kad jaunuoliai ragauja graikiskos paidéjos
ir bendrauja su istabiais vyrais. Taciau Katonui i§ karto nepatiko jaunima apémusi aistra
kalboms, mat jis bijojo, kad Romos jaunuoliai vietoje darby ir karo zygiy savo ambicijas
nukreips 1 kalbas (epi toi legein). Kai filosofy Slové dar labiau iSaugo, o Senate buvo pa-
sakytos ir iSverstos pirmosios ju kalbos, Katonas nusprend¢ pasirtpinti, kad visi filosofai
kuo greiciau biity iSsiysti i§ miesto: Romoje be darbo ilgai gaista vyrai, gebantys lengvai
bet kuo zmogy itikinti; butina esa kuo skubiau aptarti jy praSyma ir priimti sprendima,
kad jie grizty i savo mokyklas ir kalbéty su graiky vaikais, o romény jaunuoliai ir toliau
klausyty valdzios ir jstatymy (ibid.). Plutarchas aiskina, kad Katonas taip elgési ne dél
neapykantos Karneadui, bet todél, kad apskritai ,,buvo nusiteikes pries graiky filosofija ir
patriotiskai (hypo philotimias) niekino visas graiky Miuzas ir kulttra“ (ibid. 23). Katonas
Saipési ne tik i§ teisming iSkalba visa gyvenima studijuojanciy Isokrato mokiniy (tarsi
jie ruostysi ta moksla panaudoti Hado karalystéje), bet ir i§ Sokrato — ,,plepio, kuris 1§
visy jégu verzési tapti tévynés tironu ardydamas paprocius ir kreipdamas bei stumdamas
piliecius prie istatymams priesiSky pazitry (ibid.).

Plutarcho nedomina politiné aténieciy byla, jam riipi parodyti tradicinés romény
moralés gynéjo Katono nuostatas ir jas atitinkancia visuomening jo veikla. Tikétina, kad
kurdamas Romos patrioto ir tradicionalisto Katono portreta Gyvenimo autorius kiek su-
tirStina spalvas, kai raSo apie Romos jaunima dél Karneado kalby poveikio uzvaldziusia
aistra filosofijai (plg. Drecoll 2004).

Plutarchas — vienintelis mums zinomas autorius, su 155 m. aténie¢iy pasiuntinybe
ryztingai siejgs visuotini romény susidomeéjima graiky filosofija. Ciceronas pasiuntiny-
be taip pat mini svarstydamas apie filosofijos studijy pradzia Romoje, taciau nesuteikia
anam jvykiui tokios reikSmés. Pasak jo, iki Lelijaus ir Scipiono laiky sunku esa bty
nurodyti studium sapientiae atsidéjusiy romény vardus, o anie politikai buvo jaunuoliai
(quibus adulescentibus) stoiko Diogeno ir akademiko Karneado pasiuntinybés laikais:
,Sie, jokiy politiniy pareigy niekada n¢je filosofai, vienas kirénietis, kitas babilonietis,
tikrai niekada nebuity buve pasaukti i§ savo mokykly ir gave tokia uzduoti, jei ju mokslas
(studia doctrinae) nebiity pazistamas kai kuriems ano meto romény vadovams* (Tuscu-
lanae disputationes 4.3.5-6). Ankstesniais laikais roménai filosofija puoseléjo veikiau

11 Plutarchas mini tik du pasiuntinybés narius — akademika Karneada ir stoika Diogena.
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savo gyvenimu nei rastais — arba dél kity darby gausos, arba nesitikédami tam pritarimo
i§ dalyko neiSmanancios visuomenés!2. Cicerono teigimu, pirmas apie filosofija lotyniskai
raSyti pradéjes Epikiiro sekéjas Gajus Amafinijus (I a. pab. arba I a. pr.); po jo Italija
uztvindziusi gausybé tos pacios pakraipos rasty (ibid. 4.3.6-7). Pats Ciceronas I a. pr.
Kr. buvo didziausias graiky filosofijos Romoje skleid¢jas, palaikgs kita — akademinio
skepticizmo krypti, kuriai atstovavo ir Karneadas.

Galima spéti, kad Plutarcho pasakojima apie Romos jaunima apémusj entuziazma
filosofuoti galéjo ikvépti minétas Cicerono liudijimas apie Lelijaus ir Scipiono jaunystés
tvyki (Drecoll 2004: 89-91). Kaip ir Ciceronas Tuskulo pokalbiuose, Plutarchas mini tik
du ambasadorius — stoika Diogeng ir akademika Karneada. Aulas Gelijus (apie 130 m. —
po 170 m. po Kr.), remdamasis senesniy istoriky Publijaus Rutilijaus (apie 158 — po
78 m. pr. Kr.) ir Polibijaus (apie 200 — apie 120 m. pr. Kr.) liudijimais, pasiuntiniy kalbas
prisimena tik kaip triju iSkalbos stiliy iliustracija: ,,Karneadas kalbéjgs smarkiai ir greitai,
Kritolajas — dailiai ir §velniai, Diogenas — kukliai ir santiiriai; zavétasi visais kalbétojais
(cit. pgl. Makrobijus, Saturnalia 15.15).

Kad ir kaip biity, galima teigti, kad filosofijos vadovy pasirodymas Romoje buvo pir-
mas tiesioginis romény visuomeneés kontaktas su jtakingiausiais to meto graiky filosofijos
atstovais ir kad vieSosios filosofy kalbos padaré roménams didel;j ispiidi.

Plutarchas nemini vieno rySkaus Karneado pasirodymy elemento. Kiti autoriai liudija,
kad tasyk Romoje Karneadas viena dieng slovings teisinguma kaip universalia prigimting
vertybg, o kita kalbéjo apie jo problemiskuma ir salygotuma: Cicerono veikale Karneado
argumentus perteikia Furijus Filas, 136 m. konsulas, intelektualinio Scipiono rato zmo-
gus (De republica 3.9-25; plg. Kvintilianas Institutio oratoria 12.1.35). Gali biiti, kad
argumentuodamas prie§ teisinguma Karneadas minéjo ir tai, jog teisingumas reikalauty,
kad roménai pasitraukty i§ uzkariauty krasty (plg. De republica 3.24-25). Tai tur¢jo biiti
skeptiskoje Akademijoje iprastas svarstymas in utramque partem, viena kalba déstant
argumentus uz koki nors teigini, kita — pries. Cicerono De republica liudijimu apie Kar-
neado kalbas besiremiantis krikS¢ionis Laktancijus (apie 250 m. — apie 350 m. po Kr.) toki
kalbéjima laike nattiraliu tvirty Sakny religijoje neturincios ikikriks¢ioniSkos filosofijos
biisenos vaisiumi (/nstitutiones divinae 5.14.3-6).

Tarp kalby uz ir pries teisinguma klausytoju turéjo biiti ir pats (graiky kalba gerai
mokejes) Katonas (plg. Kvintilianas, Institutio oratoria 12.1.35; Plinijus, Naturalis his-
toria 7.112), Plinijaus Ziniomis, susiriipings dél to, kad, klausantis Karneado argumenty,
nelengva esa perprasti, kas ¢ia yra tiesa (Naturalis historia 7.122). Cicerono dialogo
De republica pasnekovas, iSklausgs Karneado argumentus prie§ teisingumo natfiraluma
ir universaluma, pastebi: ,,Miisy jaunimui maziausiai tinka jo klausytis. Jei tas Zmogus
mané taip, kaip kalbgjo, jis bjaurus zmogus, jei kitaip (kas biity geriau), jo kalba vis vien
baisi* (De republica 3.32).

12 Ibid.: sive etiam quod imperitis ea probari posse non arbitrabantur.
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Dvi pasiuntinybés: retorika, filologija ir filosofijos istorija

Siuo straipsniu nesiekiau i§samiau svarstyti retorikos ir filosofijos santykio Cicerono
mastyme (apie tai zr. Drecoll 2004: 88—89) arba Katono susirlipinimo pasiuntiniy veikla
bendrame istoriniame graiky kultiiros plétros Romos visuomenéje kontekste (ji gerai
aptaria Jehne 1999), tad jau paméginsiu sugretinti aptartus pasiuntinybiy epizodus ir
pasvarstyti straipsnio pradzioje iSkelta klausima apie diplomatijos ir graiky filosofijos
istorijos santyki.

Abiem atvejais pasiuntinybé Antikos Saltiniuose prisimenama kaip iSskirtinis, kalby
itaiga (aténieciy ar romieciy) visuomeng pribloskes ivykis. AiSku, pasiuntiniai iki miisy
dieny dazniausiai ir turi tokia uzduotj — kalbéti jtaigiai ir jtikinti sprendimy priéméjus,
bet 427 m. ir 155 m. §i uzduotis buvo skirta tikriems kalbéjimo virtuozams!3. [sidémétini
kai kurie pazodiniai Diodoro ir Plutarcho pasakojimy sutapimai: abu autoriai klausytojus
vadina philologoi (Plutarchas vartoja auksc¢iausiojo laipsnio forma philologotatoi) —
,Jjautrts kalboms* arba ,,besidomintys kalbomis / svarstymais® (kai kurie vertéjai | angly
kalba philologoi vercia fonds of dialectic) ir vartoja ekplett- Saknies zodzius (exepléxe,
»pribloske®, eis ekpléxin, ,,pribloksti).

Amzininky reakcija 1 ispudingus kalbétojy pasirodymus atskleidzia, kad kalbéjimo
menas ir Aténuose, ir Romoje laikytas ne tik techninio meistriSkumo reikalu — ir Gorgijo
Sokratui, ir Plutarcho (o ir Cicerono) Katonui ripi etinis ir pedagoginis kalby poveikis.

Ir V a. Aténuose, ir II a. pr. Kr. Romoje ,,filosofija* tik atranda savo, nuo kity kalbé-
jimo riisiy ja skiriancias ribas. Aténuose postiimj tam suteikia ir Gorgijo kalby sékmé;
roménai su filosofiniu argumentavimu susipazista parodomosios retorikos forma. Mat
Karneado Akademijoje vyravusia probabilisting nuostata (tegalima esa patirti argumenty
uz viena arba kita teiginj jtikimumg, tiesos zinoti nejmanoma) atitiko itaigiy svarstymuy
in utramque partem forma. Kai kurie filosofijos istorikai Sia proga kalba apie sofistikos
revanSa Platono Akademijoje. Kita vertus, skepticizmo krypties atstovai tikrai ne be
pagrindo savo pirmtaku laiké kritiSkai pasnekovy pozicija narstydavusi ir jokio galutinio
Zinojimo paprastai nesitilantj dialogy Sokrata. Mazy maziausia, Akademijoje, kitaip nei
Gorgijo ,,mokykloje®, retorika tikrai turéjo nuoseklesni filosofinj pagrinda. Skeptiskosios
Akademijos filosofijos gerbéjas Ciceronas neabejojo, kad geras retorius privalo turéti ir
filosofini i$silavinima arba bent jau iSminti (plg. De inventione 1.1).

Abiejy pasiuntinybiy proga svarstomas politiskai ir etiSkai svarbus teisingumo klau-
simas. Tikétina, kad itakos tam galéjo turéti ir pati pasiuntinybiy situacija — ir Gorgijas,
ir Karneadas tur¢jo irodinéti, koks politinis sprendimas jiems riipimu politiniu reikalu
bty teisingas.

Pasiuntinybés galéjo tapti svarbiu kultiirinio, Siuo atveju — kalby kultiiros eksporto /
importo jvykiu. Importuojamos naujovés sulauké grieztesniy vietiniy vertintojy pasi-
prieSinimo. Katonui didZiausia nerima turé¢jo kelti tradicinémis visuomenés vertybémis,
antai teisingumo vertybe, manipuliuoti leidziantys kalbos jrankiai, juolab suteikiami

13 Ciceronas ne sykj kalba apie nepaprasta filosofo Karneado iskalbos galia. Plg. De oratore 2.155-162.
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(tradicingje Romos visuomengje kalbos teisés beveik neturiniam) jaunimui (Zr. Jehne
1999: 121-126). Aténuose Sokratas (nors ir pats laikytas jaunimo ,,gadintoju‘) i retoriaus
Gorgijo ir jo sekéju instrumentinio teisingumo sampratg reaguoja konservatyviai ir gina
prigimting bei visuoting teisingumo reik$me.

Pagaliau, Saltiniy nagrinéjimas leidzia pastebéti, kad istorinis pasiuntinybés jvykis
galéjo biiti ne tik praktiskai svarbi, bet ir teoriSkai paranki Zymé, su kuria buvo galima
sieti koki nors kultiiros arba filosofijos istorijos reiskini. Gorgijas Aténuose galbiit lan-
kési ir vélesniais metais, o filosofija su savo retorika i Roma skverbési ir kitais laikais
bei skirtingais keliais (plg. Jehne 1999), taciau filosofijos (ir retorikos) istorijoje patogiai
isitvirtino minétos leontinie¢iy ir aténieciy pasiuntinybiy datos.

ISvados

Dviejy istoriSkai neblogai dokumentuoty pasiuntinybiy epizody aptarimas leidZia padaryti
Sias pagrindines iSvadas apie diplomatijos ir filosofijos rysj graiky ir romény Antikos
pasaulyje:

1. Ispudinga kalby potenciala parodancia diplomatija ir artikuliuota mastyma puosele-
jancia filosofija istoriskai siejo kalby ir kalbéjimo (logoi) galios ir Sios galios taikymo
klausimai. V a. pab. — IV a. pr. Graikijoje Sie klausimai verté ryztingiau brézti retorikos
ir filosofijos skirti, o II a. pr. Kr. Romoje — rimtai apmastyti romény kulttiros santyki
su graiky iSplétotais iSkalbos ir filosofijos menais. Amzininky reakcija i rySkius kal-
bétoju pasirodymus atskleidzia, kad kalbéjimo menas Aténuose ir Romoje laikytas ne
tik techninio meistriSkumo reikalu — ir Gorgijo Sokratui, ir Plutarcho (o ir Cicerono)
Katonui rtpi etinis ir pedagoginis kalby potencialas.

2. Konkrecios istorinés pasiuntinybiy uzduotys kélé bendresnius teisingumo sampratos,
jo prigimties ir vertés klausimus. Filosofija ir retorika Sia proga sitilé praktiniy ir / arba
teoriniy santykio su $ia kertine politine ir filosofine vertybe receptuy.

3. Diplomatinés misijos galéjo biiti svarbiu kalbéjimo ir argumentavimo meno importo /
eksporto epizodu.

4. Istorinis pasiuntinybés ivykis galéjo tapti parankia zZyme, su kuria buvo galima sieti
ryskesni filosofijos istorijos reiskini.
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