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Santrauka. Straipsnio tikslas — Carlo Schmitto politinés teologijos statuso analizé. Siekiama jrodyti, kad
Schmitto pristatyta koncepcija negali bati suprasta kaip teisés sqvoky sociologija, kaip jq kai kuriuose
darbuose apibudino pats autorius. Ji taip pat negali bati aiskinama kaip teologijos dalis, kaip tai daro
daugelis dabartiniy interpretuotojy. Schmittas ,politinés teologijos” vardu pavadino politikos teorijai
priskirting projektq, pagrjstq teologiniy prielaidy jvedimu j filosofijg. Tai primena XIX a. kataliky reakcio-
nieriy Josepho de Maistre'o, Louiso de Bonaldo ir Juano Donoso Corteso politine filosofijq.

Pagrindiniai Zodziai: politiné teologija, teisés sqvoky sociologija, politiskumas, kataliky politiné

filosofija

1922 mety veikale Politische Theologie.
Vier Kapitel zur Lehre von der Souverdnitdt
(toliau — Politische Theologie) Schmittas
politing teologija apibiidino kaip izvalga
1 teologijos ir politikos teorijos savoky
ry$ius. Jo zodziais, ,,visos [sic!] vaisingos
moderniosios valstybés teorijos savokos
yra sekuliarizuotos teologinés savokos®
(Schmitt 1923: 3). Vokiec€iy juristas pabrézé
teologiniy ir teisiniy savoky atitikima, bet
nepateikeé platesnio $ios problemos tyrimo.
1923 metais iSleistame veikale Die geistes-
geschichtliche Lage des heutigen Parlia-
mentarismus Schmittas teigia, kad ,,moks-
linis demokratijos tyrimas turi prasidéti nuo
ypatingo aspekto, kurj a$ pavadinau politine
teologija“ (Schmitt 2010: 41). Taciau skai-
tytojas apie Sia koncepcija nesuzino nieko
naujo, ko nezinojo i§ Politische Theologie.
1930 mety straipsnyje ,,Staatsethik und

Pluralistische Staat™ vokieciy juristas vienu
sakiniu uzsimena apie politinés teologijos
prasme. Jo zodziais, politinés teologijos
tikslas — suprasti teologinio ir metafizinio
pasaulio vaizdo santyki su to paties laiko-
tarpio valstybés samprata.

Siekdamas atsakyti i gausia knygos
Politische Theologie kritika, vokieciy tei-
sininkas parasé¢ antra politinés teologijos
problematikai skirta veikala. 1970 metais
pasirodé jo paskutiné knyga Politische The-
ologie II. Die Legende von der Erledigung
Jjeder Politischen Theologie (toliau — Poli-
tische Theologie 11 ). Vokieciy teisininko
kiirybos tyrinétojas Janas-Werneris Miilleris
$i veikalg apibiidina kaip ,,teorini teologini
testamenta ir ,,galutinj saskaity suvedima™
(Miiller 2003: 156). Knygos a$i sudaro
polemika su teologine 1922 mety veikalo
kritika, kuri 1935 metais buvo paskelbta
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Eriko Petersono veikale Der Monotheismus
als Politisches Problem. Ein Beitrag zur
Geschichte der Politischen Theologie im
Imperium Romanum. llgametis Schmitto
draugas, ankstyvosios baznyc¢ios istorikas
ir teologas sieké paneigti kriks¢ioniskos
politinés teologijos galimybg. Petersono
nuomone, politiné teologija krik§¢ionybé-
je nejmanoma dél specifinés Sv. Trejybés
dogmos. Tradicinis monoteizmas gali buti
panaudotas siekiant jteisinti monarchija
(vienas Dievas — vienas monarchas), ta¢iau
krik§¢ioniska Sv. Trejybés dogma negali
biiti reprezentuota politiskai.

Petersono teologiné polemika priverté
Schmitta patikslinti savo pozicija. Siek-
damas nepalikti abejoniy dél 1922 mety
veikalo intencijy, Schmittas Politische
Theologie Il rasé: ,,viskas, ka a§ sakiau po-
litinés teologijos tema, yra juristo teiginiai
apie akivaizdy teorinj ir praktinj strukti-
rin] panasuma tarp teologiniy ir juridiniy
savokuy. Nebiidamas teologas, nedris¢iau
pradéti diskusijos apie teologinius Sv. Tre-
jybés doktrinos aspektus su profesionaliais
teologais®™ (Schmitt 2008: 79). Schmittas
sako, kad nedrjsty polemizuoti su teologais
profesionalais, bet biitent tam ir skirtas jo
veikalas. Vokieciy teisininkas nesilaiké pa-
zado nepolemizuoti su teologais ir naudojo
teologinius argumentus, siekdamas jrodyti,
kad jmanoma kriksc¢ioniska politiné teologi-
ja. Tai yra didelis paradoksas, nes vokieciy
teisininkas pabrézé, kad 1922 mety veikala
turétume suprasti kaip indélj i teisés teorija,
sociologija ir idéjy istorija.

Sis paradoksas apibrézia straipsnio tiks-
la — atsakyti { klausima, koks yra Schmitto
politinés teologijos statusas. Siekis atsakyti
1 81 klausima neatsiejamas nuo pastangu
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atsakyti | klausima apie politinés teologijos
santyki su sociologija, teologija ir filosofija.
Visus Schmitto politinés teologijos koncep-
cijos statuso aiskinimus galima suskirstyti
1 tris grupes: 1) Schmittas kaip sekuliari-
zacijos proceso teoretikas, sekes Weberio
pédomis (Chen 2006; Colliot-Théléne 1999;
Ulmen 1985, 1988; 1985; Blumenberg
1983, 2011; Lukacs 1954; Liibbe 1985;
Kroger 1986; McCormick 1997; Holz,
Ward 2006; Asad 2003; Gottfried 1990;
Robbins 2011); 2) Schmittas kaip politikos
teologas, jo politiné teorija yra sukons-
truota ant katalikiskos teologijos pagrindy
(Meier 2002, 2006, 2011; Taubes 1987,
Hofmann 1964; Meuter 1994; Groh 1998;
Manemann 2002; Schmidt 2009; Neumann
1992; Montserrat 2004); 3) Schmittas ktiré
ir sociologing teorija, ir katalikiska politing
teorija, t. y. joje esama ir deskriptyviniy, ir
normatyviniy elementy (Béckenforde 1985;
Assmann 1992; Mathias Kaufmann 1988;
Ifergan 2010; Beneyto 1983). Siekdami
atsakyti | klausima apie Schmitto politinés
teologijos statusa, turime issiaiskinti, kuri
i$ §iy interpretacijy atitinka autoriaus in-
tencijas. Straipsnyje siekiama jrodyti, kad
Salia Siy triju Schmitto politinés teologijos
aiskinimy butina jvesti dar viena, §j autoriy
priskiriancia prie teologijos elementus nau-
dojusiy politikos filosofy. Schmitto politiné
teologija negali buti priskirta nei sociolo-
gijai, nei teologijai, bet turi biiti aiskinama
kaip politinés filosofijos variantas.

Schmitto poziiiris j sociologija

Schmitto Politische Theologie sutinkama
politinés teologijos prilyginima sociologijai
lémé to meto intelektualy bendras pozitris |



$i moksla. Pirmieji du knygos skyriai ,,De-
finition der Souverenitit™ ir ,,Das Problem
der Souverenitit als Problem der Rechts-
form und der Entscheidung® polemiskai
nukreipti prie§ Hanso Kelseno ,,grynaja
teisés teorija. Polemizuodamas su Kelsenu,
Schmittas naudojo sociologines Weberio {Z-
valgas, o tiksliau — jo mintj apie sociologing
teisés priklausomybe nuo kazko kito negu ji
pati. Jis noréjo irodyti, kad teisé priklauso
nuo istoriniy ir kulttiriniy veiksniy. Galima
manyti, kad teiginys apie politinés teologi-
jos buvima teisés savoky sociologija turéjo
tik pranesti, kad grynoji Kelseno stiliaus
teisés teorija yra nepagristas sumanymas.
Paulo Gottfriedo nuomone, i§ Weberio
perimta mintis apie teisés sociologija buvo
nukreipta prie§ Kelsena (Gottfried 1990:
19-21). Sunku rasti didesnj priekaista pagal
pozityvizmo kanonus sukurtai teisés teorijai
negu Schmitto teiginys, kad teisé priklauso
nuo i$ teologijos paimty savoky.

Johno P. McCormicko teigimu, Schmit-
tas rémési Weberio idéjomis ir kritikavo
Kelseno teisini pozityvizma. Vokie¢iy juris-
tas nor¢jo irodyti, kad pozityvistiné teisés
teorija neatsizvelgia i politing teisés deter-
minacijg ir formuoja iSkreipta jos prigimties
bei vaidmens supratimg. Weberio veikale
Wirtschaft und Gesellschaft Schmittas rado
argumenty kovai su formalistine Kelseno ju-
risprudencija (McCormick 1997: 207-215).
1922 mety veikalo uzuomina apie teisés
savoky sociologija rodo tik trumpalaike
Weberio jtaka. Schmittas noréjo irodyti,
kad teisinio pozityvizmo Salininkai nemato
sociologiniy teisés prielaidy. McCormicko
teigimu, jis noréjo sukritikuoti teisininky
nenora matyti politines savo veiklos prielai-

das (Ibid.: 20,206-215). Schmittas stengési
irodyti, kad teis¢ priklauso nuo politiniy
sprendimy ir néra vien tik formalus vieny
normy iSvedimas i$ kity normy (Schmitt
1923: 7). Kalbos apie ,,teisés savoky so-
ciologija“ nereiskia, kad Schmittas buvo
sociologas. Jis tik noréjo irodyti, kad teisé
priklauso nuo neteisiniy prielaidy.

Siekdami suprasti Schmitto politinés
teologijos santyki su sociologija, turime
suprasti jo kiiryboje skirtingais laikotarpiais
reiSkiama pozilri i §i moksla. Viename
1971 mety interviu jis prisipazino, kad
sociologijos disciplina jam buvo ,,svetima“
nuo pat jaunystés (Schmitt 2010: 52). Néra
pagrindo abejoti $io teiginio pagristumu.
Gopalo Balakrishnano nuomone, Schmitto
mokslinés pazitiros formavosi tuo metu, kai
sociologija dar nebuvo tapusi savarankiska
moksline disciplina, o skirtis tarp socialiniy
ir humanitariniy mokslu nebuvo tokia aiski,
kaip dabar (Balakrishnan 2000: 4). Schmitto
antrajame ir tre¢iajame XX a. deSimtmetyje
raSytuose darbuose galime rasti teigiamy
atsiliepimy apie sociologija. Taciau tre-
¢iojo ir ketvirtojo deSimtmecio sandiiroje
jis nustoja kalbéti apie Sios disciplinos
galimybes pazinti teis¢ ir politika. Bitent
tuo metu Schmittas parasé tris skirtingas
veikalo Der Begriff des Politischen ver-
sijas (1927, 1392, 1933). Galima manyti,
kad i§vystes savo politiskumo koncepcija
Schmittas nutaré apsisieti be samprotavimy
apie sociologija, kartu uzmirsdamas ir savo
teigini, kad politiné teologija yra teisés
savoky sociologija.

Sig interpretacija patvirtina vélesnei
Schmitto kiirybai biidingas kritiSkas poziii-
ris { sociologija. Ryskiausi priesiSkumo $iai
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disciplinai zenklai matyti jo poleminiame
1960 mety veikale Die Tyrannei der Werte.
1922 mety knygoje Politische Theologie
vokieciy teisininkas palankiai kalbéjo
apie sociologija. Véliau jis pripaZzino, kad
sociologija negali atsakyti { klausima apie
politiSkumo prigimti. Schmitto nuomone,
»specifiné politikos distinkcija, i kuria gali
biiti redukuoti visi politiniai veiksmai ir
motyvai, yra draugo ir prieSo perskyra®
(Schmitt 1932: 14). Si perskyra tampa
politine tik tada, kai kalbama apie zmoniy
kolektyvus. Tai reiskia, kad politiSkumas
gali biiti sociologijos tyrin¢jimy objektas,
taciau sociologija negali paaiskinti jo pri-
gimties, nes tai filosofiné problema. Schmit-
tas pabrézia ,,nei§vengiama objektyvumo
trikuma politiniuose sprendimuose* (/bid.:
32) ir vélesniuose savo darbuose atmeta bet
koki sociologini politiSkumo prigimties
aiskinima. Jo nuomone, politiSkumas ne-
prieinamas sociologiniams tyrimams, nes
sociologams ,,draugas® yra tik ,,vertybé®,
o ,,priesas* suvokiamas kaip ,,nevertybé*
[Umwert] (Schmitt 2005: 907). Sociologija
Schmittui atrodé pavaldi jo kritikuojamam
pozitriui { vertybes. Teologinis poziiiris {
politika nesuderinamas su sociologija.
Schmittas kritikavo sociologijq ir kita
proga, kalbédamas apie George’o Dou-
glaso Howardo Cole’o ir Haroldo Laski’o
teorijas. Jo nuomone, Sie autoriai pernelyg
pabrézé individy priklausomybe sociali-
niams dariniams, valstybe redukuodami
1 viena 1§ daugelio socialiniy asociacijy.
Schmitto nuomone, tai imanoma tik dél
politiskumo esmés nesuvokimo: ,,draugy
ir prieSy susigrupavimo uztenka tam, kad
biity sukurtas sprgsti pajégus politinis
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darinys, transcenduojantis socialinius ir
asociacinius susigrupavimus® (Schmitt
1932: 45). Schmittas atmeté sociology
bandymus politika redukuoti i kiekybinius
aiSkinimus nematant kokybinés, arba kaip
jis pats saké ,,egzistencinés®, politiSkumo
dimensijos. Jo nuomone, objektyvus ir
vertybéms neutralus socialinis mokslas
negali uz¢iuopti politiSkumo prigimties, nes
pastaraja grindzia visiSkai ,,nemoksliska“
draugo ir prieso perskyra.

Rasant Politische Theologie, sociologi-
jos mokslas dar buvo formavimosi stadijos.
Sunku ka nors tvirtai pasakyti apie tuome-
tini Schmitto poziiiri i §{ moksla, nes tam
jis skyré mazai démesio, iSskyrus minéta
1922 mety politinés teologijos prilyginima
teisés savoky sociologijai. Schmitto politi-
nés teologijos buvima sociologijos disci-
plina netiesiogiai patvirtina ir pats autorius
teigdamas, kad 1922 mety veikale jis sitlé
sociologing teisés savoky tyrimo programa,
skirta tyrinéti teologiniy savoky virtimui
modernios valstybés teorijos savokomis.
Taciau nei pats Schmittas, nei jo kiirybos
interpretuotojai néra vienareikSmiskai pa-
aisking Sios tyrinéjimy strategijos esmeés
(Chen 2006; Ulmen 1985, 1988, 1985;
Blumenberg 2007; Lukacs 1954; Liibbe
1985, Kroger 1986; McCormick 1997,
Hoelzl, Ward 2006; Asad 2003; Gottfried
1990; Robbins 2011). Jeigu Schmittas i
tikryjy sukiiré nauja sociologiniy tyrinéjimy
disciplina, galima klausti, kod¢l né vienas
jo kiirybos interpretuotojas negali aiskiai
apibiidinti jos esmés?

Schmitto samprotavimai apie teisés
savoky sociologija turé¢jo konkrety tiks-
la — paneigti pozityvisting teisés teorija.



Vélesniuose $io autoriaus darbuose néra
jokio didesnio susidoméjimo sociologija.
Jo garsioji politiSkumo samprata negali
biti aiSkinama pagal sociologijos mokslo
kanonus. Galima abejoti, ar Schmittas no-
réjo sukurti sociologing discipling, netiké-
damas sociologijos galimybémis. Atidesnis
Politische Theologie skaitymas rodo, kad
Siame veikale jis kritikavo ne tik Kelseno
grynaja teisés teorija, bet ir rodé tam tikra
nepasitikéjima sociologija. 1922 mety
knygoje pasitaiko Schmitto priekaistas, kad
nuoseklus sociologinis tyrimas turi jZengti
metafizika ir teologija, bet to negali daryti
dél jo pobudzio (Schmitt 1923: 32). Praéjus
beveik Simtmeciui po Politische Theologie
pasirodymo niekas nesugebéjo sékmingai
pritaikyti jo tariamai sociologinés tyrimo
programos. Vokieciy juristo teiginys, kad jis
pasitlé sociologiniy tyrimy programa neat-
laiko kritikos. Schmittas tik atsitiktinai pa-
naudojo ,,sociologijos* terming, norédamas
paneigti Kelseno teisés teorija. Jis nesukiire
atskiros teologijos ir teisés rysius tiriancios
sociologinés disciplinos. Politische Theolo-
gie negalima priskirti sociologijai.

Teologijos vieta Schmitto politinéje
teologijoje

Nors pats Schmittas saké, kad jo Politische
Theologie nagrinéja teisés savoky sociolo-
gijos problemas, tyrimas sulauké didesnio
teologuy, o ne sociology démesio. Nors Sch-
mitto tezé apie teologing juridiniy savoky
kilme nebuvo aiskiai iSskleista (Bates 2006:
416; Ifergan 2010: 150), i 1922 mety vei-
kala aktyviausiai reagavo teologai, prabile
apie teologinés dimensijos sugrazinima
1 politika. Protestanty teologas Afredas

de Quervainas veikale Die theologischen
Voraussetzungen der Politik. Grundlinien
einer Politische Theologie pazyméjo, kad
pagrindiné Politische Theologie prielaida
yra Dievo suverenumo idéja (de Quervain
1931: 168). Sis autorius nebuvo vienin-
telis teologas, pasiiiles Schmitto politing
teologija suprasti kaip ant teologiniy pa-
maty pastatyta politing teorija. Protestanty
teologas Friedrichas Gogartenas taip pat
laikési panaSaus pozilirio. Jo nuomone,
1922 mety veikale Schmittas sieké paneigti
zmogaus autonomija [Selbstermichtigung],
jai prieSindamas Dievo suverenuma [ Se/bs-
tmichtigkeit] (Gogarten, cit. i§ Meier 2011:
83-84). Pagal $ia tarpukario Vokietijoje
populiaria Politische Theologie interpreta-
cija, veikalo pavadinimas nurodé i Dievo
visagalybés idéja pagrista politing teorija.
Politische Theologie recepcija neapsi-
ribojo vien protestanty teologais. Knyga
sulauké ir kataliky teologu démesio. Be
jau minétos Eriko Petersono kritikos, kuria
jis pateiké straipsnyje ,,Der Monotheismus
als Politisches Problem. Ein Beitrag zur
Geschichte der Politischen Theologie im
Imperium Romanum”, Schmitto veikala
teigiamai jvertino kataliky teologas Karlas
Eschweileris. Jis Schmitto knyga taip pat
gyré uz teologinés perspektyvos sugrazi-
nimg 1 politika. Vokieciy juristo draugas
Hugo Ballas savo 1924 mety straipsny-
je ,,Carl Schmitts Politische Theologie*
apie veikalg rasé: ,,viskas ¢ia apmastyta
eschatologiskai ir katalikiskai® (Ball 1985:
101). Savo veikale Politische Theologie 11
Schmittas palankiai atsiliepé apie Ballo
straipsnj pridurdamas, kad nors ir nebtida-
mas nei profesionalus juristas, nei teologas,
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Ballas sugebéjo tiksliai jvertinti jo intencijas
(Schmitt 2008: 24). Pats Schmittas taip pat
nebuvo profesionalus teologas ir net saké
nenoris diskutuoti su teologais, taciau su juo
pirmiausia polemizavo biitent teologai. Tai
dar vienas jo sukurtos politinés teologijos
paradoksas. Teologinés polemikos pranoko
sociology ir politikos filosofy démesi politi-
nei teologijai. Politische Theologie II Sch-
mittas atsakinéjo i Johano-Baptisto Metzo,
Ernsto Feilio ir Hanso Maierio polemikas
dél teologijos vaidmens (Schmitt 2008:
26-36). Politinés teologijos temomis su juo
diskutavo kataliky teologas ir kanony teisés
ekspertas Hansas Barionas (Barion 1959),
religijos filosofas ir judaizmo tyréjas Jaco-
bas Taubes’as (Taubes 1987, 2003), prancii-
zy kataliky filosofas Jacques’as Maritainas
(Chappel 2011; William McCormick 2013).
Gyvenimo pabaigoje Schmittas pripazino,
kad nors Politische Theologie buvo skirtas
teisés savoky sociologijai, daugiausia vei-
kalas sudomino teologus.

I$skirtinio démesio vertas Schmitto
mokinio Ernsto-Wolfgango Bockenforde’o
pasiiilytas aigkinimas. Sis autorius nurodo
tris galimas politinés teologijos versijas:
1) juridiné politiné teologija, kurios atsi-
radimas sietinas su Schmitto Politische
Theologie; 2) instituciné politiné teologija,
analizuojanti ,,politinj religijos sutvar-
kyma“. Siai politinés teologijai versijai
Bockenforde priskiria Augustino mokyma
apie du miestus, Viduramziy dviejy kalavijy
teorija, popieziaus Inocento I1I hierokrating
sistema, Martino Lutherio ir Thomas’o
Hobbes’o teorijas, Antrojo Vatikano su-
sirinkimo programa; 3) etiSkai orientuota
politiné teologija, teologinius mokymus
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taikanti socialiniy problemy sprendimui
(Josepho-Baptisto Metzo iSlaisvinimo
teologija). Laikydamasis Sios tipologijos,
Bockenforde’as mano, kad Schmittas noréjo
sukurti apraSomaja discipling, palikdamas
nuosalyje normatyvinius klausimus. Tai
reiskia, kad jis sieké aprasyti teisés ir te-
ologijos savoky sutapimus, nesiveldamas
1 gincus apie politini teologijos taikyma
(Bockenforde 1985: 16-25).

Schmitto kiirybos tyrimy lizio tasku
tapo 1988 metais pasirodes Heinricho Mei-
erio veikalas Carl Schmitt, Leo Strauss
und Der Begriff des Politischen. Zu einem
Dialog unter Abwesenden. Su §ios knygos
pasirodymu siejamas teologinis Schmitto
kiirybos interpretacijy postikis (Hohendahl
2008: 1). Komentuodamas ,,antraja Schmitto
recepcijos banga angly kalba“ [1996—1998
metai — L. J.] McCormickas taip apibiidina
Meierio veikalo reik§mg: Sis ,,ypatingai
rimtas darbas <...> tapo vyraujancia in-
terpretacija Europoje (McCormick 1998:
831). 1994 metais Meieris pratgsé savo
tyrimus knyga Die Lehre Carl Schmitts —
Vier Kapitel zur Unterscheidung Politischer
Theologie und Politischer Philosophie. Jo
sukurtas ,,teologinis posiikis ver¢ia naujai
pazvelgti i teologines Schmitto politinés
teologijos prielaidas. Po Sio postikio biitent
teologija pradéta aiskinti kaip pagrindinis
politinés teologijos statusa apibréziantis
veiksnys. Teisés savoky sociologija atsidtré
nuosalyje.

Meierio nuomone, Schmitto politiné
teologija negali biiti siejama su sociolo-
gija ir istoriniais teologiniy bei juridiniy
savoky rysio tyrinéjimais. Jo zodziais, Sios
klaidingos interpretacijos Saltinis buvo pats



Schmittas, samoningai siekes paslépti teo-
logines savo politinio mastymo prielaidas.
Meierio nuomone, tam jji skatino dvi prie-
zastys: 1) priesiSkumas liberalizmui, kuriam
jis priskyré nora ,,bet kokias metafizines
tiesas iStirpinti diskusijoje* (Meier 2006:
68). Schmittas samoningai neatskleidé
teologiniy prielaidy, nes zinojo, kad néra
prasmés su liberalais diskutuoti teologijos
klausimais; 2) Schmittas laikési poziirio,
kad su netikinciaisiais néra prasmés disku-
tuoti apie tikéjimo tiesas. Jo ZodZiais, jam
ripéjo ,,tiesa, 0 ne jos nepaneigiamumas
(Ibid.: 68—69). Laikantis Meierio politinés
teologijos statuso aiskinimo, Schmitto po-
litiné teologija neturi rysio su sociologija.
Meierio teigimu, vokieciy juristo teorinius
ieSkojimus ikvépé motyvas, kurj jis savo
dienorasciuose apibtidino kaip ,,specifini
kataliki§ka uzaStrinima!™ (Schmitt 1991:
165; Meier 2011: 75-79).

Meieris itvirtino poziiiri, kad norint
suprasti Schmitto politing teologija btina
prisiminti §io autoriaus poleminj nusistaty-
ma. Tyrinétojo nuomone, vokieciy juristas
savo politinés teologijos koncepcija peré-
mé i§ rusy anarchisto Michailo Bakunino.
(Meier 2006: 75-78; 2007: 81-84). Rusy
anarchistas politing teologija naudojo kaip
poleminj iranki savo 1871 mety straips-
nyje ,,La Theologie politique de Mazzini
et I’internationale. Schmittas perémé

' Meierio veikalas pasirodé 1988 metais. 1991
metais buvo iSleisti Schmitto uzrasai Glossarium. Aufze-
ichnungen der Jahre 1947—1951, kuriuose jis raso apie
,specifin katalikiska uzaStrinima®. Pasirodzius Siems
uzrasams, Meieris apie savo tyrima rase: ,,81 interpre-
tacija buvo patvirtina i$leidus Schmitto ,,Glossarium®.
[cf., e.g., Schmitt 1991: 28, 63, 89, 95, 139, 165, 203,
212,213, 269, 283]. AS laikau §j darba patvirtinus mano
kritika visais jos aspektais.” (Meier 2011: 83).

Bakunino id¢ja. Poleminis nusistatymas
yra pagrindinis bet kurio politikos teologo
bruozas — ,,viskas, kas buvo pasakyta apie
kova tarp Dievo ir velnio, ateistui ir anar-
chistui buvo tik zmoniy sugalvota fikcija, o
politiniam teologui §i kova yra Dievo duota
tikrove™ (Meier 2007: 81). Meierio nuomo-
ne, Schmittas sukdiré politing teologija, o
ne politing filosofija. Jo zZodZiais, politiné
teologija turi biiti aiSkinama kaip ,,politiné
teorija, politiné doktrina ar politiné pozicija,
kuriai pagal politikos teologo supratima
dieviskasis ApreiSkimas yra aukS$ciausias
autoritetas ir galutinis pagrindas® (Meier
2011: 173). Politing teologija ir politing
filosofija vienija tas pat klausimas — ,,kaip
turétume gyventi?*, taciau skiria analizés
biidai. Pagrinding Meierio interpretacijos
nuostata gerai apibiidina Schmitto mégta
sentencija Inter auctoritatem et philoso-
phiam nihil est medium (Meier 2006: 43;
2011: 173). Tyrinétojo teigimu, Schmittas
buvo politikos teologas. Jo darby branduolj
visada sudaro kokia nors i$ krik§¢ioniskos
teologijos paimta tezé. Politische Theologie
yra vienas i§ Sios argumenty konstravimo
strategijos taikymo pavyzdziy. Schmittas
perémé Bakunino politinés teologijos kon-
cepcija, naudodamas ja ne tik politinei, bet
ir religinei polemikai.

Tarp teologijos ir filosofijos

Meieris neslepia, kad jo pateikta Schmitto
kaip politikos teologo interpretacija priklau-
so nuo i§ Leo Strausso paimtos filosofijos
ir teologijos santykio sampratos (Meier
2011: 86-87). Tai reiskia, kad Meieris savo
interpretacijai naudoja perskyra, kurios néra
paties Schmitto darbuose. Jo paties ZzodZiais,
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,jokia alternatyva néra fundamentalesné uz
zmogisko ir dievisko vadovavimo alterna-
tyva. Tertium non datur. Filosofijos ir Ap-
reiSkimo alternatyvos negali padéti iSvengti
jokia harmonizacija ar sintezé. Kiekvienas
1§ antagonisty laikosi poziiirio, kad yra
vienintelis dalykas, kurio reikia, vienintelis,
kuris viska lemia, ir vienintelis dalykas,
svarbus Biblijai, yra prieSingas filosofijai.
Kiekvienoje pastangoje harmonizuoti ir
sukurti sintezg, nesvarbu, kokia ispiidinga ji
biity, vienas 1§ dviejy elementy turi biiti pa-
aukotas® (Meier 2006: 149—150). Bandant
atsakyti | klausima apie politinés teologijos
statusa, biitina iSsiaiskinti, ar Strausso filo-
sofijos ir teologijos santykio samprata gali
buti pritaikyta Schmitto kiirybai.

Vokieciy juristas niekur aiSkiai neiSdés-
té savo poziiirio | filosofijos ir teologijos
santyki. Treciajame knygos Politische
Theologie skyriuje jis kai kuriuos masty-
tojus vadina dviem skirtingais — filosofo ir
politinio teologo vardais. Rasydamas apie
Bonalda, Donoso Cortesa ir de Maistre’a,
jis juos kartais pavadina , kataliky valstybés
filosofais®, o kartais — ,,politikos teologais*
(Schmitt, 2004: 43, 53). Veikale Politische
Romantik Josephas de Maistre’as apibii-
dinamas ir kaip filosofas, ir kaip teologas.
(Schmitt 1998: 114, 119-125, 158). Sis
dviprasmiskumas islieka ir 1950 mety
darbe ,,Donoso Cortes in gesamteuropéi-
scher Interpretation®, kur Donoso Cortes’as
apibidinamas kaip katalikiSkos politinés
filosofijos atstovas ir teologas. Schmitto
nuomone, ispany mastytojas ir politinis
veikéjas visada ieSkojo teologiniy prielaidy,
bet ,,jokiu biidu ,,neteologizavo™ (Schmitt
2009: 34-35). Tai gana keistas teiginys, ne-
leidZiantis suprasti, kodél teologiniy prielai-
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dy naudojimas savaime nereiskia teologijos.
Paskutinéje savo knygoje Schmittas paneigé
§i teiginj raSydamas, kad Donoso Cortes
buvo teologas mégejas (Schmitt 2008: 79).
Démesi atkreipia veikalo Politische Theolo-
gie Il teiginys, kad Bonaldas, de Maistre’as
ir Donoso Cortes’as buvg ,,politiniai kontr-
revoliucijos teologai* (/bid.: 28). Susidaro
ispidis, kad Schmittui sunku paaiskinti,
kada tas pats autorius gali biiti vadinamas
teologu, o kada filosofu.

Meieris klydo teigdamas, kad Schmitto
politiné teologija neatskiriama nuo Apreis-
kimo. Ilgoje vokie€iy teisininko karjeroje
galime rasti daug paziiiry pasikeitimy ir
laziy, neliecian¢iy Apreskimo tiesy. Ka-
taliky Bazny¢ia Schmittas yra apibidings
kaip complexio oppositorum. Jo zodziais,
,,visg XIX parlamentarizmo ir demokratijos
amziy nuolat buvo kalbama, kad katalikiSka
politika yra tik beribis oportunizmas. Jos
lankstumas pribloskiantis: ji vienija vienas
kitam oponuojancius judéjimus ir grupes
(Schmitt 1996: 3—4). Kalbédamas apie ka-
talikiSkosios politinés minties lankstuma,
Schmittas mégo posaki ,,nuo katakomby iki
Tridento (Hertweck 2010: 57). Jo nuomo-
ne, Kataliky Bazny¢ia ,,yra priestary kom-
pleksas, complexio oppositorum. Atrodo,
kad néra antiteziy, kuriy ji negaléty priimti.
Nuo seno ji i8didZziai skelbé vienijanti visas
valstybés ir valdymo formas; skelbési esanti
autokratiné monarchija, kurios vadovas
renkamas kardinoly aristokratijos, taciau
kurioje yra tick daug demokratijos, kad,
pasak Dupanloupo, net menkiausias piemuo
i§ Abrucy gali tapti popieziumi (Schmitt
1996: 7). Sis pozitris leidzia manyti, kad
Schmittas samoningai rinkosi atskirus jam
patikusius kataliky teologinés doktrinos



elementus. Peterio Hohendahlo zodziais,
jis i8vysté ,,privacia teologija* (Hohendahl
2008: 16). Tai, ka Hohendahlas apibtidino
kaip ,,privacia teologija‘,
litine filosofija.

tikty vadinti po-

Helmuto Quaritscho nuomone, ,,Schmi-
tto dvasinis pagrindas nebuvo tapatus
iprastiems filosofiniams katalikiskos teo-
logijos pamatams® (Quaritsch 2010: 27).
Vokieciy juristas ir pats neslépé nesilaikas
ortodoksiniy paziiiry: ,,as esu katalikas, kaip
medis yra zalias, bet turiu ir savo min¢iy
apie tai“ (Schmitt, cit. i§ Quaritsch 2010:
34). Bockenforde’o nuomone, Schmittui
buidingas kritiskas poziiris | Kataliky Baz-
nyc¢ia (Bockenforde, cit. i§ Quaritsch, 1988:
153). Vokieciy juristas ne visada pakluso
Bazny¢iai, o jo teorijos daznai neatitiko
oficialaus jos mokymo. Savavaliska kai
kuriy tikéjimo tiesy interpretacija paste-
béjo Johnas P. McCormickas. Jo nuomone,
Schmitto kiiryba galima apibiidinti kaip
»teologiskai iSlenkta [inflected] politing
filosofija“, o jo Weimaro respublikos lai-
kotarpio darbus — kaip ,,idiosinkretiska
katalikybés iSraiska“ (McCormick 2011:
175-176). Savo asmeniniame ir intelek-
tiniame gyvenime Schmittas daznai buvo
Baznycios autoriteto nepaisantis ikonoklas-
tas. Tai dar labiau sustiprina abejones dél
teologinés jo politinés teologijos statuso
interpretacijos. Schmitto politing teologija
labiau tinka apibtdinti kaip teologijos sufi-
losofinima. Jo teologinius argumentus valdé
filosofiné refleksija, o ne atvirksciai.

Schmittas grieztai neatskyré teologijos
ir filosofijos, konfliktavo su Bazny¢ia,
formulavo ,,privacia teologija“ ir nesilaiké
ortodoksisky nuostaty. Visi Sie dalykai

verCia suabejoti Meierio teiginiu, kad
Schmitto kiirybos asi sudaro teologija.
Démesi atkreipia ir tai, kad devintajame
XX amziaus deSimtmetyje prasidéjo kai-
ruoliska Schmitto karybos recepcija. Po-
litinés kairés atstovai ieSkojo alternatyvy
neoliberalizmui ir tam panaudojo Schmitto
darbus (Miiller 2003: 169—181). Zvelgiant
i§ Meierio interpretacijos perspektyvos, tai
turéjo biiti neijmanomas dalykas. Jeigu teo-
logija sudaryty Schmitto kiirybos branduolj,
jinebuty galéjusi paveikti religijai priesisky
autoriy. ISkyla klausimas, kaip pasaulietiska
(ir daZnai ateisting) politiné kairé kovoje
pries liberalizma galéjo pasitelkti mastytoja,
kurio darby branduolj sudaré teologinés
tezés? Kairuoliskos Schmitto recepcijos
gyvybingumas rodo, kad jo idéjos gali biiti
naudojamos nepriklausomai nuo jy teologi-
niy prielaidy. Politinés kairés sugeb¢jimas
panaudoti Schmitto id¢jas vercia suabejoti
Meierio teiginiais, kad §i autoriy turime
aiskinti tik kaip politini teologa. Teologija
buvo svarbus, bet ne pagrindinis jo kiirybos
elementas.

Meieris pernelyg nuvertino Schmitto
simpatijas katalikiskos politinés filosofijos
atstovams. Schmittas daznai kalbéjo apie
savo intelektualing skola Bonaldui, de
Maistre’ui ir Donoso Cortesui. Jo intelek-
tualinj ry$i su Siais pranclizy reakcionieriais
pastebéjo ne vienas tyrinétojas (Holmes
1996: 13-61; Ulmen 2002: 69-79; Gross
2007: 79-109; Taubes 1987: 7-31). Sch-
mittas ir pats neslépé priklausomybés nuo
kataliky reakcionieriy: ,,jdomiausias poli-
tinis tokiy [teologijos ir politikos — L. J.]
analogijy pritaikymas gali biiti aptiktas
politiniy kontrrevoliucijos kataliky filosofy
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Bonaldo, de Maistre’o ir Donoso Corteso
veikaluose* (Schmitt 1923: 27). Veikale
Politische Theologie Schmittas tgsia Siy
mastytojy pradéta darba. Knygos Politische
Theologie I1 teiginiai, kad 1922 mety veika-
le jis nevysté teologijos, turi daug rimtesni
pagrinda, negu mané Meieris. Schmitto
politiné teologija gali biiti apibudinta kaip
politinés filosofijos variantas. Prie to biitina
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CARL SCHMITT’S POLITICAL THEOLOGY: THE STATUS PROBLEM
Linas Jokubaitis

Abstract. The aim of the article is the analysis of the status of Carl Schmitt’s political theology. It is argued
that this conception can not be understood as a sociology of juristic concepts as it was described by its author.
Today many interpretators attempt to explain political theology as a part of theology. This interpretation is
deficient in some of its parts. Schmitt was developing a political theory which he called “political theology”.
This project has to be understood as an attempt to use theological argumentations and insights in the discourse
of political philosophy. Schmitt’s attempt to create a synthesis of theology and philosophy for the study of
politics is similar to the aims of reactionary XIX century Catholic political philosophy of Joseph de Maistre,
Louis de Bonald and Juan Donoso Cortes.
Keywords: political theology, sociology of juristic concepts, Catholic political philosophy
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