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1. Tyrimy buklé

Ekologijos dalyking kalba §iuo metu turime
traktuoti kaip nuodugniai neistirta. Ekologi-
jos mokslo dalykinés kalbos tyrin¢jimus rei-
kia skirti nuo mokslinés kalbos kritikos, iSsa-
komos aplinkosauginei komunikacijai, kuri su-
siformavo astuntajame deSimtmetyje pirmiau-
sia germanistikoje (pvz.: Brauns 1986; Klute
1986; Ha3 1989a; Ha3 1989b; Blithdorn 1991;
HaB 1991; Jung 1994a; Jung 1994b) ir nemoks-
lineje informaciniy technologijy visuomené-
je (pvz., Mayer-Tasch 1985). Aprasant ekolo-
gijos dalykine kalba reikia dar nuodugniau, nei
tiriant kitas dalykines kalbas, kreipti démes;j i
dalykinés komunikacijos ir visuomeninés-po-
litinés diskusijos tarpusavio santykius. Tq fak-
ta, kad ekologijos dalykiné kalba néra istirta,
i§ dalies lemia sunkumas ja apibreéZzti ir atri-

' Versta i$: Fachsprachen. Ein internationales Hand-
buch zur Fachsprachenfoschung und Terminologiewis-
senschaft. Halbband 1. Hrsg. Lothar Hoffman, Hart-
wig Kalverkdmper, Herbert Ernst Wiegand. — Berlin:
Walter de Gruyter, 1997. S. 1363-1369. Verté VU UKI
doc. dr. Danuté Kalendiené.

Spausdindama Zymios vokiec¢iy mokslininkés,
mokslo kalbos specialistés, straipsni, leidinio red. ko-
legija siekia atkreipti Lietuvos mokslo bendruomenés

boti kaip mokslo discipling nuo kity discipli-
ny, visy pirma nuo biologijos bei nuo ekologi-
jos, vartojamos visuomeningje veiklos srityje.
Atsizvelgdami j tyrimy biikle, toliau pirmiau-
sia aptarsime tas salygas, kuriose susiforma-
vo ekologija.

2. Ekologijos dalykinés kalbos istorija

Apie ekologijos dalykinés kalbos istorija, is-
skyrus pavienes leksemy ir savoky istorijas,
iki §iol néra parasyta nieko. Bet remiantis
ekologijos mokslo istorija, visy pirma insti-
tuciniais aspektais ir jy kultiiriniu ekonomi-
niu ir socialiniu-istoriniu fonu, galime kildinti
keleta pagrindiniy prielaidy dalykinés kalbos
priemonéms susiformuoti. Beje, ir socialing,
ir instituciné dalyko istorija tik Siek tiek tyri-
néta.

ir skaitanciosios visuomenés démesj j aktualy klausi-
mga apie ekologiniy tyrimy tarpdiscipliniSkuma ir jy
santyki su visuomene, apie ekologijos hermeneutinj
aspekta, joje vartojamy zodziy nevienareikSmiskuma,
kylantj i§ Sio mokslo politiniy, ideologiniy funkcijy,
populiarinimo tiksly, ir apie kitus panasius dalykus.
Vertimas gali sudominti gamtos, socialiniy, humani-
tariniy moksly atstovus ir paskatinti ekologijos kal-
bos tyrimus ir Lietuvoje.
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2.1. Dalyko statusas

Nors pamazu jau pasiektas institucinis ekolo-
gijos savarankiSkumas, dar ir Siandien dauge-
lis $io mokslo atstovy, remdamiesi ekologijos
kilme, ja tebeklasifikuoja kaip biologijos sub-
discipling. Pagal Trepla (1987, 11 ir kt. p.), §i
uzduotis jai ne pagal jégas. Mat paskutiniuo-
sius du tris deSimtmecius visuomene turejo po-
reiki padaryti jg mokslu kelrodziu, gelbstin-
¢iu 1§ visy epochos vargy. Beveik visy ekolo-
gijos mokslo jvady autoriai iSsamiai ir daznai
kritiSkai nagrinéja visuomening¢ disciplinos pa-
skirtj. Kritikos akiratin patenka taip pat svars-
tymai dél ekologiniy terminy pripaZinimo.
Dauguma specialisty yra prieSiskai nusiteike,
nes ekologijai gresia netekti savo kontury ir
todél bando ja plétoti i tikslyji moksla, pvz.,
(su)matematindami jos metodus, o kiti mato
jos galimybes ekologija paversti integraciniu
supermokslu, tolygiu visuomenes ideologijai
(Trepl, 1987: 18).

2.1.1. Raida apytikriai iki 1960 mety

Pries tikraja dalyko istorija buvo Treplo (1987)
parasytas idéjy istorijos darbas. Apie sociali-
nius-istorinius ir institucijy istorinius aspek-
tus galime suZinoti tik atskiromis dalimis i§
daugelio studijy jvady. Taciau i$ jy nesusida-
ro joks vientisas vaizdas, kaip tautos dalyvavo
formuojantis tarptautiniam moksliniam dis-
kursui, kuris iki XIX amziaus antrosios puses
tiek ekologijoje, tiek ir biologijoje tikriausia
jau buvo susiformaves.

Ekologija yra kilusi i§ Europos bendrosios
gamtos istorijos tradicijos (Lepenies, 1987,
ypac 16 p. ir kt.), kurioje istorijos sgvoka prie$
1770-1800 metus) buvo skirta kokybiskai ap-
rasyti stebimus gamtos reiskinius, paliekant
nuosaléje istoring dimensijg Siy dieny pras-
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me. Linéjaus sisteminé jvairiy ‘gamtos kara-
lys¢iy’ klasifikacija (Sistema naturae, 1735),
viena vertus, reziumavo to laiko gamtos isto-
rines Zinias, kita, jau atvaizdavo peréjima | sis-
teminj-teorinj moksla apie gyvybe (plg.
Porksen, 1986, 72 ir kt. p.). ,,Siuolaikinés“ eko-
logijos pradzig Teplas (1987) nustato mazdaug
1800 m., atsizvelgdamas j tai, kad tada buvo i§
dalies atsisakyta laikytis gamtotyros tradicijos.
Tas luzis pasireiskée pakitusiame pozilryje i tra-
dicinius botanikos (,,augaly karalystés®) ir zo-
ologijos (,,gyviiny karalystés®) objektus. Tas
iki 8iy dieny tipiSkas ,,ekologinis zvilgsnis®, bii-
dingas jau nuo Aristotelio laiky, tam tikrais at-
vejais daugeliui gamtos tyréjy yra nukreiptas i
funkcinius ir/arba raidos istorinius gamtos da-
lyky tarpusavio arba ju ,,aplinkos“ santykius ir
tuo budu iSkelia mus uz Linéjaus sistemos riby
(Trepl 1987, 70 ir kt. p.). Sulauzius tradicijas,
atsirado botanika ir zoologija apibendrintai jun-
gianti biologija, kurios darbuose ypac sukles-
téjo ,,ekologinis poziiiris“ (1987, 89).

Pavadinimg ekologija 1866 metais pasitlé
Ernestas Haeckelis, pateikdamas apibréZima,
kuris dar ir dabar daznai cituojamas: ,,Ekolo-
gija yra mokslas apie organizmy santykius su
juos supanciu iSoriniu pasauliu, kuriam placia-
ja prasme galime priskirti visas egzistencines
salygas“ (Cit. pagal Bick 1989, 1). Haeckelis
bandé sutvarkyti ir paaiskinti organiniy pasi-
reiSkimo formy panaSumus ir skirtumus. Jis
panaudojo Darwino evoliucijos teorija, kuri
risiy gausybes ir rii$iy panasumui aiskinti ré-
meési dviem visy organizmy savybémis — pa-
veldéjimu ir prisitaikymu.

Pirmiausia prisitaikymas nukreipé Haecke-
lio ir kity zoology nora pazinti tiesiogine or-
ganizmy aplinka nuo pasireiSkimo formy ana-
lizés prie reiskinio ir supancio pasaulio sinte-
z¢s, t. y. prie itakos ir saveikos tyrimy (Sem-
per, 1880, 4, 28). Darwinu besiremianti evo-



liucinéje biologijoje diskusija turéjo svarbius
ekologinius elementus (Trepl, 1987, 159; plg.
Porksen, 1986, 127 p. ir kt.); bet dar ilgai po
to, kai Haeckelis suformulavo §ig sagvoka, ne-
buvo ekologijos kaip atskiros mokymo ir tyri-
my srities.

Apie ekologijos, o galbtit tokiu paciu mas-
tu ir apie biologijos dalykine kalba galima sa-
kyti, kad peréjimas nuo lotyny, kaip mokslo
kalbos, prie liaudies kalbos, prie lotyny—vo-
kieciy miSriosios terminologijos jvyko XVIII
Simtmecio pabaigoje. Baigiantis XIX Simtme-
¢iui uzsimezge rySiai tarp vokieciy ir ameri-
kieciy ekology (Brewer, 1988, 1 p. ir kt.). Ita-
kingiausi ekologijos istorijos darbai atsirado
mazdaug vienodomis dalimis DidZiojoje Bri-
tanijoje ir Vokietijoje. I Simtmecio pabaiga la-
bai pagauséjo amerikietisky darby. Semperis
(1880) paskelbé savo pirmiausia angly kalba
parasyty ir JAV skaityty praneSimy vokiskaji
varianta. Sveicary ir dany ekologai pasidaré Zi-
nomi uz savo $aliy riby mazdaug nuo 1900 m.,
rusy — nuo XX amziaus treciojo deSimtmecio
pabaigos, australy —nuo to paties amzZiaus Ses-
tojo desSimtmecio (Brewer 1988, 6 ir kt. p.).
Pirmieji tarptautiniai ekologijos kongresai vy-
ko 1900-1910 metais Paryziuje, Vienoje ir
Briuselyje. Pirmieji dalykiniai mokslo Zurna-
lai ir mokslininky sajungos susikire tarp 1910
ir 1920 mety DidZiojoje Britanijoje ir JAV
(Trepl, 1987, 138). Apie su internacionaliza-
vimu ir institucionalizavimu susijusius kalby
kontaktus ir ty kontakty pasekmes ekologijos
dalykinei kalbai néra jokiy tyrimy.

Iki XX amZiaus pradZios poZiiris i ekolo-
gijos istorijos kilme yra vieningas, t. y. ji kildi-
nama i§ Europos visuotinés mokslo ir minties
istorijos, o vélesniais laikais, spéjama, didéjo
jai ekonomikos ir visuomenegs istorinés raidos
itaka. Barmannas ir Miilleris (1991, 18) laiko
ekologija esant viena i§ industrializacijos, vy-

kusios nuo XIX amziaus vidurio, pasekmiy,
nes augant zmogaus poreikiui naudoti gamta,
grindiniy ziniy. Ir Teplas (1987, 100) visuo-
menine mokslinés ekologijos funkcija XIX
amziaus pradzioje tiesiogiai sieja su agrono-
mijos ir miSkininkystés mechanizavimu, bet jis
kartu dar pabreézia, kad iSsamesné, apraSomoji
ekologijos puse, ,,kaip duomeny apie ‘krasta
ir Zmones’ ‘i§zvalgytinose’ teritorijose rinki-
mo praktika, jau nuo Renesanso laiky buvo
geografinio pasaulio tyrinéjimo dalis, ir Siuo
atzvilgiu jai budingi Siuolaikinés geografijos
ekspansionistiniai motyvai. Laikotarpiui po
Pirmojo pasaulinio karo ekologiniam pazini-
mui priskiriama praktiné reikSmeé kovai su
kenkéjais, parazitologijai ir Zuvininkystés bio-
logijai. Tikrasis istorinis liiZis mokslinés eko-
logijos ir visuomenés santykiuose buvo Ant-
rasis pasaulinis karas. Jei anksciau ekologija
daugiausia tyrinéjo organizmy iSplitima ir jy
socializacija, tai po to ji tiesiog atsigreze i po-
litikos ir visuomenés interesus (Brewer, 1988,
5, 8 su pavyzdziais). Su industrializacijos zala
ir aplinkos problemomis, apie kurias visuome-
nés aplinkosaugos judéjimas vieSai diskutavo
nuo 7-ojo deSimtmecio pradzios ypac JAV ir
Vokietijoje ir dél to tose Salyse visuomené lin-
kusi moksling ekologija laikyti ty diskusijy re-
zultatu, dalykiniai ir istoriniai tyrimai del 2.1
skyriuje minéty priezasciy susije tik i§ dalies
(pvz., Bahrmann/Miiller, 1991, 19, 23).

2.1.2. Siuolaikiné situacija

Daugelyje apzvalginiy darby moksliné ekolo-
gija vadinama placios apimties biologijos dis-
ciplina, kuri yra susipynusi tarpdalykiniais
rySiais su kitomis to mokslo Sakomis. Ji (vis
labiau) veikia discipliny tyrimo objekty api-
brézima, pavyzdziui, chemijos, geografijos,
paleologijos ir medicinos taip, kad uzuot ap-
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raSius ir tyrus kiekviena izoliuotg fenomena,
daugiausia imamasi susietai nagrinéti kom-
pleksiskas simbiozes (plg. Ohrbach 1991, be
p.). O pagal Schaeferj (1992, 5), priesingai —
ekologija, kurios branduolys iSaugo i§ botani-
kos, zoologijos ir mikrobiologijos, apima dau-
gelio discipliny dalis. 1993 m. vasara senyjy ir
naujyjy Vokietijos zemiy aukstosiose mokyk-
lose buvo 111 ekologinés krypties studijy pro-
gramy, dauguma jy gamtos ir inzinerijos
moksly srityje. Savarankiskas studijy progra-
mas ,,Aplinkos mokslai ir aplinkos apsauga“
sitilé 22 universitetai. Taigi déstymo srityje
ekologija atrodo kaip daugiadalykinis moks-
las. Lygiai taip ir biologija, geologija bei hu-
manitariniai mokslai (medicina, farmacija),
agrarinis mokslas, miskininkyste, dietetika,
kaip ir architektiira, miesty statyba jtraukia ir
ekologine perspektyva, todel egzistuoja ir iy
krypciy ekologinés katedros. Pastaruoju me-
tu ir hermeneutiniuose socialiniuose, politi-
kos ir istorijos moksluose reiskiasi augantis do-
méjimasis Sia perspektyva. (Imkime Dipper
1991 m. publikacija apie vadinamojo MaZojo
ledyny laikotarpio XVII amziaus pabaigoje
padarinius arba Bayerl ir kt. 1996). Filosofija
domisi ekologiniu poziiriu, slypinciu gamtos
filosofijoje, ir su pastaraja saveikaujancia fi-
losofine antropologija. Bet ar daugeliui dis-
cipliny daroma jtaka paaiSkinama samonin-
gu mokslo teorijy ir ekologijos patirties taiky-
mu, ar visuomenei artimg antrastinj zodj eko-
logija labiau reikéty vartoti kaip metaforg nau-
jam paradigmos atvejui zyméti (plg. Trampe,
1990; Fill 1993), dar reikia issiaiSkinti. Ryskiai
tendencijai ekologijai tapti tarpine arba dau-
giaplane disciplina trukdo jos skaidymas pa-
gal tiriamy objekty sritis, beje, vienu metu
naudojant keleta skaidymo kriterijy, taigi ji
skirstoma: 1) pagal organizmy karalystes (mik-
robiologiné, augaly, Zzmogaus ekologija),

2) pagal stebimy sistemy iSdéstyma dydzio
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atzvilgiu (individo ekologija, populiacijos,
ekosistemos),

3) pagal tris didziausias biosferos (zeme,
vanduo, oras) gyvavimo sritis,

4) pagal rysi su praktika (teoriné, taiko-
moji ekologija),

5) pagal visokias objekty grupes arba eko-
loginius procesus. Kokiu mastu ¢ia veikia sis-
teminiai-moksliniai, matematiniai ir tradici-
niai biologiniai (apraSomieji, analitiniai) me-
todai, priklauso nuo pasirinktos objekty sri-
ties dydZio, o toliau tai nulemia dalykinés kal-
bos priemoniy pasirinkima.

Treplas (1987, 220, 224 ir kt. p.) Siuolaiki-
n¢ ekologija klasifikuoja kaip ,,empirinj moks-
la su hermeneutiniais komponentais“. Empi-
riSkumas iSplaukia ir i§ gamtotyros tradicijos
ir i§ augancio ekologijos panaudojimo santy-
kio. Hermeneutiskuma sukélé visuomenés po-
reikis kurti prognozes ir orientuotis veiksmuo-
se. Gamta Cia yra tai, kq reikia jprasminti, t. y.
aktualiy problemy sprendimas padaromas pri-
klausanciu nuo teisingo interpretavimo. Rei-
kéty patyrinéti, kokie konfliktai kyla ekologi-
jos dalykinéje kalboje, viena vertus, tarp tos
terminologijos, kuri beveik nepriklauso nuo
konteksto, ir, kita vertus, kalbos vartojimo,
orientuoto j vertybes ir konsensusg pagrindi-
niame visuomenés moksle, kaip skirtingy
mokslo koncepcijy samplaikoje.

3. Ekologijos dalykinés kalbos
ir bendrinés kalbos santykis

D¢l savo didelio tarpdiscipliniSkumo ekolo-
gijos dalykiné kalba turi tendencija tapti pa-
kankamai aukSto lygio visiems suprantama
gamtamoksline kalba. Placios ekologijos da-
lyko apimties ir jos visuomeninio-ideologinio
funkcijy paskirstymo, taip pat jos tarpdiscip-
lininio statuso, iSdava pirmiausia yra perne-
lyg didelis zodziy reikSmiy nevienodumas. Tuo



skundziasi patys specialistai. Jauciama labai
didelé bendrinés kalbos interferencija, ypac
vartojant politing kalba. IS dalykinés pusés tai
laikoma problema, trukdancia vidiniam spe-
cialisty bendravimui. Tai, kas gamtos moks-
luose ir dalykinése kalbose paprastai vadina-
ma populiarinimo procesu (zr. Porksen, 1886,
182 ir kt. p.), kaip, pavyzdziui, sukaupty ziniy
vertimas j visiems suprantama dalyking pro-
z3, ekologijoje igauna problemiskumo ir po-
litizavimo pobudj, kuris i§ dalies vel veikia da-
lyko déstyma mokslo viduje (plg. Ehrlich/Ehr-
lich/Holdren, 1975). Kuo labiau ekologinis
tekstas skirtas jj pritaikyti, tuo labiau dalyki-
n¢ pus¢ nustelbia (aktualusis) probleminis
orientavimas (zr. Hal3, 1989b). Dalykiniuose
ekologijos tekstuose, pirmiausia prie jvady ir
apzvalginés medziagos skelbiamuose glosari-
juose, zodziy ir dalykinése rodyklése, gana pla-
¢iai bendringje kalboje, atsispindi dalykinés
kalbos problemos, kurios provokuoja tolesnj
problemy formulavima (pvz., Begon/Tow-
nsend, 1991).

4. Ekologijos dalykinés kalbos tekstu
riusys ir teksty pozymiai

Kadangi ekologijoje néra griezZtai atribota, kur
yra moksliné, o kur aplinkosauginé komuni-
kacija, tai jos dalykiniai tekstai turi apeliuoja-
maji pobudi. Teksty informatyvumas ir argu-
mentavimas susije ne tik su moksliniais daly-
kais, bet daznai ir su visuomeninémis proble-
momis. Teksto funkcijy svarbg galima nusta-
tyti empiriskai, lyginant juos pirmiausia su bio-
logija. Jeigu nenorime grieztai apsiriboti tik
institucijy iSleistais tekstais, o pasidomésime
platinama pagrindiniy ekologijos zodZiy gau-
sa (zr. 5.2), tai susidarysime vaizda apie labai
platy teksty raSiy spektra — nuo objektyvios
tikroves aprasymo ir teoriniy modeliy atvaiz-
davimo monografijose, specialiy Zurnaly

straipsniuose ir vadovéliuose, zodynuose,
technikos, agronomijos, miskininkystés in-
strukcijose iki problemas gvildenanciy knygy,
laikrasciy straipsniy, skaitytojy laiSky, auto-
mobiliy lipduky ir literatiiriniy teksty (pvz.,
,»Ekolyrika®) (Wiesner, 1988). Ar $io gana jau-
no mokslo atstovams, bendraujantiems tarpu-
savy, yra zinomi egzistuojantys jau standarti-
zuoti teksty modeliai arba teksty pozymiai,
sunku pasakyti.

5. Ekologijos tekstu leksika
5.1. Kilmé

Ekologijos dalykinés kalbos leksika, atitinka-
mai kaimyninei disciplinai — biologijai ir ki-
toms gamtamoksliniy tradicijy disciplinoms,
sudaro: 1) i§ lotyny kalbos atéje ir daugiau ar
maziau kiekvienos nacionalinés kalbos asimi-
liuoti europizmai, pavyzdziui, Klimax (klimak-
sas), anthropogen (antropogeninis), 2) biolo-
ginés sistemos lotyniSky pavadinimy ekviva-
lentai atskirose kalbose, jeigu jie bendrai var-
tojami, pavyzdziui, Katze / kateé atitikmuo fe-
lis, Veilchen (zibuté), atitikmuo viola, taip pat
kiti ¢ionyksciai pavieniai atitikmenys (Anpas-
sung (prisitaikymas), atitikmuo adaptation, 3)
anglo-amerikietiSki posakiai. Atrodo, kad an-
gliskoji ekologijos dalykiné kalba atvirksciai
turi keleta germanizmy (Krummbholz | kreivas
medis Zr. Brewer, 1988, 858, Eigenvalue (savai-
miné verté) zr. Ricklefs, 1973, 607). Cia nu-
rodytose trijose leksikos kilmés srityse egzis-
tuoja nemazai sutapimy turbiit pirmiausia del
tarpdalykiniy ry$iy, dél kuriy atsiranda dau-
giareikSmiSkumas, sinonimika ir neaiSkumas.
Su daugiareik§miskumu susij¢ visi (taip pat)
ekologinés krypties disciplinoms bendri ter-
minai, kurie jtraukiami i$ kitos savarankiskos
disciplinos terminijos. Sinonimika atsiranda
del tos priezasties, kad egzistuoja gana dide-
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lis skaicius atskiroms terminijoms priklausan-
¢iy alternatyviy pavadinimy, kuriy semantine
ir pragmating specifika ne visi ekologiniy dis-
kusijy dalyviai yra vienodai jsisamonine. Dar
pasakytina, kad daugiareik§Smiskumas ir ne-
aiSkumas sustipréja dél gana apribotos pagrin-
dinés leksikos dalies (zr. 5.2), kuri, ekologijai
suteikus ideologing funkcija, bendrine kalba
vykstancioje diskusijoje atlieka pagrindinj
vaidmenj. Kokiu mastu jvairiy moksly leksi-
ka yra susiliejusi su politine leksika, parodo
daugelio apzvalginiy darby ZodZiy rodyklés,
pavyzdziui, Remmert (1992).

Cia pateikiame alternatyviy (sinonimiskuy)
pavadinimy pavyzdziy: Biosphdre = Geosphdire
(biosfera = geosfera); Anpassung = Adaption
(prisitaikymas = adaptacija); biotisch =
belebt (biotinis = gyvas); Rduber = Episit =
Pridator (grobuonis = plésriinas); Biotop =
Lebensraum = Standort = Habitat = Fundort
= Areal = Verbreitungsgebiet) (biotopas = gy-
venimo erdve = buveiné = niSa = radimvieté
= arealas = paplitimo sritis) (Blick, 1989, 17).
Akivaizdu, kad lotyniSky pavadinimy vokisko-
sios alternatyvos i§ dalies yra padarytos pagal
taisykles. Daugiareik§miskuma, atsirandantj
del bendrinés kalbos interferencijos, rodo:
okologische Nische (ekologiné ni$a), okologi-
sches Gleichgewicht (ekologiné pusiausvyra)
(Blick, 1989, 17, 42; plg. Trepl 1987, 81).

Kokio turinio leksines priemones pasirink-
ti, nusako ,,ekologinis zvilgsnis“: dazniausia
vartojami santykiniai ir procesiniai pavadini-
mai, pavyzdZiui, einwirken auf (veikti ka),
abhdngen von (priklausyti nuo), reagieren auf
(reaguoti i ka), einen Einfluf3 kompensieren
(kompensuoti jtaka), komplizierte Abhdngig-
keitsverhdltnisse (sudétingi priklausomybés
santykiai), notwendige Lebensbedingungen (bi-
tinos gyvenimo salygos), vergesellschaftet sein
mit (biiti socializuotam) (Semper, 1880, 28 ir
kt., 279 ir kt. p.); aerob (naudojantis deguo-
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ni), Sukzession (sukcesija), Riuber — Beute —
Beziehung (grobuonio — grobio — santykis),
Konkurrenz (konkurencija), Amensalismus ,sa-
veika, kuriai esant [...]" (amensalizmas) (Be-
gon/Harper/Townsend, 1991, 941). Pagal vo-
kiec¢iy mokslo kalbos stebéjimus, vardaZzodziai
sudaro didziausia, biidvardziai/prieveiksmiai
mazesng, taciau kur kas produktyvesn¢ daly-
kinés leksikos dalj; veiksmazodZiai dalyko at-
zvilgiu néra specifiniai, jie nepaprastai aiskiai
nusako i§ dalies hermeneutinj ekologijos as-
pekta: etwas als etwas darstellen (ka nors at-
vaizduoti kaip ka nors), als etwas interpretie-
ren oder beschreiben (kaip nors interpretuoti
arba aprasyti), unter dem Gesichtspunkt von
etwas beurteilen (kokiu nors pozitiriu vertin-
ti), (eine Betrachtungsweise) dem Forscher X
zuschreiben (tyréjui priskirti koki nors poziti-
1), die Auffassung vertreten (atstovauti nuo-
monei) ir t. t. (pvz., Horn, 1980, 167 ir kt. p.).

5.2. Pagrindiniai ZodZiai

Daugiausia sintetinis (apjungiantis) ,,ekologi-
jos zvilgsnis“ daugelyje moksliniy teksty ive-
damas pagrindine leksika, vadinamaisiais key
words arba pagrindiniais zodziais (kaip varto-
ja Remmert, 1992, 6; Freye, 1986, 17; Brewer,
1988, 1; Blick, 1989, 8 ir kt. p.); (Oko-)System
(ekosistema), Relation (santykis), Funktion
(funkcija), Prozef3 (procesas), Riickkopplung
(griztamasis rysys), (Umwelt-) Faktor (aplinkos
veiksnys), Energie-, Stofffluf3 (energijos ir
medziagy srautai), Biotop (biotopas), Biozono-
se biocenoze), (Tier-, Pflanzen-) Gesellschaft
(gyvuny ir augaly bendrijos), Nische (ni$a),
Nahrungskette (mitybos grandiné), Nahrungs-
netz (mitybos tinklas), Nahrungspyramide (mi-
tybos piramid¢), Produzent (producentas),
Konsument (konzumentas), Anpassung (prisi-
taikymas), Sukzession (sukcesija), Klimax (kli-
maksas) ir kt. Buadama populiari ideologija,



ekologija susideda i$ reiskiniy, kurie slypi Zo-
dziuose, kaip antai Kreislauf (cirkuliacija), dko-
logisches Gleichgewicht (ekologiné pusiausvy-
ra), Vielfalt (ivairove), Stabilitit (stabilumas),
Okosystem (ekosistema), Ganzheit (visuma),
organisch (organinis). Teplas (1987, 21) suta-
patina juos su klasikiniais konservatyviais apy-
takos rato mastymo elementais. Kaip jvairiais
variantais vartojami zodziai Biotop (biotopas),
Okologie (ekologija), 6kologische Nische (eko-
loginé nisa), okologisches Gleichgewicht (eko-
loginé pusiausvyra), Okosystem (ekosistema)
ir Umwelt (aplinka) iSsamiai apraso Haf3
(1990, 446 ir kt., 483 ir kt., 531 ir kt. p.).

5.3. Dalykinés kalbos refleksija

Per problemas, kurios, viena vertus, kyla dél
to, kad ekologijos mokslinio ir vieSojo komu-
nikavimo sritys susikerta, o kita vertus, d¢l to,
kad ekologijos dalykiné kalba turi savybe pri-
klausyti daugeliui discipliny, dalyko viduje,
pirmiausia ZodZiy rodykliy ir Zodyny pratar-
meése, kyla poreikis pirmiausia apmastyti pro-
blemas, o tada ieskoti jy prieZasCiy. Toliau spe-
cialistai eina skirtingais keliais: arba jie sten-
giasi terminologiSkai uZfiksuoti dalykinj Zody-
ng ir bando nuoseklesniu sumokslinimu, vi-
siSkai atsisakydami pagrindiniy Zodziy, prie-
Sintis ideologinimui, arba jie i§ anksto atsisa-
ko dalykines kalbos statuso ir bando likti vien
tik prie bendrinés kalbos (pvz., Remmert,
1992, 2). Nors ekologija negali apsieiti be bo-
tanikos ir zoologijos taksonomijos Linéjaus
tradicijos prasme, tritkumai jau seniai paste-
béti ir vis dar pastebimi. Susikertan¢iy termi-
nologijy nevienodumg ir neaiSkuma kritika-
vo jau Haeckelis (1866, XXII p.).

Savoky ir reikSmiy svarstymas moksline-
se-ekologinése knygose yra ten, kur, pvz., sten-
giamasi atskleisti sgvoky jvairoves arba nau-
jadary atsiradimo prieZastis, tac¢iau daznai tai

daroma spekuliatyviai (zr. Bick, 1989, 7). Pa-
virSutiniSkai pasireiSkianc¢iame kalbos realiz-
me slypi veikiau nesamoningas kalbos idea-
lizmas (plg. ,, Tokios savokos kaip ekosistema
ir geosistema atspindi jvairias tos pacios rea-
lybés savybes. Ta pati Zemés plutos strukti-
ros vieneta abiejy krypc€iy atstovai suvokia
skirtingai ir atitinkamai kitaip interpretuoja
ir pavadina“ (Stugren, 1986, 16), t. y. suda-
rant naujas sagvokas, daugeliui specialisty svar-
biausia yra ne pavadinti naujus denotatus, o
pazymeéti tam tikra pasikeitusia (,,ekologinio
zvilgsnio®) perspektyva, kalboje remiantis daz-
niausia Zinomais, bet iki Siol kitaip iSdéstytais
ir izoliuotai suvoktais objektais.

6. Morfologija

Tikriausiai egzistuoja dar didesniy sutapimy
su biologijos ir jos kaimyniniy discipliny mor-
fologine charakteristika. I§ ankstesnés gam-
tos mokslo istorijos, atrodo, yra iSlike keletas
pasenusiy bendrinés kalbos dariniy (pvz.,
Forsttrocknis (misko i$saus¢jimas). Daiktavar-
dziy daryboje su-ung (pvz., Verbuschung (uz-
zeldinimas krtimais) kartais pastebimas eko-
loginés perspektyvos suprocesinimas. Aki-
vaizdZziai produktyviai kuriami biidvardziai su
i$ lotyny kalbos skolintais elementais, pa-
vyzdziui, ry$iui tarp tam tikry biotopy rusiy
zyméti sudaromi biidvardziai, kuriy kairysis
elementas iSvedamas i§ graikiSkai lotynisko
biotopo pavadinimo, o deSiniuoju jo elemen-
tu pasirenkama (priesaga) — biont (‘tik ¢ia
randama’), -phil (‘daugiausia randama cia’)
arba —xen (‘Cia tik atsitiktinai, daugiausia ran-
dama kitur’), kaip matome, Zodziuose kreno-
biont ‘gyvenantis tik Saltinio vandenyse’, rhe-
oxen, turint galvoje tekancius vandenis® (Blick
1989, 17). Kiti darybos elementai yra troph,
phag, therm, prie kuriy kartais gali jungtis —
isch. Tekstuose, kurie gana artimi vieSai ekolo-

175



ginei diskusijai, labai produktyvus elementas yra
priesdelis Umwelt- (angl. atitikmuo environmen-
tal).

7. Sintaksé

Naujesnés teorinés ekologijos tekstuose gali-
ma teigti esant sintaksiniy modeliy panaSu-
my su biologiniais ir matematiniais modeliais.
(Tradicinéje) aprasomojoje ekologijoje, atro-
do, vyrauja standartiniai kalbos modeliai. Di-
dziausia veiksmazodziy skaiciy sudaro sein
(biiti), haben (turéti), liegen (guléti), stehen
(stovéti), fehlen (trukti), dienen als (tarnauti
kaip), ermdglichen (igalinti), gehdren zu (pri-
klausyti), wachsen (augti), nisten (sukti lizda),
bilden (sudaryti) ir pan. (jy valentingumas sta-
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