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Straipsnyje nagrinéjama komunikacijos teorijos ir komunikacijos filosofijos demarkacijos problema,
iskylanti komunikacijos teoretikams siekiant maZinti partikuliaruma ir sukurti universalesne komuni-
kacijos teorijag. Tvirtinama, jog komunikacijos teorija ir komunikacijos filosofija turi bati apibréZia-
mos remiantis skirtingais jy tikslais. Komunikacijos teorija siekia struktaruoti ir kaupti turimas Zinias
apie komunikacija, jomis remiantis aiskinti ir numatyti konkrecius komunikacijos atvejus. Savo ruoz-
tu komunikacijos filosofija domisi komunikacijos vieta socialiniame Zmogaus gyvenime bei bendro-
siomis komunikacijos teorijy ir empiriniy tyrimy prielaidomis. Tvirtinama, jog komunikacijos teorija
ir komunikacijos filosofija yra skirtingy abstrakcijos lygmeny teorijos, todél negali bati laikomos

lygiavertémis.

Pagrindiniai ZodZiai: komunikacijos teorija, komunikacijos filosofija, komunikacijos mokslo me-

todologija.

Komunikacijos mokslas — nauja, septinta de-
Simtj skaiciuojanti, sparciai besiplétojanti, o
kartu ir savojo veido bei savosios padéties
moksly visumoje beieskanti mokslo kryptis.
Tokia situacijg liudija dviprasmiska komuni-
kacijos mokslo vieta Europos Komisijos ir Lie-
tuvos Respublikos Svietimo ir mokslo minis-
terijos moksly klasifikacijoje, kur komunika-
cijos mokslo Sakos aptinkamos tiek humani-
tariniy, tiek socialiniy moksly srityse!. Dar la-

! Zr. LR §vietimo ir mokslo ministro 1998-01-09
isakyma dél mokslo sriciy, kryp¢iy ir Saky klasifikaci-

biau komunikacijos mokslo tapatybés paies-
kas liudija maZne nuo pat institucinio komu-
nikacijos mokslo atsiradimo nesiliaujancios
paciy komunikacijos mokslininky diskusijos
Siais klausimais (Gudonien¢ 1996: 129).

Sios neapibréztos tapatybés priezastimi lai-
kytina heterogeniSka komunikacijos mokslo kil-

jos, kuriame informacijos ir komunikacijos mokslai pri-
skiriami humanitariniams mokslams (06 H Informa-
cija ir komunikacija), nors ir jy Sakos yra labiau orien-
tuotos j socialinius mokslus, prie kuriy ir aptinkamos
— S 265 Spaudos ir komunikacijos mokslai (LR $vieti-
mo ir mokslo ministerija 1998).
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mé (Craig 1999: 121-122, Gudoniené 1996:
129). Savo gimimo metais komunikacijos moks-
las laiko 1943-iuosius, kai Wilburo Schrammo
iniciatyva Ajovos universitete, JAV, buvo jkur-
ta komunikacijos aspirantiira (Gudoniené
1996: 130). Nors pats Schrammas buvo huma-
nitariniy moksly atstovas ir désté kiirybinj ra-
Syma (creative writing), jo bendradarbiai, kiti ko-
munikacijos mokslo ,,pionieriai“, atéjo i uni-
versitetiniy socialiniy moksly padaliniy (pvz.,
sociologas Paulas Lazarsfeldas bei psichologas
Carlas Hovlandas). Netrukus komunikacijos ty-
rimy kontekste buvo minimi paciy jvairiausiy
moksly atstovai: tiksliyjy (pvz., matematikai
Claude’as Shanonnas ir Norbertas Wieneris),
socialiniy (pvz., sociologas Elihu Katzas) ir hu-
manitariniy (pvz., literataros ir retorikos tyri-
nétojas Kennethas Burke’as). Pats komunika-
cijos mokslas daznai vadinamas komunikaci-
jos tyrimais, komunikacijos studijomis, o §iuo
metu Lietuvoje — komunikacijos ir informaci-
jos mokslais, taip dar labiau pabréziant tarp-
dalykinj komunikacijos tyrimy pobtidi.

Tacdiau §is tarpdalykiSkumas ne vien leidZia
analizuoti komunikacija ir su ja susijusius fe-
nomenus pasitelkiant platy mokslinés anali-
z¢€s instrumenty spektra, bet kartu jis sukelia
problemuy, visy pirma tuomet, kai siekiama su-
jungti skirtingais biidais gaunamas Zinias ir pa-
teikti bendrg komunikacijos vaizda.

Greta komunikacijos mokslo pastaruoju
metu sparciai plétojasi ir kitas su komunika-
cija ir jos tyrimais susijes diskursas — komuni-
kacijos filosofija. Atsiradusi kaip filosofijos
bandymas apmastyti paskutiniaisiais deSimt-
meciais Vakary visuomenése pakitusig komu-
nikacing situacija, komunikacijos filosofija su-
siduria su nuolatiniu polinkiu jg itraukti i ko-
munikacijos studijas, paversti dar viena komu-
nikacijos teorijos forma.

Siame straipsnyje nagrinéjamas santykis
tarp komunikacijos teorijos ir filosofijos, sie-
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kiama nurodyti juy salycio taskus ir nuzymeti
demarkacijos gaires. Teigiama, jog komunika-
cijos teorijos ir komunikacijos filosofijos sky-
rimo bitinybe lemia universalesnés komuni-
kacijos teorijos paieSkos, o pastarosios neat-
skyrimas nuo komunikacijos filosofijos apsun-
kina komunikacijos teorijos raida. Tvirtinama,
jog komunikacijos teorija ir filosofija nesutam-
pa, nes, nepaisant abipusés saveikos, komu-
nikacijos teorija ir komunikacijos filosofija sie-
kia skirtingy tiksly. Komunikacijos teorijos
tikslas yra paaiSkinti (kartu ir numatyti) kon-
krecias komunikacijos apraiSkas, savo ruoztu
komunikacijos filosofija siekia bendryjy ko-
munikacijos principy supratimo abstraktesniu
lygmeniu, nei | konkrecias situacijas nukreip-
tos komunikacijos teorijos.

Universalesnés komunikacijos
teorijos paieskos

Partikuliarumo mazinimas komunikacijos te-
orijoje* — aktuali komunikacijos mokslo pro-
blema. Komunikacijos mokslo tyrimy nu-

2 Siame straipsnyje nesilaikoma skirtumo tarp i§
amerikietiSkos komunikacijos tyrimy tradicijos Lietu-
va pasiekusio ir jsitvirtinusio komunikacijos mokslo ter-
mino ir pastaruoju metu Lietuvoje populiaréjancios i§
vokiskos tradicijos kilusios savokos medijy mokslas
(Medienwissenschaft) (Michelkevicius 2006: 135). Esa-
mo tyrimo kontekste tokios perskyros laikymasis néra
vaisingas, mat medijy (kaip jtarpintos komunikacijos)
tyrimai laikytini komunikacijos mokslo $aka, tad jiems
galioja tai, kas galioja ir komunikacijos mokslui ap-
skritai. Juolab kad pacioje vokiskoje tradicijoje daz-
nai vartojama ir savoka komunikacijos mokslas (Kom-
munikationswissenschaft) (Michelkevi¢ius 2006: 136).

Situacija darosi keblesné, kai pereinama | komuni-
kacijos filosofijos sriti, kur medijy filosofija jau yra issiko-
vojus tam tikra nepriklausomybe (pvz., Kauno technolo-
gijos universitete yra medijy filosofijos magistrantiiros stu-
dijy programa). Taciau vargu ar vokiskoji medijy filosofi-
jos tradicija yra kokybiSkai skirtinga nuo komunikacijos
filosofijos, ji veikiau traktuotina kaip pastarosios Saka,
ypac susijusi su tam tikromis mastymo tradicijomis (ypac
fenomenologine). Taciau diskusija dél medijy filosofijos
perZengia Sio straipsnio problematikos ribas.



kreiptumas i vieng objekta (biitent, komuni-
kacija) anaiptol neuZztikrina universalios ko-
munikacijos teorijos, gebancios paaiskinti ko-
munikacijos fenomena, analizuoti su juo susi-
jusius procesus ir pateikti Sios analizés iSva-
das, atsiradimo. Nepaisant jau kelis deSimt-
mecius iSkylancio vieningesnés, o kartu ir uni-
versalesnés komunikacijos teorijos poreikio ir
nesiliaujanciy su tuo susijusiy debaty (Craig
1999: 121-123; Myers 2001: 218; Gudoniené
1996: 129), Siandiené komunikacijos teorija te-
béra fragmentiska.

Komunikacijos teorijy analizé pradétina
nuo pacios teorijos ir jos sandaros sampratos.
Komunikacijos teorijy tyrinétojas Stefanas
Weberis siiilo schema, i$skiriancia keletg te-
oretizavimo lygmeny: paradigmuy, superteori-
ju (Supertheorien), baziniy teorijy (Basistheo-
rien), vidurinio lygmens teorijy (Theorien mit-
tler Reichweite) (Weber 2003: 16-17, placiau
Zr. ten pat: 16-21). Weberio i§skiriami lygme-
nys ne tik nusako komunikacijos teoretizavi-
mo lygmenis ir taip adekvaciai vaizduoja pati
teoretizavimo procesa, jie taip pat parankis
zymint komunikacijos teorijos ir filosofijos
santykij.

1. Paradigmy lygmuo — fundamentaliy
moksliniy pasaulévaizdZiy lygmuo, apimantis
pacias fundamentaliausias mokslines prieigas,
jas Weberis (2003: 17) nurodo esant dvi— gam-
tamoksling ir kulttiros moksly® (kulturwissens-
chaftlich). Nepaisant kai kuriy Zemesniy ko-

3 Klausimas apie tai, kiek yra tokiy paradigmy,
ar nederéty atskirti humanitariniy ir socialiniy moksly
sri¢iy ir pan., perZengia $io tyrimo ribas ir jo atzvilgiu
yra Salutinis, tad Weberio vartojamas i§ vokiSkos
mokslo tradicijos ateinantis kultiiros moksly termi-
nas, instrumentiniais tikslais sujungiantis humanita-
rinius ir socialinius mokslus j viena visuma, ¢ia yra
ypa¢ parankus. Juolab kad, kaip minéta, komunika-
cijos mokslo statusas, atskiry mokslo sriciy atzvilgiu,
yra nevienareikSmis.

munikacijos teorijos lygmeny artumo tikslie-
siems mokslams (pvz., matematinés informa-
cijos teorijos atveju), dél vyraujancio tyrimy
pobiidzio komunikacijos mokslas skirtinas |
kultiiros moksly grupe.

2. Kompleksinés auksto abstrakcijos laips-
nio teorijos (Weberio vadinamos superteorijo-
mis) siekia pateikti visuminj Zinojima apie tam
tikra dalyka (Weber 2003: 18). Kalbant apie
komunikacija, auksto abstrakcijos laipsnio te-
orija turéty paaiskinti pa¢ig komunikacijos ga-
limybe, komunikacijos sistemy funkcionavi-
ma, atsakyti | klausimus, kg reiSkia komuni-
kuoti, kas yra komunikacija.

3. Bazinés teorijos — logiSkai neprieStarin-
gy savoky, apibrézimy ir modeliy aibés, gali-
mos operacionalizuoti empiriniy tyrimy tiks-
lais (Weber 2003: 19). Baziniy teorijy pavyz-
dziy gausu, ¢ia turimos omenyje tokios teori-
jos kaip psichoanalize, feminizmas, semiotika,
struktiiralizmas ir t. t. (ten pat). Bazinés teori-
jos pagrindZia atskiras metodologines prieigas
tiriant konkrecius komunikacijos atvejus.

4. Vidurinio lygmens teorijos isiterpia tarp
teorijy ir empiriniy duomeny, ir kuriamy at-
sizvelgiant | duomeny diktuojamas salygas.
Sioje schemoje vidurinio lygmens teorijos tu-
ri duomenimis gristy generalizacijy statusa.

Dabartinéje komunikacijos mokslo biikléje
kai kurie tyrinétojai konstatuoja, jog komuni-
kacijos mokslas néra pajégus sukurti origina-
lios aukStesnio nei bazinis lygmuo teorijos
(plg. Weber 2003: 22-23). Jau bazinémis lai-
kytiny komunikacijos teorijy apzvalgos nere-
tai susiduria su Jameso Andersono jvardinta
problema (Anderson 1996: 200): istyres sep-
tyneta populiariy (susilaukusiy ne vieno lei-
dimo) komunikacijos teorijos vadovéliy An-
dersonas suskaiciavo 249 skirtingas komuni-
kacijos teorijas, i§ kuriy né viena nebuvo mi-
nima visuose vadovéliuose, vienintelé teorija
buvo minima penkiose knygose, tik 18 buvo
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nagrinéjamos trijy ir daugiau autoriy ar auto-
riy kolektyvy, o 195 teorijos buvo minimos tik
viename i§ leidiniy. Andersonui antrina ir ki-
ti tyrinetojai. Ilgametis zurnalo Communica-
tion theory redaktorius Robertas Craigas tvir-
tina, jog ,,nors esama daugybés komunikacijos
teorijy, iSties net per daug skirtingy teorijy,
veiksmingy atskirose srityse, néra sutarimo del
komunikacijos teorijos, kaip tyrimy lauko (on
communication theory as a field)“ (Craig 1999:
120). O Davidas Myersas padétj Siandien¢je ko-
munikacijos teorijoje vadina ,,tikra maiSatimi
(Myers 2001: 219). Situacija reziumuoja An-
dersonas: ,,tad Siandien klausimai, ka apskri-
tai turétume laikyti teorija ir kg turétume lai-
kyti konkreciai komunikacijos teorija, lieka
neatsakyti“ (Anderson 1996: 201).

Bazinés teorijos komunikacijos moksle
faktiSkai daznai yra partikuliarios, j siaurus
klausimus orientuotos ir daznai ad hoc kuria-
mos kity socialiniy moksly (sociologijos, ant-
ropologijos, psichologijos ar politologijos) te-
orijos, kuriy bendras tyrimo objektas neuztik-
rina teorijy ,,bendradarbiavimo®.

Problemy daugeja didéjant teorijy abstrak-
cijos lygmeniui. Bandymai apibendrinti komu-
nikacijos tyrimy iSvadas dazniausiai ilieja ty-
rimo metu gautus duomenis bei zemesnio ly-
gio teorijas | jau egzistuojancias kity sociali-
niy moksly pozicijas, tuo biidu ir patj komu-
nikacijos mokslg redukuodamos j kitus socia-
linius mokslus. Tad gaunama dvejopai komu-
nikacijos mokslui nepalanki situacija: arba ten-
ka pripazinti, kad komunikacijos mokslas pats
neturi teoriniy pajégumy ir didziuma teorijy
yra tiesiog ,,importuojamos® i$ kity socialiniy
moksly (Weber 2003: 16, Craig 1999: 122), ar-
ba komunikacijos mokslai viso labo reiSkia po-
litologija ar sociologija savo tyrimy objektu pa-
sirinkusia komunikacija (Craig 1999: 123).

Tokia situacija leidzia uzklausti patj komu-
nikacijos moksly egzistavima ir net grésmin-
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gai artintis prie jy su Ockhamo skustuvu, tu-
rint aiSky tiksla — supjaustyti komunikacijos
mokslg po gabalélj ir iSdalinti kitoms sociali-
niy ir humanitariniy moksly kryptims.

Zinoma, su tokia griezta komunikacijos,
kaip, beje, ir kity socialiniy moksly, traktuote
ir disciplininémis perskyromis galima nesutik-
ti. Tai nesunku padaryti priémus postmo-
dernisting laikysena, skatinancia dzitigauti
skirtumy ir pliuralizmo akivaizdoje, o integ-
racijos planus ir jos igyvendinimo bandymus
laikyti tiesiog prievartos apraiSkomis. Tokiu at-
veju galima biity tvirtinti, jog komunikacijos
moksluose bendras teorinis laukas nereikalin-
gas. Taciau faktiSkai daugelis komunikacijos
teoretiky su tokia pozicija nesutinka, pabrez-
dami bendresnés komunikacijos teorijos svar-
ba (Craig 1999: 120, Myers 2001: 219).

Komunikacijos teorijos reikalingumas gris-
tinas argumentais, remianciais teorijos porei-
ki platesniame socialiniy moksly kontekste.
Veikale Sociologinés teorijos struktiira (The
Structure of Sociological Theory) Jonathanas
Turneris nurodo, jog socialiuose moksluose te-
orija siekia trijy tiksly (Turner 1974: 2): ,,(1)
klasifikuoti ir sisteminti pasaulio jvykius taip,
kad jie galéty buti matomi tam tikroje per-
spektyvoje (can be placed into perspective); (2)
paaiskinti praéjusiyjy ivykiy priezastis ir nu-
matyti, kada, kur ir kaip jvykiai vyks ateityje;
(3) suteikti intuityviai patenkinantj (pleasing)
»supratimo®, kodél ir kaip viskas turéty vykti,
jausma“. Sie teorijos tikslai relevantiski ir ko-
munikacijos teorijy atveju.

1. Teorijos itaka moksliniam Zinojimui
struktiiruoti ir akumuliuoti pripaZista ne vie-
nas komunikacijos teorijy tyrinétojas (Little-
john 1999: 3; Griffin 1991: 3). Sisteminama
remiantis keletu aspekty, kylanciy i$ teorijos
priimamo pamatinio komunikacijos modelio.
Daznai, nors anaiptol ne visuomet, komuni-
kacijos teorijos orientuojasi i transmisini ko-



munikacijos modeli ir jau klasikine tapusig va-
dinamaja Laswello formule, pasak kurios, ko-
munikacijos tyrimai turi atsakyti i klausima:
,,kas sako ka, kokiu kanalu, kam, su kokiais
padariniais?“ (cit. pagal Fiske 1998: 48). Pas-
taruoju metu daugelis komunikacijos tyriné-
tojy kritikuoja transmisinj modelj ir sitlo al-
ternatyvius modelius (Peters 2004: 45-48;
Craig 1999: 125; Crowley & Mitchell 1998: 2),
taciau pagrindinis teorijos siekis — atsakyti, kas
vyksta komunikacijos metu, kaip komunika-
cija funkcionuoja - iSlieka. Skirtingi komuni-
kacijos modeliai, akcentuojantys skirtingus ko-
munikacijos aspektus, tokius kaip praneSimy
perdavimas ar prasmés kiirimas (Fiske 1998:
16), implikuoja skirtingas teorines prieigas (pla-
dias juy apzvalgas Zr. Littlejohn 1999: 39-250;
McQuail 1994: 31-118; Weber 2003: 49-324,
Craig 1999: 132-149), orientacija i skirtingus
komunikacijos praktikos lygmenis: tarpasme-
nin¢ komunikacija, komunikacija grupése ir
masin¢ komunikacija (Littlejohn 1999: 251-
358). Sios jvairovés akivaizdoje siekiamosios
universalesnés komunikacijos teorijos uzda-
vinys yra pateikti nuoseklia komunikacijos
proceso samprata.

2. Komunikacija teoretizuojama deél jvai-
riy priezasciy: i§ mokslinio smalsumo ir noro
geriau suprasti, kaip vyksta komunikacija
(Craig & Muller 2007: xii), arba i§ praktiniy,
pragmatiniy, paskaty, susidirus su nesekme-
mis komunikacijoje, siekiant suprasti jy prie-
Zastis ir ateityje ju iSvengti (Craig & Tracy
1995: 251). Nepriklausomai nuo to, dél kokiy
priezasCiy imamasi komunikacijos teorijos, ji
visuomet siekia to paties tikslo: paaiSkinti, kaip
komunikacija vyko jau zinomais atvejais ir
kaip, numanomai, ji vyks ateityje.

AiSkinimo ir numatymo aspektai ypac
reikSmingi turint omenyje tai, kad komunika-
cijos teorijos, kaip ir kity socialiniy moksly te-
orijos, kalba apie dalykus, kurie yra tiesiogiai

susije su individy bendrabiiviu, maza to, yra pa-
jégios ta bendrabtivj paveikti, darydamos jtaka
politiniams ir ekonominiams sprendimams,
masinés komunikacijos priemonéms ir pan.

3. PrieStaravimy dél teorijos teikiamo in-
telektualinio ,,pasitenkinimo esama maZiau-
siai, o daugkartiniy leidimy susilaukiancios
komunikacijos teorijy studijos ir vadovéliai,
nemazejantys komunikacijos tyrimy ir norin-
¢iy ja studijuoti srautai, tai tik dar akivaizdZiau
paliudija.

Komunikacijos filosofija —
komunikacijos teorijos dalis?

Gindamas komunikacijos moksla nuo minéty
priekaiSty ir nurodydamas rySkéjancius Sios
mokslo Sakos autonomijos zenklus, Weberis
mini teorijas, laikytinas, anot jo, originaliomis
komunikacijos moksly kryptyje susiformavu-
siomis teorijomis (Weber 2003: 16). Tokiy te-
orijy apzvalga Weberis nurodo esant Danie-
los Kloock ir Angelos Spahr knyga Medijy te-
orijy jvadas (Medientheorien. Eine Einfiihrung)
(Kloock & Spahr 2000). Kloock ir Spahr ap-
zvelgia keleta teorijy, kurios iSties nera aki-
vaizdziai susijusios su jokiu konkreciu kitu so-
cialiniu mokslu, taciau jy autoriai (tokie kaip
Walteris Benjaminas, Vilémas Flusseris,
Neilas Postmanas, Paulis Virilio, Friedrichas
Kittleris) néra laikytini komunikacijos moks-
lo teoretikais. Ju pozicijos nesiekia paaiskinti
ir numatyti konkrec¢iy komunikacijos situaci-
ju ar sisteminti turimy Ziniy apie komunika-
cija. Jie siekia suprasti komunikacijos reikSme
socialiniame Zmogaus gyvenime, eksplikuoti
ir pagristi komunikacija aiskinanciy teorijy
vartojamas sgvokas ir komunikacijos tyrimy
metodologines prieigas. Biitent Siuos uzdavi-
nius sau kelia komunikacijos filosofija.
Analogiska painiava aptinkama ne viena-
me komunikacijos teorijoms skirtame veika-
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le. Ivairiuose leidiniuose i komunikacijos te-
oretiky biirj paklitiva Paulis Ricoeuras (Little-
john 1999: 208), Frankfurto mokykla (Little-
john 1999: 230), Karlas Marxas, Martinas Bu-
beris, Edmundas Husserlis (Craig & Muller
2007: 223, 225, 433) ir net Platonas bei Aris-
totelis (Craig & Muller 2007: 107, 121, Grif-
fin 1991: 266), o jy komunikacijos apmasty-
mams keliami tokie pat reikalavimai kaip ir te-
levizijos ir jos auditorijos santyki ar diskusijas
nedidelése grupése nagrinéjancioms teorijoms.

Komunikacijos filosofijos teorijy dalyvavi-
mas komunikacijos teorijos diskusijose ,,lygiais
pagrindais® yra rimta klititis bendresnés ir uni-
versalesnés komunikacijos teorijos siekiams.
Bandymas filosofus padaryti , lygiaverciais“ ko-
munikacijos teoretikais yra i§ anksto pasmerk-
tas nesckmei, nes filosofijos tikslai yra gerokai
bendresni nei  konkrecius atvejus nukreipty ko-
munikacijos mokslo teorijy, tad Sia prasme ko-
munikacijos filosofijos ir komunikacijos teori-
jos lygiavertiSkumo teigimas yra neadekvatus.

Tai nereiskia, jog filosofija yra grieztai at-
ribotina nuo komunikacijos teorijos ar kad
tarp ju nejmanomas bendradarbiavimas. Ta-
¢iau nusakant judviejy santykij biitina atsi-
zvelgti | aptartus komunikacijos teoretizavi-
mo lygmenis.

Kylant Weberio pasiiilytaja teorijos grada-
cija aukstyn atsineSami empiriniai duomenys,
susisteminti remiantis atitinkamo lygmens te-
orinémis priemonémis. Juo aukstesnis, abstrak-
tesnis teorinis lygmuo pasiekiamas, juo maZiau
konkretiis empiriniai duomenys svarbiis. Savo
ruoztu leidziantis Weberio lygmenimis Zzemyn
vyksta atvirkscias procesas: teoriniy elementy
mazeja, pirmumga teikiant empirijai.

Komunikacijos teorijos ir filosofijos dis-
kursai glaudziausiai susieina auksto abstrak-
cijos laipsnio teorijy pakopoje. Cia filosofinés
pozicijos sukuria prielaidas, kuriomis remda-
miesi teoretikai kuria pamatines komunika-
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cijos sampratas ir modelius, atsako j klausi-
mus, kas laikytini komunikacijos dalyviais,
koks veiksmas laikytinas komunikacija ir pan.
Taciau filosofija apskritai nezengia toliau nei
dalyvavimas Sios pakopos metodologiniuose
gincuose. Filosofinés pozicijos nelaikytinos ba-
zinémis teorijomis ar juo labiau vidurinio lyg-
mens teorijomis, galimomis operacionalizuo-
ti empirinio tyrimo tikslais. Atsizvelgdami j sa-
vo filosofiSkai gristas metodologines pozici-
jas, komunikacijos teoretikai, o ne | §i lygme-
nj nenusileidziantys filosofai, klasifikuoja ir
sistemina komunikacijos pasaulio jvykius, nu-
stato koreliacijas, aiSkina ir numato.

Jei vidutinio lygmens ir bazinése teorijose
filosofijos ir komunikacijos teorijos skirtumas
iSrySkéja nagrinéjant pastaryjy santykij su em-
pirija, tai siekiant demarkuoti komunikacijos
filosofija nuo komunikacijos teorijos auksto
abstrakcijos laipsnio teorijose pagrindinis dé-
mesys kreiptinas j skirtingus ju tikslus.

Kas yra komunikacijos filosofija?

Komunikacijos filosofijos apibrézties poreikis
aktualus vis didesniam skaiciui filosofy, besi-
darbuojanciy Sioje srityje. Nors komunikacija
filosofijos akiratyje buvo jau nuo Platono (Pe-
ters 2004: 12-13; Sodeika 2007: 14-15), taciau
po Antrojo pasaulinio karo, ypac¢ pastaruosius
tris deSimtmecius, komunikacijos medijy kai-
tai jgaunant vis didesnj pagreiti, komunikaci-
jos filosofijos diskursas plétojamas itin spar-
¢iai (Robillard 2007: 245). Europos komuni-
kacijos tyrimo ir edukacijos asociacijos (Eu-
ropean Communication Research and Educa-
tion Association — ECREA) filosofijos sekci-
jos, ikurtos 2006-yjy spali, dokumentuose ko-
munikacijos filosofija suprantama dvejopai:
,»(1) kaip komunikacijos teorijy ir komunika-
cijos tyrimy metodologinis pagrindas ir (2)
kaip filosofijos Saka, apmastanti komunikaci-



jos reik§me Zmogaus gyvenime“ (ECREA Phi-
losophy of Communication Section 2007).

Remiantis §iais apibiidinimais ir atsizvelgiant
1 komunikacijos filosofijos santyki su komuni-
kacijos mokslu ir platesniu socialiniy moksly
kontekstu formuluotinos trys komunikacijos fi-
losofijos sampratos, atskiriancios ja nuo komu-
nikacijos teorijos. Tokia trilypé apibréztis anaip-
tol nepretenduoja i iSsamumag ir teikia tik ben-
dro pobiidzio gaires besiformuojan¢iam komu-
nikacijos filosofijos laukui apibréZti.

1. Komunikacijos filosofija, kaip filosofijos
Saka, apmgstanti komunikacijos reikSme socia-
liniame mogaus gyvenime. Sitaip suprantamo-
je komunikacijos filosofijoje rySkéja dvi priei-
gos. Pirmoji, medijy, prieiga remiasi i§ Mars-
hallo McLuhano rasty ateinancia medijy jta-
kos komunikacijai analizeés id€ja. Filosofai ap-
masto kintanti individy bendravimo pobiidj
medijuotos komunikacijos metu, medijy jta-
ka jusliniam pasaulio suvokimui, prasmés kii-
rimo transformacijas. Jau keletg deSimtmeciy
diskutuojama, koks yra Siy pokyciy pobiidis
(ar Siandiené medijuota komunikacija koky-
biskai skiriasi nuo ankstesnés) ir kaip (pozity-
viai ar negatyviai) jie yra vertintini. Sios priei-
gos atstovais laikytini tokie mastytojai kaip
W. Benjaminas, H. Enzensbergeris, G. Ander-
sas, F. Kittleris, P. Virilio, J. Baudrillardas,
F. Hartmannas (platesne¢ Sios prieigos apzval-
ga zr. Sodeika 2007: 3-8). Antroji, dialogine,
prieiga akcentuoja medijy jtakoje atsiradusius
komunikacinius bendrabiivio pokycius. Jos at-
stovai analizuoja, kaip d¢l medijy suefektyve-
jusi komunikacija paveikia socialinio bendra-
biivio suvokima, jo tapima pliuralistiniu, indi-
vidams ir kultiiroms, gyvenusioms nepasiekia-
mai toli, staiga atsiradus kaimynystéje, sunkiai
suprantamoms jy nuostatoms ir papro¢iams
tapus kasdienés fizinés patirties dalimi — del
medijy, net nepriartédami fiziSkai, jie jgavo
galimybe perteikti savuosius praneSimus net |

labiausiai nutolusius taskus. Didziuliame jvai-
rialypiy praneSimy ir pranes$¢jy sraute indivi-
do buvimas pasaulyje pasidaré komunikaciniu,
o pati komunikacija Sioje prieigoje visy pirma
suvokiama kaip santykis, o jos atstovai remia-
si hermeneutine ir dialogo filosofija (Arneson
2007: 8; platesne Sios prieigos apzvalga Zr. ten
pat: 1-20).

2. Komunikacijos filosofija, kaip specializuo-
ty komunikacijos teorijy ir komunikacijos tyri-
my pagrindas, — ne maziau svarbi filosofiniy
komunikacijos refleksijy sritis, susijusi su pir-
maja samprata. Jei komunikaciné situacija pa-
kito, kaip galimas jos mokslinis tyrimas, ko-
kios prielaidos yra biitinos, kad galétume sek-
mingai tirti komunikacija? Komunikacijos fi-
losofijos, suprastos Siuo budu, tikslai — uz-
klausti Sias, komunikacijos mokslininky savai-
me suprantamomis laikomas prielaidas (An-
derson & Baym 2004: 589), tirti ontologines,
epistemologines, prakseologines ir aksiologi-
nes skirtingy komunikacijos teorijy nuostatas
(Anderson & Baym 2004: 599, Anderson 1996:
2-3), analizuoti pamatinius komunikacijos
modelius ir sgvokas (Peters 2004: 48; Floridi
2005: 351), teikti komunikacijos mokslinin-
kams naujus terminijos pasitilymus (pvz., Sau-
lauskas 2000: 45). Greta kontinentinés filoso-
fijos tradicijos Sioje sampratoje svarbig vieta
uzima anglosaksiskoji komunikacijos filosofi-
ja — kalbos akty teorija ir Paulo Grice’o kal-
bos ir komunikacijos teorija (Meggle 1997:
14-40), taip pat Siedvi tradicijas susiejusi
Jurgeno Habermaso komunikacinio veiksmo
teorija (Habermas 1995a: 369-454).

3. Komunikacijos filosofija, kaip socialiniy
moksly filosofijos dalis. Nepaisant niidienéje so-
cialiniy moksly filosofijoje svarbaus Ludwigo
Wittgensteino ir Peterio Wincho inspiruoto
Hlingvistinio ‘sajudzio™ (Valantiejus 2004: 9),
teikiancio ypatingg svarba komunikacijai, pa-
tys komunikacijos teoretikai néra linke jsilie-
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ti i platesnj socialiniy moksly kontekstg ir im-
ti domen Siuolaikinés socialiniy moksly filo-
sofijos terminijos ir sprendziamy kontrover-
siju. Socialiniy moksly filosofijos nagrinéja-
mos problemos komunikacijos teoretikams
dazniausiai lieka labai tolimos, dazniausiai pa-
sitenkinant tik labai bendromis apZvalgomis
skyreliuose, skirtuose metodologiniams ko-
munikacijos tyrimy aspektams aptarti. Taciau
net ir pastarieji tekstai daznai stebina savo nu-
tolimu nuo jprastinés socialiniy moksly filosofi-
jos terminijos, pavyzdziui, komunikacijos tyri-
muose skiriamos tradicing ir alternatyvi tyrimy
paradigmos (McQuail 1994: 41-49, Littlejohn
1999: 25-28), tame pat Littlejohno veikale uz
keleto puslapiy tampancios net Pasaulévaizdziu
1 (Worldview I) ir Pasaulévaizdziu I1 (Worldview
1I) (Littlejohn, 1999: 32) uzuot vartojus pozity-
vistinés ir postmodernistinés paradigmos sgvo-
kas (plg. Valantiejus 2004: 312 ir toliau), kurios
biity ne tik labiau suprantamos, bet ir aiSkiau
nuzymeéty vienos ar kitos komunikacijos teori-
jos vieta bendrame socialiniy moksly teoriniy ir
metodologiniy diskusijy kontekste. Nors Sioje
srityje itin svarbus Habermaso indélis (Haber-
mas 1995b: 11-68), be to, atsiranda naujy Siai
problematikai skirty darby (Pavitt 1999: 162),
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ASYMMETRY BETWEEN COMMUNICATION THEORY AND PHILOSOPHY OF COMMUNICATION

Kestutis Kirtiklis

Summary

The author analyzes the problem of a demarcation
line between communication theory and philosophy of
communication. This problem arises when communi-
cation theorists seek to reduce particularism and cre-
ate a more universal communication theory. The artic-
le argues that communication theory and philosophy
of communication should be defined through their dif-
ferent ends. Communication theory aims to cumulate
and structure the knowledge of communication, to ex-
plain and predict particular cases of communication,
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whereas philosophy of communication is concerned with
questions regarding the place of communication in so-
cial life and also with theory formation and methodo-
logy in communication science. Communication theo-
ry and philosophy of communication are on the diffe-
rent levels of abstraction and therefore cannot be con-
sidered to be commensurate theories.

Keywords: communication theory, philosophy of
communication, methodology of communication
science.
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