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Tautos tapatumo svarstymai néra populiaris
dabartinéje Lietuvos visuomenés samongéje.
Dazniau $is tapatumo leitmotyvas nuskamba
tik kalbant apie emigracija, kai apie pusé mili-
jono lietuviy, Kazio Paksto zodziais, ,,pabiro
pasaulio vieSkeliuose®. Todél ka tik pasirodZiu-
si filosofo Bronislavo Kuzmicko monografija
Tautos tapatumo savimoné: lietuviy savimonés
bruozai, kuria iSleido Mykolo Romerio univer-
sitetas, bei Sios knygos pristatymas 2007 mety
lapkric¢io 9 dieng Signatary namuose yra kartu
ir maloniai netikéta, ir laukta Zinia.

Autoriui §i problema jau yra tapusi savasti-
mi. Jo knygos Tautos kultiiros savimoné (1989) ir
Siuolaikiné lietuviy tautiné savimoné (1996, ben-
draautor¢ Lina Astra) iki Siol tebéra skaito-
mos ir studijuojancio jaunimo nagrinéjamos.
Naujojoje knygoje autorius imasi drasiai ir at-
sakingai kelti §Siuo metu nemadinga, taciau glo-
sig lietuviy tautinio tapatumo problema.

Dar vienas akstinas knygai atsirasti, kaip
teigia pats filosofas, buvo atsverti visoje Euro-
poje jauciama nerima del tautinés tapatybeés
praradimo grésmes, gal net pasiprieSinti kal-
béjimui apie ,tautines valstybés saulelydi, jos
istorinj pracinamuma‘ (p. 43). Juo labiau kad

tai néra vien tuscios kalbos ir tai rodo nemazai
pozymiy. Kad miisy tautinio tapatumo savimo-
né prigesusi, neseniai aiskiai parodé nekritis-
kas ir nuolankus pritarimas Europos Sajungos
Konstitucijai.

Kaip imanomas tautinis negausios tautos ta-
patumas Siuolaikiniame pasaulyje — toks pag-
rindinis B. Kuzmicko knygos klausimas. Jis pa-
brézia, jog net ir mokslinéje samongje ,lieka
be deramo démesio tauta kaip visuma, jos biik-
1¢ ir savitumai“ (p. 5). Knygos autorius tapa-
tuma apibréZia kaip tam tikra ,,perimamumo
ir tgstinumo, tradicijy ir naujoviy, atvirumo ir
uzdarumo santykij“ (p. 6). Taciau svarbiausia
mintis yra ta, kad ,,visaverciu laikytinas tik sg-
moningas, tai yra save patj apmastantis ir ver-
tinantis tapatumas® (ten pat). Visos knygoje
nagrinéjamos problemos harmoningai pajung-
tos Siam tikslui — savimonés kaip tautinio ta-
patumo kiiréjos ir pagrindo sampratai. Siame
sudétingame, daugiasluoksniame dvasiniame
darinyje iSskiriami kulttiriniai, istoriniai, poli-
tiniai, religiniai, moraliniai aspektai. Savo ruoz-
tu tapatumo savimoneés nesejai — jvairiy socia-
liniy sluoksniy, nevienodo issilavinimo, skir-
tingy politiniy jsitikinimy, tikéjimy Zmoneés.
Taigi tautinés lietuviy savimoneés raiskos for-
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mos taip pat jvairios. Autorius $ig problemy po-
lifonijg suvaldo pasirinkdamas filosofine, poli-
tologine, socialpsichologine argumentacija.
Tautos tapatumo savoka nagrinéjama lai-
ko virsme, kitime. Jos samprata pateikiama
nuo devynioliktojo amZiaus pradzios, kai sa-
vokos esme sudaré: tauta, kalba, istorija, reli-
gija, tautosaka, paprociai, ir iki Siol, kai tauti-
nio tapatumo savimoneé daznai neberanda j kg
atsiremti. Taigi autorius atsigrezia i individa,
,hes tautiné savimon¢ aktyviai egzistuoja ne kur
kitur, o tik daugybés pavieniy individy masty-
senose ir jausenose“ (p. 14-15). Visas koncep-
tualusis svarstymas vyksta per asmenybés auten-
tiSkumo pagrindy paieskas. Filosofas su skaity-
tojui juntamu atsakingu pilietiSkumu raso apie
asmenybiSkojo Zmogaus matmens sgmoningg
ugdyma ir savikiirg pasirenkant vertybes ir nu-
sistatant tikslus. Pasirinkimo laisve visada dau-
giau ar maziau ribota, tad ,,individo asmenybis-
kaji tapatuma turétume suprasti kaip mety slink-
tyje jo iSlaikoma pagrinding vertybing nuosta-
ta, kurig lydi pareigos ir atsakomybés jausmai®,
— teigia autorius (p. 10). Tai viena stipriausiy
knygos viety, nes argumentuotai paaiSkinama,
jogindivido tapatumas, kaip ir pilietiSkumas, yra
susikuriamas, susiformuojamas, jo negalima i$-
mokyti, jdiegti agitacijos, pamoky, prievartos
ar kitokiais biidais. Cia suskamba §iuolaikiné-
je zmogaus filosofijoje jau nebekvestionuoja-
mas, taCiau dar kartais menkai eksploatuoja-
mas Zmogaus savikiiros konceptas.
Pereidamas prie tautos tapatumo proble-
my skyriuje ,, Tauty istoriSkumas ir savikiira®,
B. Kuzmickas atkreipia zvilgsnj i tokius esmi-
nius dalykus, kaip istoriné tautos atmintis, po-
litinés organizacijos forma, valdZios ir visuo-
menes santykis. Kaip tik nuo $iy dalyky i es-
mes ir priklauso pilietiné individy savimoné.
Knygoje organiSkai susilieja dabartis ir istori-
né samong, individo filogenetinis ir ontogene-
tinis patyrimas, istoriné laiko trukmé ir istori-
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né atmintis, suteikdama tyrinéjimui gilumo, o
skaitytojui — ir informatyvumo.

Taciau vis delto knygos Serdis yra savimo-
ne¢, samoningumas kaip tapatumo pagrindas,
isisamoninamas buvimas paciu savimi, nes vi-
saverciu gali biiti laikomas tik save suvokian-
tis ir apmastantis tapatumas. Cia jau jZengia-
ma j kultiiros sfera. Savimone susikuria tik kul-
tiiros, o ne natiros dirvoje. Ne veltui Kantas
saké: ,,Asmenybé — tai laisvé ir nepriklauso-
mybé nuo viso gamtos mechanizmo®, taigi ir
nuo neartikuliuotos kulturos. Skaitytojas
supranta, jog paprastas Zinojimas apie savo tau-
ting ir pilieting priklausomybe néra ta atspa-
ra, kuri leisty iSlaikyti tautos tapatuma. Atspa-
rus gali bti tik sukultiirintas protas. Kultiira,
paideia, negali biiti spontaniSka ar naivi.

Ar Lietuvos kultiira menkéja? Ar tautiné
savimone silpsta? Ar politinés nepriklausomy-
bés prasmé nenublanksta, nykstant tautos ta-
patumo savimonei, o kartu silpnéja ir nyksta
pilietiSkumo ir patriotizmo prasmé? Ar, kaip
rasé P. Sloterdijkas, ,kadangi viskas pasidaré
problemiska, tai viskas kazkaip tapo nesvar-
bu“? Ir nors §i knyga mokslin€, autoriaus ana-
lizé pagauna skaitytoja kaip geras detektyvas.
Skaitytojas jau nebegali atsitraukti neperskai-
tes knygos iki pat pabaigos.

Taciau, pasiekus patj pesimistiSkiausiag kny-
gos skyriy ,,Nihilizmas®, jau kyla noras nebe-
sutikti su autoriumi. Kiek per stipriai ¢ia pa-
bréziamas istorijos spaudimo prislégto, daznai
pasitikéjimo ir tikéjimo pagrindus praradusio,
blaskomo istoriniy sukrétimy Zzmogaus nusi-
vylimas, apsiribojant vien nihilizmu. Jeigu Zmo-
gaus savimong susikuriama remiantis esminiais
Zmogui pagrindais, kurie yra ne tik ir ne tiek
teoriniai, o greiciau visiSkai praktiniai, tai ir rei-
kety ieSkoti ty pagrindy realiame gyvenime.
Kitaip galima nukrypti j daug karty girdéta mo-
ralizavima.



Studija nenukentéty ir atsisakius kai kuriy
politologiniy svarstymy apie netolimos praei-
ties ir dabarties peripetijas, nes artimiausi jvy-
kiai ir jy atspindziai individo sgmonéje dar sto-
koja konceptualizacijos, pozitirio ,,i$ paukscio
skrydzio“. Kyla pavojus sustoti tik prie fakty
ar net pernelyg subjektyviy apmastymy. Sun-
kiausia jvertinti dabartj. Todél atsiranda per di-
delio atsargumo, nepamatuoty i§vady dél vi-
suomeneés dvasinés buklés priezasciy.

Noreétysi nesutikti su autoriumi ir dél per-
nelyg kontroversisko inteligentijos vaidmens
tautingje kultiiroje vertinimo. Inteligentija pa-
¢ia savo esme negali ,,nueiti | minig“, pasiduo-
ti svetimoms jtakoms, tuo labiau joms tarnau-
ti, kaip kad teigia autorius. Kaip tik dél to to-
talitarinés valdzios ja ir naikina paciais iSradin-
giausiais biidais. ,,Vidaus emigracija“ dar néra
»neisibiitinimas®. Kita vertus, jei devyniolik-
tajame amziuje tautos tapatuma iSsaugojo Lie-
tuvos kaimas, knygneSiai ir ,,vargo mokykla®“,
tai sovietinio totalitarizmo laikais istorine at-
mintj ir istoring samong iSsaugojo biitent inte-
ligentija, Sviesuoliai.

Recenzuojamos knygos turiniui, pirmiau-
sia istorinéms reminiscencijoms bei kritiniam
pozitriui, be abejo, turéjo jtakos ir asmeniné
autoriaus patirtis. Skyriai ,,Laisvés dvideSimt-
metis“, ,,Sovietinis totalitarizmas ir genocidas®,
,»Pasiprie§inimas® parasyti su stipria minties ir
jausmo kondensacijos vertybine nuostata. Dar
karta skausmingai primenama, jog ,,1945-1947
metais, aktyviausios partizany kovos laikotar-
piu, tebuvo praéjes vos ketvirtis amziaus nuo
nepriklausomybés kovy, apie keturiasdeSimt
mety nuo spaudos lotyniSkais raSmenimis at-
gavimo“. Skaitytojui uzduodama spresti patrio-
tizmo problema; ir tuo jis ,,pagaunamas®, jis

nebegali turéti ,,alibi biityje”, netikétai priver-
¢iamas perziliréti savo vertybes.

Atidziam skaitytojui gali kilti klausimas,
kiek pamatuotas integracijos metodo taikymas
Sioms problemoms tirti. Miisy nuomone, tai
didelis knygos pranaSumas. Dabarties integra-
cinéje mastymo paradigmoje ,,senamadiskai“
atrodo grynosios arba ,,profesines“ filosofijos
paieskos. Sia prasme visa Siuolaikiska filosofi-
ja galéty buti pavadinta ,,negryna“ ir ,,nepro-
fesine“, tuo jos nesumenkinant, bet, atvirks-
¢iai, parodant jos paZzanguma. Tik pastaroji ir
padeda miisy laiko Zmogui suprasti besikei-
¢ianti pasaulj, sukurti koncepcines priemones,
leidziancias ,,pagauti“ jj kaip gyva procesa, jo
nenumarindama. Tai ir yra Siuolaikinés filoso-
fijos stiprybé. Antraip, ieSkant ,,grynumo®,
nuolat bus susiduriama su ,,kriterijy krize®, kai
senieji filosofiniai kriterijai nebegali paaisSkin-
ti dabarties procesy, o senieji klasikiniai pa-
aiskinimai (metodai) nebetenkina visuomenés.

Knyga Tautos tapatumo savimoné savo gi-
liais filosofiniais apibendrinimais ir angazuo-
tu SvietéjiSku dvasios polekiu yra informatyvi
ir jdomi. Uzduodama mastymo nuostatas sg-
moningam ir besilavinan¢iam jaunimui, sie-
kianc¢iam suvokti, ,,kas mes?“, norin¢iam per-
prasti istoring tiesa, — §i knyga jau dabar tam-
pa vertybe. Skaitytojas, sudétingoje Siuolaiki-
néje visuomenes situacijoje ieSkantis iSeities i$
dabarties peripetijy, ras knygoje pagrindy op-
timizmui. Kartu knyga kelia nora suprasti,
kaip atsilaikyti istorijos spaudimui? Kaip i$-
laikyti tapatuma destrukcijy (individo, visuo-
mengs, tautos savimonés) pasaulyje? Daug ky-
lanciy klausimuy, | kuriuos galéty atsakyti nau-
ji tyrinéjimai.
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