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Santrauka. Straipsnyje keliamas ir tiriamas klausimas, kaip apskritai galima Friedricho Nietzsche’s politiné
filosofija. Diskutuojama su Tracy B. Strongo prielaida, kad Nietzsche’s politiné filosofija kaip transcendentaliné
dedukcija apskritai néra galima. Autorés manymu, toks klausimo kélimas prasilenkia su Nietzsche’s filosofijos
prielaidomis ir padaro problemiska ir kity jo filosofijos aspekty interpretavima. Kita vertus, straipsnyje atkrei-
piamas démesys | jvairiausias galimas Nietzsche’s politinés minties interpretavimo strategijas. Visy pirma — |
Nietzsche’s ,,nacifikavimo® ir ,,denacifikavimo* klausima, i jo filosofinés minties integravimo { $iuolaikini
politinés minties diskursa galimybes. Straipsnyje prieinama prie iSvados, kad Siame tyrime ne visai prasminga
kelti klausima apie Nietzsche’s politinés filosofijos galimuma klasikine normatyvine to Zodzio prasme, taiau
izvelgiama galimybe diskutuoti Nietzsche’s politinés antropologijos, paremtos tauty psichologija, klausimais.
Pagrindiniai Zodziai: Friedrichas Nietzsche, politiné antropologija, tauty psichologija, nacizmas, liberalus
ironikas

Friedrich Nietzsche’s Political Philosophy as
Political Anthropology

Abstract. The article starts with the question: how is the political philosophy of Friedrich Nietzsche even
possible? The author discusses with Tracy B. Strong’s presumption that Nietzsche’s political philosophy is not
possible as a transcendental deduction. The author supposes that this type of question clashes with the premises
of Nietzsche’s thinking and also undermines the interpretation of the other aspects of his philosophy. First of
all: the question of nazification and denazification of Nietzsche’s thought. The article comes to the conclusion
that in the scope of recent investigation there is not much sense in raising the question whether Nietzsche’s
political views are political philosophy in the normative meaning of the term, but it is possible to discuss the
question of political anthropology as the psychology of the nations Nietzsche was really interested in.
Keywords: Friedrich Nietzsche, political anthropology, psychology of nations, Nazy, liberal ironist
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POLITIKOS IR SOCIALINE FILOSOFIJA Juraté Baranova. Friedricho Nietzsche’s politiné filosofija kaip politiné antropologija

Ivadas

Politinis filosofas paprastai kelia klausima apie hipotetinés politinés struktiiros pagristuma,
siejant su problema ,,Kas yra teisingumas?* Filosofin¢ antropologija kyla i§ kito Kanto
klausimo ,,Kas yra zmogus?*“! Filosofiné antropologija — viena i§ filosofijos kryp¢iy.
Martinas Buberis raso, kad XX amziaus antropologija turi zinoti, kad yra ne tik zmogus
kaip riisis, bet ir tautos, yra ne tik Zzmogaus siela, bet ir Zzmoniy tipai bei charakteriai, yra
ne tik Zmogaus gyvenimas, bet ir gyvenimo pakopos (Buber 1992: 34). Antropologinis
tyrimas skatina pamatyti apmastoma objekta jo kultiiros kontekste, lyginti skirtingy kul-
tliry ypatybes. Buberis rasé: ,,Graikas nori pasauli jveikti, zydas nori ji ishaigti; graikui
pasaulis tiesiog yra, Zydui jis tampa; graikas stovi pries pasauli, Zydas yra | pasauli jpin-
tas; graikai pazista pasauli mato aspektu, zydas — prasmés aspektu; graikui veiksmas yra
pasaulyje, Zydui pasaulis yra veiksme* (cit. pagal Sodeika 1998: 13). Kita vertus, klausi-
mas, kaip politinés galios siekimas susij¢s su zmogaus prigimtimi, pasuka antropologinj
diskursa link politinés antropologijos, kaip, pavyzdziui, Helmutho Plessnerio knygoje
Galia ir Zzmogaus prigimtis (1931) (Plessner 2018). Normatyvi politiné filosofija svarsto
galios santykiy politinéje struktiiroje 1§ ,,kas biity, jeigu biity™ perspektyvos, o politiné
antropologija — i§ empirinés realybés perspektyvos. Ji traktuoja politinius santykius kaip
neatsiejama konkretaus sociumo kultiiros raiska. Siuo metu yra i§skiriamos jvairios an-
tropologijos pakraipos: lingvistiné antropologija, kultiiriné antropologija ir t. t. Politiné
antropologija traktuojama kaip socialinés arba kultiirinés antropologijos dalis (zr. Brown et
al. 2020). Politinéje antropologijoje pagrindinis démesys skiriamas sociumui, ne valstybei
(Clastres, 1990). Siuolaikiniame politiniame teoriniame diskurse ji reflektuoja aktualias
socialines problemas (Zr.: Horvath et al. 2020; Horvath et al. 2018). Ji aprépia ir Buberio
numatyta filosofing antropologija, ir kitus socialinius bei humanitarinius mokslus — yra
tarpdiscipliniskaZ.

Si straipsnj inspiravusi teorin¢ intriga yra klausimas, ar Nietzsche’s politiné filoso-
fija apskritai galima. Jis bus svarstomas poskyryje ,,Nietzsche’s politiné filosofija kaip
‘transcendentalioji dedukcija’. Bus aiSkinamos imanentinés tokios abejonés priezastys,
iSplaukiancios i§ paties Nietzsche’s filosofijos, o poskyryje ,,Nietzsche’s ‘nacifikacija’ ir
‘denacifikacija’* — ir iSorinés $ios politinés minties recepcija apsunkinancios aplinky-
bés. Bus keliamas klausimas, kaip galima pagristi Nietzsche’s ,,antinacizmg*. Poskyryje
»Nietzsche’s ‘politinis atgimimas’ bus aptariamos Siuolaikiniame politiniame diskurse
iSryskéjusios Nietzsche’s ,,reabilituotos™ politinés minties traktavimo strategijos ir nuzy-
mima autorés pasirinkta perspektyva. O poskyryje ,,Psichologija kaip sielos tyrimas ir kaip
tauty antropologija“ keliant klausimus pac¢iam Nietzsche’s tekstui — jo veikalo Anapus
gerio ir blogio: Ateities filosofijos preliudija aStuntajam skyriui Tautos ir tévynés — bus
pagrindziama straipsnio tezé: Nietzsche iS tiesy nesukiiré politinés filosofijos normatyvine
to zodzio prasme. Taciau jo politinéms problemoms skirti tekstai gali biiti traktuojami

I Plagiau zr. Kantas 2010 ir Baranova 2001.
2 7r. taip pat Agnes Horvath redaguojama Zurnala International Political Anthropology, https://www.politica-
lanthropology.org/.
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kaip politiné antropologija biitent Buberio nusakyta prasme. Viena i§ konstruktyviausiy
¢ia iSsakyty Nietzsche’s {Zvalgy, autorés manymu, yra ta, kad jis numate dviejy prieSingy
poliy — buvimo geru europieciu bei buvimo tautos patriotu — nuolatinés jtampos ir dina-
mikos neiSvengiamybe.

Nietzsche’s politiné filosofija kaip ,,transcendentalioji dedukcija*

Nietzsche’s politiné filosofija kaip ,,transcendentalioji dedukcija‘? 1§ viso neegzistuojanti,
sako Nietzsche’s politiniy transfigiiracijy tyrinétojas Tracy B. Strongas, knygos Friedrich
Nietzsche and the Politics of Transfiguration (1975) autorius. To, anot jo, nebtity pagalima
pasakyti apie kitus Nietzsche’s filosofijos aspektus. Straipsnyje Nietzsche s neteisétas po-
litinis pasisavinimas (Strong 1999) jis raso, kad apskritai Nietzsche’s tekstai po 1880-yju
liudija filosofo sieki nuodugniai tirti {vairias filosofines problemas. Strongas izvelgia, kad
veikala Apie moralés genealogijq galima vertinti kaip moralés reiskinio ,,transcendentaliaja
dedukcija®, Anapus gério ir blogio — kaip Wissenschaft, t. y. pazinimo, Staby saulélydj —
kaip autoriteto, Stai taip Zaratustra kalbéjo, $alia kity temy — kaip institucijuy, Ecce
hommo — kaip paties raSymo, asmenybés autorystés transcendentaliaja dedukcija. Taciau
Nietzsche neparases knygos, kuri tyrinéty politika kaip objekta. Jo tekstai apie politika
iSbarstyti po kitoms temoms skirtus tekstus. Kaip raso Strongas (1999: 139), ,,Sios knygos
yra, kaip mums Siandien magéty pasakyti zvelgiant | Tragedijos gimimg, Nietzsche’s
transcendentaliosios dedukcijos. Bet néra knygos, kuri traktuoty politika taip, kaip kitos
traktuoja savuosius objektus®.

Galima suabejoti biitinybe Nietzsche’s tekstus traktuoti taikant transcendentaliosios
dedukcijos kriteriju. Juo labiau, kad pats Strongas sako, kad Nietzsche néra labai grieztas
transcendentaliosios dedukcijos filosofas, nes niekur nekelias klausimo ,,Kaip mums yra
galimas X pazinimas?* Veikiau jis bando uzklausti, koki buitent subjekta konstituoja bu-
tent toks jo aktyvumas, o ne kitoks. Kas nutinka Siuolaikiniame [ Vakary] pasaulyje tiems,
kurie $ias sritis bando tirti. ,,Subjektas yra aktyvumo pasekmé, bet ne jo $altinis“, — mano
Strongas (1999: 139). Todé¢l klausimas ,,koki subjekta konstituoja biitent politinés veik-
los perspektyva?* gal visgi gali buti keliamas ir i§ Nietzsche’s filosofijos perspektyvos,
surenkamas i$ gabaléliy, nesant vientiso teksto. Loginés negalimybés mes nejzvelgiame.
Juo labiau, kad Strongo nurodyta knyga Stai taip Zaratustra kalbéjo irgi aprépia platesni
temy ir problemy spektra nei vien Strongo iSskirta instituty transcendentaliaja dedukci-
ja. LaiSke Burckhardtui Nietzsche raseé, kad Anapus gério ir blogio: Ateities filosofijos
preliudija yra stilistiskai kitokia, tatiau tos padios Stai taip Zaratustra kalbéjo filosofijos
santrauka (Burnham 2007: xiii). O ir Anapus gério ir blogio nesuvedama vien tik | pazi-
nimo problema, nors ji ir yra dominuojanti. Veikalas taip pat svarsto moralés fenomena,
religijos filosofijos klausimus. Daug démesio Nietzsche skiria taip pat asmens tapatumui:
pasitilo savaja subtilaus ir kilnaus asmens sampratos bei ugdymo vizija. Kita vertus, kai

3 Strongas koncepta ,,transcendentalioji dedukcija““ ima { kabutes, tuo nurodydamas, kad Nietzsche’s atveju
vartoja ji su iSlygomis.

96



POLITIKOS IR SOCIALINE FILOSOFIJA Juraté Baranova. Friedricho Nietzsche’s politiné filosofija kaip politiné antropologija

kurie Nietzsche’s politinés minties aspektai kurij laika buvo nutylimi. Kyla klausimas — dél
politiniy ar dél filosofiniy priezas¢iy?

Nietzsche’s ,,nacifikacija® ir ,,denacifikacija*

Viena i§ priezas¢iy, kodél Nietzsche’s politinés minties aspektai kuri laika nebuvo pakan-
kamai tyrinéjami, buvo jo palikimo jtraukimas i nacizmo teorines iStakas*. Akivaizdu, kad
pats filosofas tame nedalyvavo’. Néra aiku, kiek pats Hitleris skaité Nietzsche’e. Nors
Benito Mussolini buvo akivaizdziai susipazings su Nietzsche’s rastais ir buvo ilgalaikis
filosofo gerbéjas, Hitleris Pirmojo pasaulinio karo metu biidamas kareiviu kuprinéje
nesiojosi visgi ne Nietzsche’s, o Schopenhauerio rastus. Néra nuorody | Nietzsche’¢
ir Mein Kampf (nors yra | Schopenhaueri). Kita vertus, vienoje i$ savo kalby Hitleris
itrauké Nietzsche’g kartu su Schopenhaueriu ir Kantu { savo antisemitines spekuliacijas.
Jis pareiske: ,,Miisy pasaulio dalyje zydai tuoj pat pasalinty Schopenhaueri, Nietzsche’g,
Kanta. Jeigu bolSevikai mus valdyty du Simtus mety. Kokius praeities darbus mes per-
duotume savo palikuonims? Miusu didieji Zzmongés biity uzmirsti arba jie biity pristatyti
ateities kartoms kaip nusikaltéliai ir banditai* (Golomb, Wistrich 2002: 2). 1944 m. spalio
ménesj nacistingje Vokietijoje buvo Svenciamos Simtosios Nietzsche’s gimimo metings.
Naciy ideologas Alfredas Rosenbergas Veimare pasaké oficialia kalba, kurioje nacional-
socializmo jtaka prilygino Nietzsche’s jtakai: suprask, nacionalsocializmo judéjimas
uztemdas likusi pasaulj lygiai kaip Nietzsche, individas, uztemd¢ savo laikmecio galias.
Nietzsche’s nacifikacija TreCiajame reiche yra istorinis faktas (Golomb, Wistrich 2002: 2).

Denacifikuoti Nietzsche’¢ reikéjo specialiy pastangy. Pranciizijoje Sios misijos émési
iStikimas Nietzsche’s gerbéjas rasytojas ir filosofas Georgesas Bataille’is (1897—-1962).
Bataille’is Zavéjosi Nietzsche, jam Nietzsche buvo filosofas Dionisas, kadangi jis €jo savo
vidinés patirties keliu vedamas tik ikvépimo ir neryztingumo, — ji domino ne pazinimas,
ne loginés operacijos, o tik pats gyvenimas, Bataille’io zodziais tariant, jo krastutinumas,
vienu zodziu — pats patyrimas (zr. Bataille 1988: 130—158). Bataille’is kartu su André
Massonu (1896-1987), Pierre’u Klossowski’u (1905-2001), Jeanu Wahlu (1888—1974)
ir Rogeriu Caillois (1913—-1978) buvo ikiires slapta Acephale draugija, kurios vienas i$
tiksly buves apsaugoti ir apginti Nietzsche’¢ nuo nacistiniy jo interpretacijy ir bandymuy

4 7r. Lang 1990.

5 Praéjus trisdesimt ketveriems metams po Nietzsche’s mirties 1934 metais Adolfas Hitleris Nietzsche’s se-
sers Elisabeth Forster-Nietzsche kvietimu apsilanké Nietzsche’s muziejuje Veimare, ji lydéjo fotografas Heinrichas
Hoffmannas. Atrodyty, kad pagrindinis vizito tikslas buvo nufotografuoti Hitlerj, pasisukusi profiliu ir kontempliuo-
jantj Nietzsche’s biusta. Nuotrauka nelabai pavykusi. Fiureris stovi prie lango, i$ kairés. Filosofo biustas gana toli,
i§ lango desinés puses, kampe, matosi tik jo pusé. Atrodo, lyg fiureris filosofo prisibijoty — laikosi i§ toli. Vokietijos
spaudoje nuotrauka pasirodé su uzrasu ,,Fiureris prie vokie€iy filosofo biusto, kurio id¢jos apvaisino du didingus po-
puliarius judéjimus: nacionalsocializma Vokietijoje ir fasistini judéjima Italijoje* (Golomb, Wistrich 2002: 1). Sesuo
Elisabeth ir naciai manipuliavo Nietzsche. Halevy raso, kad Nietzsche buvo $velniai prisiri$¢s prie motinos ir sesers,
nesékmingai bandé seserj atkalbéti nuo jos santuokos su nacistiniy pazitiry antisemitu Forsteriu (Halevy 1911: 232).
Taciau Ecce homo, tarsi numatydamas §j sesers ir fiurerio susitikima, Nietzsche raso: ,,Tai, kaip su manimi elgiasi
motina ir sesuo, ligi pat $ios akimirkos kelia man neapsakoma siauba: ¢ia dirba tobula pragaro masina <...>* (Nietzs-
che 2007: 18).
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apkaltinti j{ antisemitizmu. ,,FaSizmas ir Nietzsche’s mokymas vienas kita paneigia“, —
teigia Bataille’is. Pirmasis stabilizuojas gyvenima tik esant begalinei vergystei, antrasis ne
tik ,,ileidZia gryna ora®, bet ir ,,audros v¢ja*. Pirmasis sunaikina zmoniy kultliros Zavesj
tam, kad iSlaisvinty vieta vulgariai jégai, o antrasis galia ir prievarta tragiskai paskiria Siam
zavesiui® (Surya 2002: 238-239). Vienas is Sios draugijos ritualy ar priesaky buves susi-
tarimas nepaduoti rankos tiems, kas Nietzsche’¢ bando interpretuoti per nacizmo prizmg.
Pranciizy postruktiiralisting filosofija Nietzsche pasieké per 1961 metais iSleista Martino
Heideggerio dvitomj Nietzsche, kur jis interpretuojamas kaip paskutinis metafizikas (zr.
Heidegger 1979). Italy filosofija Nietzsche pasieké per Gianni Vatimo skaityma (zr. Serpy-
tyte 2019: 222-225), o angliSkai kalbanciose Salyse — per amerikieciy tyrinétojy Walterio
Kaufmano ir Alexanderio Nehamaso rimtas studijas (placiau zr. Baranova 2007: 76-79).

Taciau Nietzsche’s filosofinio mastymo ,,nacifikacija“ turi tendencija grizti. Ta liudija ir
2002 m. pasirodziusi Jacobo Golombo ir Roberto S. Wistricho redaguota knyga Nietzsche:
fasizmo krikstatévis? Apie filosofijos naudq ir Zalg (Golomb, Wistrich 2002). Kai kurie
tyrinétojai ir vél kelia klausima — koks paties Nietzsche’s teksty vaidmuo Siame procese?
Kanto filosofija taip pat uoliai buvo studijuojama nacistinéje Vokietijoje. Ta¢iau nei jam,
nei Schopenhaueriui, kurio veikala Hitleris neSiojosi savo kupringje, neprilipo fasizmo ar
nacizmo krikstatévio vardas, tai kodél Nietzsche’i jis klijuojamas? Kita vertus, ar Nietzsche
neband¢ itikinti, kad reikia ugdyti nauja asmens ir gyvenimo buido tipa (kg daré ir naciai).
Ar nenutiko taip, kad normatyvinés etikos ir normatyvinés politikos nebuvimas jgalino
klaidingai interpretuoti Nietzsche’s rastus? Ar néra taip, kad Svietimo epochos ir kriki&io-
nybés vertybiy atmetimas padaro filosofija ypac atvira pavojingoms interpretacijoms? Kaip
pastebi Howardas Williamsas, nepaisant Nietzsche’s elitarizmo, aristokratizmo, demokratijos
kritikos ir galios patoso, vis délto su nacizmo ideologija jis prasilenkia keliais reikSmingais
aspektais: jis kritikuoja nacionalizma, valstybés galig ir postuluoja paneuropizma. Netgi
galima {zvelgti viena perspektyva, kuri priartina ji prie jo kritikuojamy liberaly: tai individo
vertés valstybés atzvilgiu pripazinimas (Williams 1996: 27).

Kaufmannas sieckdamas atskirti Nietzsche’¢ nuo naciy ideologijos irodinéjo, kad jis
buvo i$ esmés apolitiSkas mastytojas, atmetes ir pangermanizma, ir antisemitizma. Kita
vertus, jis kritikavo vokiskaji nacionalizma. Taciau kyla klausimas — ar i§ vokiskojo
nacionalizmo kritikos seka filosofo apolitiskumas? Gal kaip tik atvirk$ciai. Ar néra tai
klaidinanti strategija? Miisy galva, biitent gilinantis i politinius Nietzsche’s minties as-
pektus galima geriau suvokti jo antifaSisting ir antinacisting orientacija.

Nietzsche’s ,,politinis atgimimas*

Jau minétas Strongas prieina iSvada, kad Nietzsche’s {Zvalgos apskritai politikai nepritai-
komos, nes politika reikalaujanti geb&jimo patirti realybe. O toki geb&jima, zZvelgiant i$
Nietzsche’s perspektyvos, teturéjo graikai. Ar politika gali tapti Saltiniu miisy gebé&jimui
iStverti realybe (fo bear reality), — retoriSkai klausia Strongas. Ir ¢ia pat nusako, kaip
jis supranta geb¢jima ,.iStverti realybg®. IStverti realybe — tai gebéti pripaZzinti iliuzijas,
gebéti priimti chaosa kaip neatskiriama realybés dalj, atsisakant pasiremti vien tik apo-
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loniskuoju saiko ir tvarkos principu. Strongo manymu, didZioji dalis Nietzsche’s teksty
neliudija tokio geb¢jimo (zr. Strong 1999: 141). Ir todél Nietzsche’s tekstai apskritai
politinei teorijai nepritaikomi. Miisy galva, kaip tik atvirks¢iai — Nietzsche’s filosofija
yra kritinis iliuziju demaskavimo projektas. Paties Nietzsche’s mintijimo stilistika, jo
savo filosofijos tiksla.

Nesiveliant | polemika dél kity Nietzsche’s tekstuy, miisy galva, §is astuntasis Anapus
gério ir blogio skyrius neliudija Nietzsche’s kaip autoriaus imanentinés chaoso baimés.
Jei artéjame prie jo ne per transcendentalinés dedukcijos prieiga, o 1§ kitos — i§ paties
Nietzsche’s pasirinktos tauty psichologijos perspektyvos, galime izvelgti pakankamas
filosofines prielaidas, kuriomis galima gristi politing antropologija.

Kita vertus, Nietzsche’s politinés minties tyrinéjimy spektras yra labai jvairus. Keith
Ansell-Pearson knygoje [vadas j Nietzsche’e kaip politinj mgstytojq. Tobulas nihilistas
(1994) perzvelgia Nietzsche’s politines {zvalgas nuo pat ankstyvyjy jo darby, iskaitant
mazai zinoma jo veikala Graiky valstybé, iki jo vélyvuju teksty, kur jis, anot tyréjos, gina
didziosios politikos aristokratinj radikalizma suprieSindamas ,,smulkiajai Europos tauty
nacionalizmo politikai. [ politinés filosofijos registra itraukiamos valios siekti galios,
antzmogio, amzinojo sugrizimo idéjos. Nietzsche’s politinés iZvalgos taip pat siejamos
su Siuolaikinémis politinémis idéjomis — su feminizmu ir liberalizmu. Gal netikéciausias
susidoméjimas Nietzsche’s politinémis idéjomis yra jvykes feministiskai orientuoty ty-
réjy stovykloje (Tracy B. Strong, Ofelia Schutte, Mark Warren, William Connolly, Sarah
Kofman, Luce Irigaray). Sudétinga provokatyvy i88tikj Siuolaikinei politinei minciai
per feminizmo koncepcija narplioja dvylika autoriy Paulo Pattono redaguotoje knygoje
Nietzsche, feminizmas ir politiné teorija (1993). Ivairiausi Nietzsche’s kontroversiski
politinés minties aspektai (Nietzsche kaip politinis mastytojas / Nietzsche kaip apolitiskas
mastytojas; Nietzsche ir demokratija / Nietzsche prie§ demokratija; Nietzsche apie galig
ir teises; Nietzsche prie§ Arendt; Arendt pries Nietzsche’g; Nietzsche ir biopolitika, etc.)
yra analizuojami Hermano W. Siemenso ir Vasti Roodto redaguotoje knygoje Nietzsche,
galia ir politika. Permgstant Nietzsche s palikimg politinei minciai (2008). Tamsinas Shaw
knygoje Nietzsche's politinis skepticizmas (2008) teigia, kad Nietzsche nesukiirgs pozi-
tyvios normatyvinés politinés teorijos, tac¢iau jo politinis skepticizmas yra idomus jnasas
1 Siuolaikini politini diskursa. Danielius W. Conway knygoje Nietzsche ir politiSkumas
(1997) pastebi, kad nepaisant to, jog Nietzsche’s politinio mastymo kryptingumas buves
modernus ar net ikimodernus ir gali biiti traktuojamas veikiau kaip konservatyvus respu-
blikonizmas nei progresyvus liberalizmas, jo mastyme buvo daug revoliuciniy jzvalguy,
pagrindzianc¢iy postmoderniaja ir poststruktiiralisting politing mintj (Conway 1997: 2).
Kai kas siiilo traktuoti Nietzsche’s politines id¢jas kaip anarchizma. Sio straipsnio autoré
labiausiai pritarty Nietzsche’s kaip ,,liberalaus ironiko* interpretacijai, kuria Richardas
Rorty i8saké knygoje Atsitiktinumas, ironija ir solidarumas (1989)°. Bitent $i prieiga
per Nietzsche’s ironija leidZia pamatyti ji kaip moderny politinés antropologijos filosofa.

6 Placiau apie Nietzsche’s ironija kaip filosofinio mastymo metoda zr. Baranova 2020.
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Astuntajame knygos Anapus gério ir blogio skyriuje Tautos ir tévynés Nietzsche nar-
plioja tautinio ir europinio tapatumo santykq taip, tarsi jis gyventy XXI amziuje ir isiliety {
Siuolaikinj politinés minties diskursa. Ir nagrinéja jis Sias problemas kaip ,,liberalus ironi-
kas®, mastymo laisve suprieSinantis visoms jmanomoms socialinio paklusnumo formoms.
Pasitelkdamas ironija Nietzsche visy pirma teigé mastymo laisvg. Nietzsche paklusima
rutininéms politines organizacijas palaikan¢ioms formoms suvokia kaip didziulg grésme
tiesai ir vertybéms. Jo politinés antropologijos smaigalio taskas — kritinio mastymo ugdymas.
Jis nurodo Kinija kaip pavyzdj krasto, kur nepasitenkinimas apskritai ir gebé&jimas daryti
perversmus pries daugelj Simtmeciy iSbléso. Nietzsche pranasiskai isp¢jo, kad ,,socialistai
ir Europos valstybiniy staby tarnai su savo planais ir projektais, kaip gerinti ir garantuoti
gyvenima, galéty ir Europoje nesunkiai jvesti kiny tvarka ir pasiekti ju ,,Jlaime™ <...>* (1995:
75). Laimg Nietzsche raso kabutése, leisdamas suprasti, ka jis mano apie tokia laime. B-
tent Europos vadinamasis liguistumas, jos nuolatinis nepasitenkinimas, jos polinkis daryti
perversmus ir yra, anot Nietzsche’s, priezastis jos intelektualinio jautrumo, kuris yra bemaz
genialumo Saltinis. Tai ir kritiSko mastymo bei laisvés Saltinis. Vakary politinés minties isto-
rijai Nietzsche pasitarnavo panasiai kaip Sokratas, kuris teisiamas aténieCiams pasaké: ,,Jei
kada nors biiciau émges dirbti valstybini darba, seniai bu¢iau Zuves ir nieko nepasitarnaves
nei jums, nei sau” (Platonas 1968: 109). Nietzsche nekiiré pozityvios politinés koncepcijos,
kuria remiantis biity galima priimti konkrecius politinius sprendimus. Bet, kaip ir Sokratas,
jis moké bendrapiliecius pazvelgti | savo politinius prioritetus ironiSkai — per distancija,
suabejoti prietarais ir nusistovéjusiomis nuomonémis. Jo politinés minties zemélapi galima
susidélioti i$ skirtinguose tekstuose pasikartojan¢iy fragmenty (zr. Nietzsche 1995: 61-62;
71-74; 158-159; 392-394; Nietzsche 1996: 52-53; 61-63; 97-98; Nietzsche 2002: 63-66;
Nietzsche 2005: 142—143; 159—164; Nietzsche 2008: 208-229).

Straipsnio i§vada ir tezeé: Nietzsche i8 tiesy nesukiiré politinés filosofijos normatyvine
to zodzio prasme. Taciau jis gali biiti traktuojamas kaip politinis antropologas. Tolesniuose
skyriuose bus siekiama $ig tezg jrodyti keliant klausimus pac¢iam Nietzsche’i.

Psichologija kaip sielos tyrimas ir kaip tauty antropologija

Tikrasis Nietzsche’s politinés antropologijos herojus ir yra stiprus individas. Kitas politinés
antropologijos démuo yra tauta. Skirtingai nei valstybé¢, kuria Nietzsche vadina $aléiau-
siu ,,i§ visy Salty siaubtiny®, tauta jam yra ,,meilés ir tikéjimo, paties gyvenimo israiska*
(Nietzsche 2002: 65). Nietzsche vienu ypu perSoka nuo individo psichologijos prie tauty
psichologijos antropologinio tyrimo. Jis vertino tauty sielos slaptaja raiska, formulavo
teiginius apie tauty biido ypatybes.

Nietzsche taip pat, kaip ir individo, domisi ir tauty psichologija. Jo tekstuose rasime
ivairiy kultiirologiniy svarstymy jvairiy tauty antropologiniy ypatybiy klausimais: anglus
traktavo kaip ypac negabius filosofijai, o Pranciizija — kaip dvasingiausios ir rafinuociausios
Europos kultiiros buveing ir aukstaja skonio mokykla (Nietzsche 2020: 235). Nietzsche
netgi buvo linkes mastyti apie toki i§ pirmo zvilgsnio neregima darini kaip tautos siela ir
netgi kalbgjo apie vokieciy sielos ypatybes. Hegelis, pavyzdziui, Nietzsche’s manymu,
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sugebé¢jo savo filosofijoje isreiksti vokiska siela. Nietzsche raso: ,,UzZsieniecius stebina ir
traukia mislés, kurias jiems uzmena priestaringa vokiskosios sielos prigimtis (ja Hegelis
traktavo kaip sistema, o Richardas Wagneris iSreiské muzika)* (2020: 244).

Herderis veikale Mintys is Zmonijos istorijos filosofijos (Ideen zur Philosophie der
Geschichte der Menschheit, 1784—1791) taip pat vertina tauty psichologines ypatybes.
Herderis rase, kad karinga Romos dvasia prazudziusi pati save. Lygiai toki pat karingumo
bruoza Herderis {zvelgia ir vokieciy nacionaliniame charakteryje. Nuolatos kariaujant
su roménais, vokie¢iams éme triikti kity dorybiy, — pastebi jis SeSioliktame skyriuje. Jie
nenoriai dirbo zemg, klajojo i$ vienos vietos | kita. Jei viena gentis leisdavosi i keliong,
prie jos prisijungdavo kitos, taip susidarydavo kariuomené. Gyvenimo biidas buvo gana
totoriSkas, — nevisiskai pritariamai konstatuoja Herderis. Kitos tautos savo darbStumu
ir taikumu nusipelno didesnés Herderio simpatijos. Jis akivaizdziai zavisi iSnykusios
etrusky tautos kultiros laiméjimais. Etruskai mokéjo statyti namus, turéjo savo namo
stiliy, savo istatymus. Gana palankiai Herderis vertina ir slavy tauty ypatybes. ,,Jie buvo
mielasirdingi ir svetingi iki i§laidumo, mégo kaimo laisve, buvo paklusniis ir nuolankiis,
priesiski plésikavimui ir grobimui.” Slavy tautos noréjusios gyventi taikiai ir biiti paliktos
ramybegje, jos nekiiré armijos, bet tai jas prazudé, tai, anot Herderio, jog ,,daugelis tauty,
ypac¢ vokieciai, ju atzvilgiu didziai nusidéjo* (Herder 1977: 471).

Nietzsche, kaip ir Herderis, buvo linkgs kritiSkai vertinti savo tautos nacionalines
antropologines ypatybes, taciau jis mato vokieciy tautos siela daug sudétingesng ir
daugiasluoksne, nei ja maté Herderis. Ji gasdinanti, — sako Nietzsche. Kodél? Nietzsche
(2020: 217) atsakyty:

Kaip tauta, atsiradusi klaikiai susimaiSius ir susikryzminus raséms, galbit netgi su ikiarisky
elementy persvara, kaip ,,vidurio tauta“ visomis prasmémis, vokieciai yra sunkiau suvokiami,
platesnés nattiros, priestaringesni, maziau zinomi, labiau neapskaiciuojami; labiau stebinantys,
labiau gasdinantys negu kitos tautos, — juos sunku apibré zt1i, ir jau vien tai kelia pranciizy
nevilti. Vokieciams labai budinga tai, kad jiems visada riipi klausimas ,,kas yra vokiska?*

Kita vertus, Nietzsche’s poziiiriu, tai silpna tauta, palyginti kad ir su pranciizais bei italais
ar anglais. Pagal kokj kriteriju Nietzsche taip sprendzia? Nietzsche’s atsakymas: santykis su
zydais yra kriterijus. Skirtingai nuo Herderio, kuris rasé¢ apie zydus kaip parazitini augala,
prisisiurbusi prie visy Europos tauty (1977: 333), Nietzsche Zydus pripazista esant stipriausia
lygiaverte Europos tauta. Nietzsche apie Herderio prasiverzusj antisemitizma pasakyty — tai
i8duoda vokieciy tautos silpnuma. Antisemitizmas iSduoda tautos, kulttiros, individo silpnu-
ma. Antisemito figlira Nietzsche’s tekstuose iSryskéja kaip silpnos, nuskurdusios asmenybés
tipas. Jis jaucia prievartos ir ziauraus kity iSnaudojimo poreiki (Gewalf) dél silpno savo paties
galios jausmo. Jis kerstingas, reaktyvus ir jo neapykantoje slypi baimé dél nepakankamo
savitapatumo pavojaus. Knygoje Anapus gério ir blogio jis pastebi:

AS dar nesutikau vokiecio, kuris biity palankus zydams; ir kad ir kaip ryztingai atsiriboty nuo
antisemitizmo visi atsargiis zmonés ir politikai, vis délto tas atsargumas ir politika nukreipti
ne prie§ pati jausma, o tik prie$ jo pavojinga nesaikinguma, ypac prie§ grasias ir gédingas to
nesaikingo jausmo apraiskas — neturékime dél to iliuzijy (Nietzsche 2020: 229).
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Pats Nietzsche ne tik kad beiliuziskai pastebi giluminj vokie€iy antisemitizma, bet
ir demaskuoja tokio reiskinio priezastis. Jis jas jvardija metaforiskai bei fiziologiskai.
Pavadina silpnu virskinimu. Zydai tiesiog per stipriis silpnam ir létam vokie¢iy skran-
dziui — jie negeba ju suvirskinti taip, kaip tai padaré pranciizai, italai ir anglai. Kodél
zydus reikia ,,suvirsSkinti“? Nietzsche atsakyty: todel, kad Zydai yra stipriausia tauta Eu-
ropoje. Silpnos ir neapibréztos vokieciy tautos instinktas baiminasi biiti iStrintas ir sunai-
kintas. Todél stengiamasi atsiriboti nuo zydy — ju nebeijsileisti. Ta¢iau tai ne Nietzsche’s
pozicija. Jis gérisi Zydy tauta:

Be jokios abejonés, Zydai yra stipriausia, atspariausia ir gryniausia rasé i§ visy, gyvenanciy dabar
Europoje; jie sugeba prasimusti netgi nepalankiausiomis aplinkybémis (net geriau negu palan-
kiomis) dél to, kad turi tam tikry dorybiy, kurios Siandien mielai zymimos ydos Zenklu, — pir-
miausia dél ryZtingo tikéjimo, kuriam nereikia gédytis ,,moderniy idéjy* (Nietzsche 2020: 229).

Dar daugiau, Nietzsche mano, jog Europa turi biiti zydams dékinga. Uz ka? Nietzs-
che (2020: 227) atsakyty:

Uz daug ka, gera ir bloga, ir visy pirma uz tai, kas kartu yra geriausia ir blogiausia: uz didj
stiliy moraléje, begaliniy reikalavimy, begaliniy pamokymuy grésminguma ir didinguma, visa
moraliniy problemy bei dilemy romantika ir tauruma — taigi ir uz tai, kas patraukliausia, ap-
gaulingiausia ir rafinuociausia spalvy zaisme ir gyvenimo vilionése, kuriy atspindziai Siandien
z€ri misy europinés kultiiros danguje, jos vakaro danguje, — Zéri ir galblit ggsta. Mes, artistai
tarp zitirovy ir filosofy, esame uz tai zydams — dékingi.

Net ir Herderis, pavadings zydus parazitais, visgi galiausiai pripazista, jog né¢ viena
Europos tauta negali ir negaléjo be ju apsieiti, kad ju déka buvo sukurta daug kas gera,
i$plito araby mokslas, medicina ir filosofija.

Galima manyti, kad naciai intuityviai patys juto Zydy kaip stipresnés tautos grésme.
Jiems gal ir nereikéjo Nietzsche’s skaityti. Juo labiau, kad Nietzsche jei ir daro i§ savo
kult@irosofiniy iZvalgy tam tikras politines iSvadas apie tai, kaipgi reikty spresti ta Zydy
klausima, tai visiskai prieSingai. PrieSingai naciy stikiui — atsiribokime nuo zyduy, Nietzsche
sitilo visai kita kelia. Su gilia pagarba Zydy tautai Nietzsche (2020: 230) raso:

Nekelia abejoniy, kad zydai, jei noréty — arba jei juos priversty, o to, matyt, ir siekia antise-
mitai, — jau dabar g a 1 ¢ t y igyti Europoje persvara ar net tiesiogine zodzio prasme {sivieSpa-
tauti; kad jie to neplanuoja ir nesiekia — taip patne a b e j o t i n a. Kol kas jie nori ir siekia,
netgi kiek ikyriai, iStirpti Europoje ir biiti jos absorbuoti; jie troksta galiausiai kur nors tvirtai,
teisétai isikurti, biti gerbiami ir baigti klajokliska ,,amzino Zydo* gyvenima; reikéty atkreipti
démesi i §i polinkj ir verzimasi (jis turbiit reiSkia zydisky instinkty susilpnéjima) ir ji remti;
matyt, Siuo tikslu biity naudinga ir teisinga i§vyti i§ Salies réksnius antisemitus.

Nietzsche numate ir kritikavo galimas nacizmo uzuomazgas jo dieny vokiSkame na-
cionalizme. Nacionalizmo apraiSkas tuometin¢je Europoje Nietzsche vadino archajiniais
»iSkvailéjimo priepuoliais“. Nietzsche’s vertybinis politinis idealas — siekis biiti ,,geru
europieciu®. Kaip ir Kantas, Nietzsche numaté Europos vienijimosi biitinybe. Jis neabe-
jojo, kad Europa eis siuo keliu. Kai sakydavo ,,mes, geri europieciai, turédavo galvoje
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visy pirma pats save, kita vertus, ir Europos tauty likima. Jo tekste iSnyra tokia figira
kaip ,,vir§nacionalinis ir klajoklis zmogus* (Nietzsche 2020: 215). Toks apibudinimas
tikty visy pirma paciam Nietzsche’i. Kita vertus, jis yra ir vis labiau demokratéjancios
Europos ateitis, kurios pavojus Nietzsche taip pat numaté. Svarbiausias ju — vidutinybiy
ir masiy isigaléjimas. Né vienas i$ §iy poliy negali biti tobulas ir grynas, nei krastutinis
nacionalizmas, kuris gresia ,,iSkvailéjimo priepuoliais*, nei grynas europietiSkumas, kuris
gresia visuotiniu suniveliavimu — vidutinybés bei masiy Zzmogaus jsigalé¢jimu. Realybéje
Sie du poliai nuolatos pulsuoja keisdami vienas kitg. Net ir blinant ,,gerais europieciais®,
sako Nietzsche, ,,retkarciais mus apima nacionalinis jaudulys, patriotinis slogutis, ir miisy
siela perpildo visokie kitokie archajiski jausmai (Nietzsche 2020: 212-211). Nietzsche
nori tuo pasakyti, jog buvimas grynu geru europieciu iki galo niekada nebus imanomas.
Todél teks

<...> susitaikyti su tuo, kad jeigu kokia nors tauta, kencianti nuo nacionalinés karstliges ir
politinio garbés troskimo, n o r i kentéti, — tai jos prota uztemdys jvairtis debesys ir tikanos,
zodZiu, ja iStiks nedideli iSkvailéjimo priepuoliai: pavyzdziui, vokiecius Siandien iStinka tai
antipranciiziSkas iSkvailéjimas, tai antizydiskas, tai antilenkiSkas, tai krikS¢ioniSkai romantis-
kas, tai wagneriskas, tai teutoniskas, tai prisiskas (tik pazvelkime { Siuos vargSus istorikus,
Siuos siebelius ir treitschkes ir ju tvirtai suverztas galvas) ir visokie kitokie mazi vokieciy
proto ir sazinés aptemimai. (Nietzsche 2020: 228)

Ar Nietzsche mané, kad tie nacionalistiniai archajiniai proto uztemimai téra mazi ir
nerimauti dé¢l to nereikia? Jis tiesiog juos izvelgia, supranta juy neiSvengiamuma (nelyg
C. G. Jungas identifikavo archetipy itaka individo samonei), bet skatina savo skaitytoja
kritiskai juos suvokti. Skatina, miisy galva, kaip liberalusis Rorty’io ironikas. Kodél?

Atrodyty, pranasiskas, bet kartu ir ironiskai pateiktas yra Sios knygos astuntajame
skyriuje Nietzsche’s apraSytas ar tai i§ tiesy nugirstas, ar jo sugalvotas dviejy neva seny
nacionalisty pokalbis. Jie svarsto nacionaliniy politiniy veikéjy didybés klausima. Vienas
ju siiilo isivaizduoti valstybés vyra, kuris ,,savo tauta istums i tokia padéti, kad jai nuo
Siol teks vykdyti ,,didZiaja politika™, kuriai ji i§ prigimties nepasirengusi ir nepritaikyta, ir
naujam abejotinam vidutiniSkumui ji bus priversta paaukoti savo senas ir tikras dorybes, —
tarkime, kad valstybés vyras apskritai pasmerks savo tauta ,,politikavimui* (Nietzsche
2020: 213-214). Ar tai néra aliuzija i valstybés vyra, atéjusi valdyti Vokietijos 1933 me-
tais. Juo labiau, kad toliau sakoma, kad toks valstybés vyras ,,pazadins sniiduriuojancias
savo tautos aistras ir geidulius®, ,,iSvers jos sazing, susiaurins jos prota, pavers jos skonj
‘tautiniu’*“. Dar daugiau, Nietzsche tgsia toliau futurologines iZvalgas per pirmojo senojo
nacionalisto numatymus, kuris sitilo jsivaizduoti dar kita zingsni, t. y. numatyti, kad Sis
valstybés vyras padaryty kazka tokio, ,,uz ka jo tauta ateityje, jei tik ja turéty, biity pri-
versta atgailauti®. Visa §i ilga numatymy grandin¢ yra tam, kad biity iSkeltas probleminis
klausimas: ar toks valstybés vyras galéty biiti vadinamas didis? Antrasis senukas nacio-
nalistas linkes entuziastingai ji pavadinti didziu. Taciau pirmasis §] nutraukia uzkirsdamas
ir neigiamai atsakydamas i savo iSsikelta klausima: ,,Jis stiprus, stiprus ir beprotis! Bet
ne didis!* (Nietzsche 2020: 214). [ §i dramini filosofini teatra Nietzsche galiausiai jveda
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ir save. Bet, skirtingai nuo besikarS¢iuojanciy senukuy, jis ramiai §i ginca kontempliuoja
nepriimdamas tarsi né vienos pozicijos, tarsi likdamas anapus, tuo dar labiau sustiprin-
damas savaja ironiko galig. Stiprus ir beprotis vadovas, Vokietijoje pazadings archajinés
tautos galias ir privedgs ja prie katastrofos, priverté atgailauti. Kas jis? Atsakymas per-
nelyg akivaizdus Zzvelgiant i$ Siuolaikinés perspektyvos. Bet jis negaléjo biiti akivaizdus
Nietzsche’i. Tai i$ kur jis zinojo, kaip taip gali nutikti?

Patriotizmo ir kosmopolitizmo vertybiy santykis politikoje — komunitaristy bei liberaly
diskutuojama problema. Antologijoje Debatai sSiuolaikinéje politinéje filosofijoje komuni-
taristai tauta priesina iSkeltam liberaly laisvés ir lygybés idéju primatui. Rogeris Scrutonas
(2005) gina tautos savokos legitimuma Siuolaikiniame diskurse, Davidas Milleris (2005) —
tautiSkumo, o Alasdairas Maclntyre’as (2005) retoriskai tebeklausia, ar patriotizmas yra
vertybé? Nietzsche nesitapatinty né su viena i poziciju. Priartédamas prie problemos per
savaja psichologizuota politing antropologija ir biidamas ,,rortiSkuoju ironiku* jis, miisy
galva, pagristai numat¢ dviejy prieSingy poliy —buvimo geru europieciu bei buvimo tautos
patriotu — nuolatinés jtampos ir dinamikos nei§vengiamybeg.

ISvados

1. Nietzsche’s tyrinétojai iki iol diskutuoja dél jo politinés filosofijos galimumo. Sio
straipsnio autoré lygina jo politinés minties kryptinguma su Sokrato kaip ironiko vals-
tybés institucijy ironiska kritika ir pritaria Richardo Rorty’io minciai, kad | Nietzsche’¢
galima zvelgti kaip { liberaly ironika, kurio tikslas yra Zadinti laisva kritiska mintj,
iSvaduojancia i§ paklusnumo rutinos.

2. Siame straipsnyje autoré traktuoja Nietzsche’s politing mintj kaip politing antropolo-
gija, pagrista jo susidomejimu tiek individualia, tiek tautos psichologija. Siuo aspektu
Nietzsche’s {zvalgos gali biiti lyginamos su nacionalizmo teorinio pradininko Johanno
Herderio antropologija, taciau biitent §is lyginimas iSrySkina Nietzsche’s politinés
minties pamatini nevienareikSmiskuma, kritiSkuma ir europini kryptinguma. Jie abu
tautos gyvybinguma prieSino valstybei, kaip abstrak¢iam iSvestiniam politiniam da-
riniui. Kita vertus, Nietzsche, skirtingai nuo Herderio, visgi pirmenybg atiduoda ne
minios, o individo psichologiniams tyrimams ir biitent stipry individa laiko politinio
veikimo pagrindiniu démeniu.

3. Nepaisant tyrinétoju izvelgty kai kuriy fakultatyviy atsitiktiniy sutapimy, Nietzsche’s
politinés izvalgos pagristai negali bati laikomos nei nacizmo, nei fasizmo teoriniu
pagrindu.

Literatiira

Ansell-Pearson, K., 1994. An Introduction to Nietzsche as Political Thinker. The Perfect Nihilist. Cambridge:
Cambridge University Press.

Baranova, J., 2001. Trys atsakymai i klausima ,,Kas yra zmogus?“. Zmogus ir Zodis. Filosofija. Mokslo darbai
4:4-12.

Baranova, J., 2007. Nietzsche ir postmodernizmas. Vilnius: LEU leidykla.

104



POLITIKOS IR SOCIALINE FILOSOFIJA Juraté Baranova. Friedricho Nietzsche’s politiné filosofija kaip politiné antropologija

Baranova, J., 2020. Friedrichas Nietzsche: kaip priartéti arCiau tiesos. In: F. Nietzsche. Anapus gério ir blogio.
Ateities filosofijos preliudija, verté E. Nekrasas. Vilnius: Apostrofa, 299-319.

Bataille, G., 1988. Inner Experience, translated by L. A. Boldt. Albany: State University of New York Press.

Bergmann, P., 1987. Nietzsche: The Last Anti-Political German. Bloomington: Indiana University Press.

Brown, N. et al., 2020. Perspectives: An Open Introduction to Cultural Anthropology. Prieiga per interneta:
http://perspectives.americananthro.org/Chapters/Perspectives.pdf.

Buber, M., 1992. The Nature of Man. In: On Intersubjectivity and Cultural Creativity. Chicago, London: The
University of Chicago Press, 29-56.

Burnham, D., 2007. Reading Nietzsche. An Analysis of Beyond Good and Evil. London and New York: Rou-
tledge.

Clastres, P., 1990. Society against the State: Essays in Political Anthropology. New York: Zone Books.

Conway, D. W., 1997. Nietzsche & the Political. London and New York: Routledge.

Conway, D. W., 2010. Nietzsche s Dangerous Game. Cambridge: Cambridge University Press.

Golomb, J., Wistrich, R. S., 2002. Introduction. In: J. Golomb, R. S. Wistrich (eds.). Nietzsche: Godfather of
Fascism? On the Uses and Abuses of a Philosophy. Woodstock: Princeton University Press, 1-16.

Halevy, D., 1911. Zyznj Friedricha Nycé, perevod A. 1. lljinskogo. Sankt-Peterburg, Moksva: M.O. Volf.

Heidegger, M., 1991. Nietzsche. Vol. 1. The Will to Power as Art. Vol. 2. The Eternal Recurrence of the Same,
translated by D. F. Krell. San Francisco: Harper & Row.

Herder, J. G., 1977. Idei k filosofii istoriji celoviecestva, perevod A. V. Michailova. Moskva: Nauka.

Horvath, A. et al. (eds.), 2018. Divinization and Technology: The Political Anthropology of Subversion
(Contemporary Liminality). London: Routledge.

Horvath, A. etal. (eds.), 2020. Walling, Boundaries and Liminality: A Political Anthropology of Transformations
(Contemporary Liminality). London: Routledge.

Kantas, 1., 2010. Antropologija pragmatiniu poZiiiriu, verté R. Pleckaitis ir R. Rybeliené. Vilnius: Margi rastai.

Lang, B., 1990. Act and Idea in the Nazi Genocide. Chicago: University of Chicago Press.

Kaufmann, W., 1950. Nietzsche. Philosopher, Psychologist, Antichrist. Princeton: Princeton University Press.

Maclntyre, A., 2005. Is Patriotism a Virtue? In: Debates in Contemporary Political Philosophy. An Anthology,
eds. D. Matravers and J. Pike. London and New York: Routledge: 286-300.

Miller, D., 2005. Defence of Nationality. In: Debates in Contemporary Political Philosophy. An Anthology,
eds. D. Matravers and J. Pike. London and New York: Routledge: 301-324.

Nyée, F., 1991. Staby saulélydis. In: F. Ny&e. Rinktiniai rastai, verté A. Sliogeris. Vilnius: Mintis, 497—-585.

Nietzsche, F., 2007. Ecce homo. Kaip tampama tuo, kas esi, verté R. Jonynaité. Vilnius: Apostrofa.

Nietzsche, F., 2020. Anapus gério ir blogio. Ateities filosofijos preliudija, verté E. Nekrasas. Vilnius: Apostrofa.

Patton, P. (ed.), 1993. Nietzsche, Feminism and Political Theory. London and New York: Routledge.

Platonas, 1968. Sokrato apologija. In: Platonas. Dialogai, verté J. Dumcius. Vilnius: Vaga: 85-125.

Plessner, H., 2018. Political Anthropology (Studies in Phenomenology and Existential Philosophy), translated
by N. F. Schott. Northwestern University Press.

Scruton, R., 2005. In Defence of the Nation. In: Debates in Contemporary Political Philosophy. An Anthology,
eds. D. Matravers and J. Pike. London and New York: Routledge, 271-285.

Siemens, H. W., Roodt, V. (eds.), 2008. Nietzsche, Power and Politics. Rethinking Nietzsche's Legacy for
Political Thought. Berlin and New York: Walter de Gruyter.

Rorty, R., 1989. Contingency, Irony and Solidarity. Cambridge: Cambridge University Press.

Shaw, T., 2007. Nietzsche's Political Skepticism. Princeton and Oxford: Princeton University Press.

Sodeika, T., 1998. Martinas Buberis ir zydiskoji ,,graikisko mastymo* alternatyva. In: Buber, M. Dialogo
principas. I. AS ir Tu. Vilnius: Kataliky pasaulis, 7-66.

Strong, T. B., 1999. Nietzsche’s Political Misappropriation. In: Cambridge Companion to Nietzsche. Cambridge:
Cambridge University Press, 119-130.

105


http://perspectives.americananthro.org/Chapters/Perspectives.pdf
https://www.amazon.com/Pierre-Clastres/e/B001JXK2DM/ref=dp_byline_cont_book_1
https://www.amazon.com/s/ref=dp_byline_sr_book_1?ie=UTF8&field-author=Agnes+Horvath&text=Agnes+Horvath&sort=relevancerank&search-alias=books
https://www.amazon.com/s/ref=dp_byline_sr_book_1?ie=UTF8&field-author=Agnes+Horvath&text=Agnes+Horvath&sort=relevancerank&search-alias=books
https://www.amazon.com/s/ref=dp_byline_sr_book_1?ie=UTF8&field-author=Helmuth+Plessner&text=Helmuth+Plessner&sort=relevancerank&search-alias=books

ISSN 1392-1126 eISSN 2424-6158 PROBLEMOS 98, 2020

Strong, T. B., 1975. Friedrich Nietzsche and the Politics of Transfiguration. Berkeley: University of California
Press.

Surya, M., 2002. Georges Bataille. An Intellectual Biography. London, New York: Verso.

Serpytyté, R., 2019. Tikrovés spektrai. Vakary nihilizmas tarp diagnozés ir teorijos. Vilnius: Vilniaus univer-
siteto leidykla.

Williams, H., 1996. International Relations and the Limits of Political Theory. Houndmills, Basingstoke,
Hampshire and London: Macmillan.

106



	Friedricho Nietzsche’s politinė filosofija kaip politinė antropologija
	Santrauka
	Friedrich Nietzsche’s Political Philosophy as Political Anthropology. Abstract

	Įvadas
	Nietzsche’s politinė filosofija kaip „transcendentalioji dedukcija“
	Nietzsche’s „nacifikacija“ ir „denacifikacija“
	Nietzsche’s „politinis atgimimas“
	Psichologija kaip sielos tyrimas ir kaip tautų antropologija
	Išvados
	Literatūra

