NIV,
o R
579

‘p
$ < | Vilnius
b K University
2 5 Contents list: lable at Vilnius Uni ty P!
1;?(3 Press ontents lists available a linius University Fress
Problemos ISSN 1392-1126 elSSN 2424-6158
2020 Priedas, pp. 9-18 DOI: https://doi.org/10.15388/Problemos.Priedas.20.1

Mano darbas”

Ariinas Sverdiolas

Dirbant savo darbg (tai neabejotinai darbas, nors pavadinti ji filosofiniu ar moksliniu man
kiek drovu), démesys paprastai telkiasi i konkrety temini lauka ar tik laukeli. Kita vertus —
sudomina vis nauji dalykai, tad démesio akiratis pasislenka ir tai, kas, rodos, ka tik riipéjo,
itrauké, kazin kur nutolsta ir uzsiveria. Bendras vaizdas taip ir nesusidaro, visuma atrodo
padrika, sudaryta i$§ epizody ir taki. Pagaliau iskyla ir garsusis klausimas: ,,Nejaugi tai ir
buvo gyvenimas?‘‘ Na, Sis klausimas visuomet kiek nenuoseklus, nes jau stoikai pasteb¢jo,
jog niekad negali pasakyti, kad gyvenimas jau buvo, o tada, kai jis i$ tikryjy bus buves,
pats Sito vélgi negalési pasakyti. Vis délto tam tikru metu retrospekciniai klausimai: kas
gi tai buvo?, ka, kodél ir kam veikei?, ko siekei? ir kiti panasiis iSkyla, asimptotiskai
darosi vis tikslesni, pradedi juos suprasti kaip biitent savo ir sau uzduodamus klausimus.

Pirmasis mano akademinis darbelis buvo diplominis apie Stasio Salkauskio ir Antano
Maceinos kultiiros filosofija, kurj apsigyniau prie§ beveik pussimti mety, baigdamas
Vilniaus universiteta. Nuo to laiko visi mano teoriniai interesai sukosi ir dabar sukasi aplink
tai, ka apytikriai ir retro ar vintaziniu stiliumi galima vadinti kulttiros filosofija. ParaSiau
disertacija apie lietuviy katalikiskaja kulttiros filosofija, paskui, itraukes kity filosofiniy
ir ideologiniy krypc¢iy autoriy svarstyma (man svarbiausi buvo Vosylius Sezemanas ir
Levas Karsavinas, o leidyklos paskirtas rankras¢io recenzentas pareikalavo, kad biity
aptarti taip pat kairieji ir marksistai, faktiSkai — stalinistai, tad skyriau Siek tiek vietos ir
jiems), iSleidau savo pirmaja knyga Kultiiros filosofija Lietuvoje'-

Rasydamas diplomini, disertacija, knyga, nelabai zinojau, kaip toks darbas dirbamas,
ir neturéjau su kuo pasitarti. Lietuviy filosofijos istorija buvo labai menkai tyrinéjama ir
labai tendencingai ideologiskai pristatoma. Filosofijos fakulteto miisy Universitete tada
nebuvo, a$ baigiau zurnalistika, taigi visko turéjau mokytis pats, esu autodidaktas, kaip ir
dauguma mano kartos Lietuvos filosofy. Mano Maskvoje parasSytos disertacijos vadovas
buvo XVIII a. pranciizy materializmo specialistas, jis tik Siek tiek prizitréjo, kad mano
teksto pavirsius atitikty tuolaikinius mokslinio stiliaus reikalavimus, kad ivade biity kelios

* Viesa paskaita ,,Mano filosofinis darbas* buvo idspausdinta zurnale Athena, 2014, nr. 9. Cia publikuojamas
tekstas parengtas jos pagrindu, kai ka daugiau ar maziau patikslinant, i§plétojant ar pakeiciant.
! Vilnius: Mintis, 1983.
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,,marksizmo klasiky“ citatos. Visa kita turéjau susigalvoti ir pasidaryti pats. Bene vienintele
mano filosofiné mokykla buvo 1978 m. kartu su keliais bendraamziais suburtas ir daugeli
mety gyvaves vadinamasis ,,Kanto seminaras®, kuriame perskaitéme nemazai klasikiniy
filosofijos veikaly, taip pat dviese su Tomu Sodeika jdémiai perskaityta Hegelio Dvasios
fenomenologija. Tada, Zinoma, neatrodé¢, kad tai galima laikyti mokykla, uztat dabar tai
aiSkiai matau. Paskui jau buvo daugiausia tik asmeninis darbas su filosofiniais ir kitokiais
tekstais. Kazin kaip nesusidaré vieta, kur galétum i$ esmés aptarti tau ripimus dalykus
su kolegomis — nei tada, nei dabar.

Todel dirbau kaip iSmaniau. Perskaiciau visas I Lietuvos Respublikos ir kiek
ankstesniy laiky filosofines ir kvazifilosofines knygas bei straipsnius (tiesiog iSrankiojes
1§ Izidoriaus Kisino sudarytos sisteminés bibliografijos ir sekdamas jvairiausias nuorodas
bei uzuominas), kurie atrodé kaip nors susij¢ su teorine kultiiros problematika, ir méginau
iSlukstenti ar iSgauti i$ ju lietuviy kulttiros filosofija. Tada tokio tyrimy objekto ir paties
pavadinimo tiesiog nebuvo, ¢ia pretenduoju i mokslinj atradima.

Aiskindamasis filosofinius istorinius lietuviy kultiiros filosofijos kontekstus, gilinausi i
neokantininky idéjas ir Wilhelmo Dilthey’aus bei kitu gyvenimo filosofija, kuriy pagrindu
Vakaruose atsirado kultiiros filosofija kaip tam tikra filosofiné disciplina ar kryptis. Taip pat
studijavau tiesiogines itakas lietuviy filosofams — neoscholastika, rusy religing filosofija
(Vladimira Solovjova ir Nikolajy Berdiajeva), o dél Adomo Jaksto susiradau net lenky
mesianista Jozefa Maria Hoene’¢-Wronski. NeiSvengiamai teko susipazinti (bent jau tam,
kad rasciau ka pacituoti) su tarybine vadinamaja kritine literatiira tais klausimais, kuri
buvo daugiausia groteskiska.

Tada maniau, kad jau pabaigiau §j darbg ir toliau eisiu savais keliais. Apskritai taip
ir atsitiko, bet vis kam nors prireikdavo tai vieno, tai kito dalyko apie lietuviy filosofija.
Jau buvau laikomas Zinovu, tad negaléjau atsisakyti. Su naujaja nepriklausomybe atsivére
biblioteky vadinamieji specfondai, i8kilo beveik nezinomas iSeivijos teksty masyvas, su
kuriuo magéjo susipazinti ir kurj atrodé svarbu jrasyti  lietuviy kulttiros istorija. Lietuviy
XX a. intelektualinés kultiiros apimtis staiga labai padidéjo. O svarbiausia — atsirado
galimyb¢ atvirai raSyti tai, ka galvoji ir kaip supranti. ParaSiau nemaza straipsniy:
rekonstravau Salkauskio neiddéstyta, bet daugelyje jo veikaly suponuojama filosofing
sistema, nagrinéjau Maceinos filosofiniy pazitiry raida, patalpinau XX a. Vakary filosofijos
kontekste Sezemano laiko samprata. Be to, nagrinéjau zymiausiy lietuviy iSeivijos
mastytoju Juozo Girniaus ir sociologo Vytauto Kavolio kultiiros sampratas. Egzistencinio
filosofavimo pagrindu iSaugusi Girniaus filosofija tiesiogiai nebeperémé nei lietuviy
kulttiros filosofijos tematikos, nei jos metodo. Jo mastymas gerokai skyrési nuo vyresniyjy
koleguy Vytauto Didziojo universitete. Jei ne Il pasaulinis karas ir okupacija, Lietuvoje
buty iskilusi nauja mastytojy karta, ir Girnius neabejotinai biity tapgs pirmasis. Vis délto
pri¢jau iSvada, kad iSeivijoje, kitomis socialinémis, kultirinémis bei intelektualinémis
aplinkybémis ir kitoje teminéje plotméje Girnius pratgsé svarbiausius lietuviy kultiros
filosofijos svarstymus, uzastrindamas ir radikalizuodamas jai iskilusias dilemas. I§ Kavolio
labai jvairaus pobudZio sociologiniy, psichoistoriniy, lyginamosios civilizacijy analizés ir
kitokiy veikaly taip pat paméginau rekonstruoti jo kulttros filosofijos samprata.
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Siam mano darbo segmentui taip pat priklauso devyni Stasio Salkauskio Rasty, kuriuos
pasitlé sudaryti ,,Minties* leidykla, tomai, Vinco Vy¢ino Rasty tritomis, kuri jai pasiiiliau
a8, knyga Visa aprépianti dabartis, kurioje sudéliojau pokalbius su Algiu Mickiinu, kai
su juo susipazinome ir susidraugavome, Greimo kirybai aktualizuoti skirtas dvitomis?.
Sitaip, dristu teigti, buvo gana pla¢iai aprépta filosofinio kultiiros apmastymo raida nuo
lietuviskosios filosofijos atsiradimo XX amziaus pradzioje, glaudziai susijusio su tautiniu
atgimimu, iki savarankiskos akademinés filosofinés disciplinos sukiirimo tarpukario
metais ir jos kiirybiskos tasos iSeivijos bangoje po Il pasaulinio karo. Pacioje Lietuvoje
vos uzsimezgusi filosofiné tradicija buvo drastiSkai sunaikinta okupacijos ir pradéjo
formuotis i$ naujo, pra¢jus deSimtmeciams ir vis silpnéjant ideologiniams gniauztams.
Ir Sio laikotarpio filosofijoje ieSkojau, ka galéciau itraukti | punktyring lietuviy kulttiros
filosofijos seka, bet nicko substanciskesnio neaptikau.

Siuos darbus pratesiau ir, kaip vélgi atrodé, uzbaigiau sudédamas i knyga Kultira
lietuviy filosofy akiratyje’. Pirmiausia perrasiau savo pirmaja knyga, iSlaisvindamas nuo
anuomet neiSvengiamos tarybinés filosofinés kalbos balasto. Pradzioje ketinau tiesiog
parengti antra jos leidima, bet tai pasirodé labai keblu — mediné any laiky filosofiné kalba
pasidar¢ tiesiog nebepaskaitoma, biity reikéje daugybés komentary. Kita vertus, nulupus
anuomet neiSvengiamos konjunktiirinés kalbos luoba, konceptualinis branduolys, mano
nuostabai, atsilaiké. Véliau, antrosios nepriklausomybés laikais rasyti tekstai tokios
operacijos, zinoma, nepareikalavo, perspausdindamas palikau ju atsiradimo aplinkybiy,
taip pat ir savo tuometiniy iliuzijy apie tuoj atsigausiancia lietuviy filosofijos tradicija
pédsakus.

Bet dar idomiau, kad, atkiirus nepriklausomybe, kai kurios I Lietuvos Respublikos laiky
mastytoju apie kultlira idéjos pasirodé netikétai aktualios. Miisy istorija tartum padaré
kilpa ir atsidiréme ten, kur jau seniai buvome buve. Atsirado ir vis auga iStisas publicisty
ir ideology spektras nuo ultrakairiyjy iki ultradesiniyjy, kurie atkartoja (veikiausiai Sito
né nejtardami) ano meto Salkauskio ar Sezemano tiesioginiy ir netiesioginiu oponenty
argumentus. Todél iy mastytoju kazkada paleistos strélés ir Siandien pataiko | gyvus
taikinius. Ju balsai vél suskamba diskusijoje ar, tiksliau sakant, suskambety, jeigu i juos
biity jsiklausoma. Zinoma, taip néra, viskas lieka uzmirsta ir pradedama i§ naujo tartum
plyname lauke.

Véliau i $ig darby apie lietuviskaji kultiiros apmastyma eilg jsirikiavo keli straipsniai,
kuriuose méginau iskelti Algirdo Juliaus Greimo semiotikoje, publicistikoje ir epistolikoje
slypinti filosofini jo mastymo matmenij — jo egologija ir lietuviy kultiiros projekta. Cia
prisisliejo ir Alfonso Nykos-Nilitino egzistencinio laiko sampratos analizé*.

2 Salkauskis, St. Rastai, t. 1-9. Vilnius: Mintis, 1990-2012; Vy¢inas, V. Rastai, t. 1-3. Vilnius: Mintis, 2002—
2009; Visa aprépianti dabartis. Algi Mickiing kalbina Ariinas Sverdiolas. Vilnius: Baltos lankos, 2004; Algirdas
Julius Greimas. Asmuo ir idéjos 1, sud. A. Sverdiolas. Vilnius: Baltos lankos, 2017; Algirdas Julius Greimas. Asmuo
ir idéjos 2, sud. A. Sverdiolas, E. Landowski. Vilnius: Baltos lankos, 2018.

3 Kultiira lietuviy filosofy akiratyje. Vilnius: Apostrofa, 2012.

4 Greimo egologija. In: Algirdas Julius Greimas. Asmuo ir idéjos 2. Vilnius: Baltos lankos, 2018; Greimo de-
miurgija: lietuviy kultiiros projektas. Darbai ir dienos, 2017, nr. 68; Alfonsas Nyka-Nilitinas: Gyvenimo projektas.
Darbai ir dienos, 2015, nr. 64.
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Neketinau toliau dirbti kaip filosofijos istorikas, o tiesiogiai pratesti lietuviy kultiiros
filosofijos darba atrodé neimanoma dél didziuliy filosofinés samonés pertriikiy ir pamatiniy
prielaidy poky¢iy. Reikéjo eiti prie pa¢iy problemy ir savarankiskai jas svarstyti bei spresti
savo atsakomybe. I8 filosofinio istorinio darbo ir ilgametés jvairiy filosofijos kursy déstymo
Vilniaus universitete bei Dailés akademijoje patirties man iSliko démesys klasikinés ir
moderniosios Vakary filosofijos problematikai, pamatinéms jos sagvokoms, problemoms
ir ju transformacijoms istorijoje iki pat $iy dieny. Liko svarbus galingas platonizmo ir
aristotelizmo potencialas, be kurio ir Siandien, mano manymu, nejmanoma nieko suprasti
Vakary mastyme, nors tematikos lygmenyje ju beveik niekas nebesvarsto. Kad metafizika
vis dar svarbi ir jos negalima iSleisti i§ akiy, susivokiau anaiptol ne i$ karto — pradzioje
nubégau { prieki, o jau paskui, gerokai véliau ji mane pasivijo. Taip pat iSliko aktualus
deémesys kulttiros laiko problematikai, susijusiai su Zzmogaus egzistencijos akira¢iu. Taip
atsirado pamatiné jtampa tarp metafizikos, svarstancios tai, kas biina visuomet, ir laiko
akiratyje besiskleidziancios patirties, kuri susiduria tik su tuo, kas atsiranda, pabtina ir
isnyksta, stumianti mane pirmyn. Zinoma, ne viska, kas {vyko, sugebéjau aiskiai suvokti
ir artikuliuoti tekstuose.

Sias sasajas su ankstesniu savo darbu, tiesa sakant, pamaciau tik Zvelgdamas atgal, o
tada man tiesiog pradéjo riipéti kiti dalykai. Kazkuriuo metu émé formuotis mano darbo
technika — ekstensyviai skaitant {vairaus pobtdzio tekstus, pamazu ryskintis riipimas
sritis, paliekant nuosalyje kitas (tai ne maziau svarbu), Zymétis ir kaupti pastabas, darytis
uzrasus ir iSrasus, zingsnis po zingsnio ar, tiksliau sakant, ratas po rato kristalizuojant ir
pleciant busimaji teksta. Man tai blitina, nes labai prastai atsimenu ir tam tikra prasme
jau turiu. Man mastymas reikalauja raSymo, o raSymas daugiausia yra perraSymas. Niekad
nezinau, kada pradéjau ir / ar uzbaigiau, o gal tiesiog beviltiskai jsivéliau { smulkmenas bei
digresijas ar tiesiog nusialinau ir nusibodo. Vadinu tai ,,rasytiniu protu®. Kai perskaiciau
Gustavo Flauberto romana Bouvard et Pecuchet, mane nemaloniai palieté¢ — atpazinau
save. Paradoksalu, bet tai, kq i$ tiesy turi omenyje ir nori pasakyti, paaiskéja ne is karto,
o kartais gerokai véliau, ir biina netikéta sau pac¢iam. Tam tikru momentu pasirodo kazkas
nauja ir svarbu. Tik todél ir verta rasyti ir perrasyti, mezgant asimetriska vis trikinéjanti
dialoga su savimi paciu ir Sitaip stumiant mintj pirmyn. Mintj, kuri yra ne ,,tavo®, o, kaip
moko Nietzsche, ,,tave aplanko, kai ji nori*.

Ejau prie fenomenologijos ir hermeneutikos. | fenomenologine filosofija, ypaé¢
Edmundo Husserlio, gilinausi dar biidamas aspirantiiroje (dabar tai vadinama
doktorantiira), ji man buvo ir liko svarbi, bet jai skirty darbu beveik nesu parases’. Tiesa,
iSver€iau tris fenomenologines knygas®. Nusprendziau ,,tyrinéti*, kaip tada buvo ir dabar
dar oficialiai sakoma, hermeneuting filosofija. llgameciy Sios filosofijos studiju rezultatai

5 Siokios tokios idimtys: Filosofas ir tapyba. In: Maurice Merleau-Ponty, Akis ir dvasia. Vilnius: Baltos lankos,
2005; Etnometodologija kaip refleksijos pratybos. Baltos lankos, 2010, nr. 31/32.

6 Mickiinas, A., Stewart, D. Fenomenologiné filosofija. Vilnius: Baltos lankos, 1994; Levinas, E. Etika ir be-
galybé. Vilnius: Baltos lankos, 1994; Merleau-Ponty, M. Akis ir dvasia. Vilnius: Baltos lankos, 2005.
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sutelkti dviejose mano monografijose: Biiti ir klausti ir Aiskinimo ratas’. Siose knygose
nagringjau svarbiausiy hermeneutinés filosofijos atstovy id¢jas (Martino Heideggerio,
Hanso-Georgo Gadamerio, Paulio Ricoeuro ir daugelio kity), tada garsiausias su jomis
susijusias diskusijas, sudariau ir i§ver¢iau Gadamerio ir Ricoeuro teksty rinktines$. Be
to, daugeli mety désciau tradicing hermeneutika, pradédamas nuo senyju, graiky ir Zydu
hermeneutiky iki filosofinés, diltéjiskosios hermeneutikos atsiradimo.

Taciau tikrasis mano tikslas buvo ne ,,tyrinéti*, o perprasti hermeneutini, taip pat su
juo kuo glaudziausiai susijusj fenomenologini filosofavima, Sitaip pasirengti ir iSmokti
filosofiskai dirbti, tai yra pac¢iam nagrinéti viena ar kita rlipima problema. Dabar manau,
kad tai vis dar buvo mokymasis, Lehrjahre, arba, pasinaudojant semiotiniu Zargonu —
kompetencijos igijimas. Tas laikas jau praéjo, nebeketinu daugiau rasyti apie hermeneuting
filosofija, nagrinéti jos autoriy idéjuy. Filosofijos istoriko darbas pats savaime néra
filosofinis. Id¢jy aiSkinimasis, ju subtilybiy svarstymas yra vidinis mokyklinis dalykas: jis
butinas kiekvienam, kas rim¢iau imasi filosofijos, bet jo anaiptol nepakanka. Etienne’as
Gilsonas yra taikliai pastebéjes apie neoscholastika, kad jos kategorijos taip gerai iSplétotos
ir tokios lankscios, jog jomis galima suformuluoti ir nagrinéti bet kokia kity filosofijos
kryp€iu naujai iSkeliama problematika (jis daugiausia turéjo omenyje egzistencializma).
Taciau sakyciau, kad ¢ia esama paradokso: Sitaip padarius, tos problemos tartum istirpsta.
Sprendimai ateina gatavi i§ kazin kokios sudétingos argumentacinés masinos, bet jie
nepatenkina, nes yra per bendri, nepagauna naujai iSkylanéiy klausimy savitumo, veikiau
ji savaip normalizuoja ir kartu nuslepia. Véliau supratau, kad tai budinga kiekvienai
mokyklinei filosofijai, taip pat ir deridinei, fukoistinei ar deliozinei. Tai, ka galima pavadinti
tikruoju filosofiniu darbu, prasideda tada, kai isisavini vienas ar kitas sampratas, pasidarai
18 ju irankius ir juos naudodamas nagringji tau riipimus dalykus, o ne tiktai demonstruoji,
kaip tie jrankiai veikia.

Tiesa sakant, su tuo kompetencijos igijimu yra sudétingiau — tam tikra prasme ji
niekad neblina pakankama ir mokymasis niekada nesibaigia. Jau keliolika mety vedu
privaty seminara, kur kruopséiai skaitome su kolegomis dabartinés filosofijos veikalus,
gilinames 1 pagrindus ir narstome smulkmenas, siekdami tobulinti savo instrumentarijy
ir vis 1§ naujo astrinti filosofinius irankius, o svarbiausia — lavinti ir palaikyti darbo jais
igtdzius. Tai turi biiti gyvas ir bendras mastymas, kuris, kaip kazkada reikalavo Platonas,
»pritrinty viena prie kitos seminaro dalyviy bendrai vartojamas savokas. Norin¢iy taip
leisti laika nebtina daug, bet keli ar keliolika kol kas visada atsiranda.

Labiausiai man riipéjo probleminis branduolys, susij¢s su kultiiros apmastymu, jam
skyriau daugiausia démesio. Aiskinimo rate nagrinéjau, kaip hermeneutikai svarsté
dirbinio, kiirinio, zaidimo, istorijos, tradicijos ir kitas problemas. Pamazu kristalizavosi
tai, ka tam tikru metu pavadinau hermeneutine kultiiros filosofija. Siai filosofijai plétoti
tiesiogiai ir iStisai buvo skirta mano knyga Steigtis ir sauga, kuria suvokiau kaip pirmaji

7 Biti ir klausti. Hermeneutinés filosofijos studijos — 1. Vilnius: Strofa, 2002; Aiskinimo ratas. Hermeneutinés
filosofijos studijos — 2. Vilnius: Strofa, 2003.

8 Gadamer, H.-G. Istorija, menas, kalba. Vilnius: Baltos lankos, 1999; Ricoeur, P. Egzistencija ir hermeneutika.
Interpretacijy konfliktas. Vilnius: Baltos lankos, 2001.
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hermeneutinés kultiros filosofijos toma. Mane paskatino Vytautas Kavolis. ,,Savo* kultiiros
filosofija désciau keliose aukstosiose mokyklose ir §i ta vis papasakodavau Kavoliui (1995 m.
Jis iStisa semestra skaité paskaitas ,,Kultliros dirbtuvé™ Vilniaus universiteto Filologijos
fakultete). Karta Vytautas lakoniskai, kaip jam buvo biidinga, pataré, kad man ,,jau reikéty
publikuoti. Tada 1§ uZraSy stirtos atskyriau salygiskai kompaktiska pirmaja dali. Likusias
toliau naudoju ruosdamasis paskaitoms, jos vis kristalizuojasi, transformuojasi ir... ilgéja.

Kultiiros filosofijos hermeneutiskumas, kaip ji suprantu, be kita ko, reiskia, kad ne
tiktai jos objektus, temas, bet ir konceptualines priemones joms nagrinéti méginu iSgauti
1§ pacios Vakary mastymo tradicijos — ne tiktai filosofinés, bet ir teologinés, poetinés,
istoriografinés ir kity, kokias tik pajégiu atrakinti. Todé¢l analizg kaskart plétoju dviejose
plotmése:

1. konkrec¢ioje teminéje, susijusioje su vienokiais ar kitokiais kultiiros tekstais
(mitiniais, epiniais, traginiais, poetiniais, religiniais, filosofiniais), kurie atrodo
svarbiis ir jrikiuotini { viena ar kita kultiros raidos trajektorija, taip pat su jvairialypiy
kultdiros istorijy bei teorijy (taip pat ir filosofiniy teoriju) nagriné¢jama medziaga ir
nagringjimo biidais;

2. kartu méginu uzciuopti atitinkama filosofing problema: kaip reiskiasi vieno ar kito
kultiiros buvinio (veiksmo ar veikalo — dirbinio, kiirinio ir {vairiausiy jy atmainy)
buvimo biidas. Pasaulio, arba laiko akiratyje tai reiskia — kaip Sie buviniai randasi,
tveria ir nyksta? Tiesioginé teminé nagrinéjamo teksto plotmé ir tie klausimai,
kuriuos jam uzduodu ir stengiuosi iSgauti i$ jo atsakymus, kartais labai skiriasi;
pavyzdziui, nagrinédamas nuodémeés samprata keliuose apastalo Pauliaus laiSkuose,
méginau rekonstruoti jo policentrinés kultiros erdvés bei laiko samprata ir tai, kaip
Siuose erdvés ir laiko matmenyse i§déstomos trys jam svarbios, beje, ir Siandien
gyvuojancios skirtingos Zzmoniy bendrijos — Zydai, graikai (ar apskritai pagonys)
ir kriksc¢ionys.

Du esmingiausius kultiiros aspektus jvardijau kaip steigtj ir sauga. Sios savokos nusako
socialinés kultiirinés Zmoniy bendrijos pagrindus: jos kiirima, iSradima, konstravima ir
palaikyma, saugojima, atkiirima, rekonstravima, sklaida ir plétra, pagaliau jos naikinima,
kritika bei dekonstravima. Visa tai aptinkama istorijoje. Teminiu atzvilgiu Steigtyje ir
saugoje daugiausia nagrinéjau veiksmus ir ju tapima kultGriniais veiksmais, tai yra ju
paradigmatizacija, virtima sekamais pavyzdziais, isiklinijima vienokioje ar kitokioje
zmoniy veiksenoje.

Vadovaudamasis jau minétu hermeneutiniu principu i§gauti konceptualines priemones
1§ pacios tradicijos, kitaip sakant, apmastyti apmastyma, pacia zmogiskyjy veiksmuy
srit] aptariau pasitelkes kai kurias tam tikru biidu percentruotos Platono filosofijos
savokas. Tai, kas laikoma platonizmo branduoliu — id¢jy teorija, — pastimiau kiek i Sali,
o démesi sutelkiau i tai, kas paprastai lieka veikiau parastiniu dalyku — erotikos teorija.
Nagrinéjau, kaip vadinamaji buvinio ,,dalyvavima‘ savo idéjoje, tai yra pati jo buvima,
Platonas aptaria laiko ir mirtingosios, biologinés ir kartu suprabiologinés biitybés, arba
kultdirinés zmogaus egzistencijos akira¢iuose. Cia pamatinémis savokomis pasidaro taip
pat dvejopai — biologiskai ir kultiiriskai — apibiidinami stoka ir su juo susijgs geismas. Tai
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pamatiné intenciné egzistencijos saranga, lemianti giliausiq motyvacija, kuria remiasi ir
1§ kurios iSauga visa daugialypé Zzmogaus veikla.

Metafizinés amzinosios, sau paciai tapacios biities atitikmuo pasaulio, arba laiko, tai
yra visuotinio kismo, srityje yra aktyviomis pastangomis uztikrinama buviniy tvermé. Tik
Sitaip, sako Platonas, stirna ar lilitas pasiekia jiems prieinama amzinybés (stirny ar litity
rusies) dalj. Tai ne kas kita, kaip kova uz biivi, savo paties ir savo palikuoniy tvermg.

Kalbant apie zmogiskas biitybes, pasirodo dar vienas ne maziau svarbus dalykas —savitai
zmogiski, kultiiriniai gériai iskeliami auks$¢iau uz vitalinés srities vertybing dominantg —
gyvasti — ir saugomi palaikant §{ hierarchinj vertybini pasirinkima. Zmogiskojoje
egzistencijoje atsiranda dalyky, svarbesniy uz gyvybe. Daugiausia nagrinéjau dorybés,
ypac graikiSka arete, pavyzdi. Homero herojai steigia tarpusavyje savita bendrija, paremta
Slovés principu, ir Sitaip ikiinija tam tikra idealybe, reikalui esant, savo gyvybés kaina.
Socialinés kultiirinés graiky bendrijos rasti ir tverme¢ uZztikrina praeities herojai, geidg
pasiekti Slove tarp amzininky bei palikuoniy ir savo veiksmais dave sektinus §lovingus
pavyzdzius, ir palikuonys, kuriuos Sie pavyzdziais patraukia bei suzavi, ir todél jie juos
kartoja, jais seka.

Veiksena biina itvirtinama naudojant ne tiktai epinius, bet ir mitinius, istorinius,
religinius, filosofinius, teisinius ir kitokius diskursus. Tapdami mastymo, suvokimo,
jautimo, veikimo, dirbdinimo ir kiirimo paradigmomis, Sie diskursai kiekvienas savaip
steigia ir saugo zmoniy bendrija, artikuliuoja tam tikra istorini bendra Zzmoniy pasaulj,
suteikia bruozus Zmoniy mastysenai, veiksenai ir jausenai. Knygoje konkrec¢iai nagrinéjau
Siuos skirtingus budus, taip pat ju transformacijas, vykstant pamatiniam Vakary civilizacijos
kismui, vadinamam modernizacija, iki pat auksStyn kojomis apvirtusios herojiskos figtiros —
Don Kichoto. Pasenusios paradigmos tyko savo beprociy. Vis délto beviltiskai pavélavusio
riterio figlira néra vien tiktai komiska, giliau joje gludi ir tragikos momentas.

Pasakodamas apie kazkada iskilusia dilema ir atrasta jos sprendima, diskursas jtraukia
gyvuosius { savo tiesy ir vertybiy pasaulj. Diskursuose, taip pat vaizduojamuyjy ar kitokiy
meny kiirinivose iklinytos esminés zmogiskosios situacijos ir esminiai sprendimai gali
netiesiogiai tapti klausytojo, skaitytojo ar zitirovo situacijomis ir problemomis, pastatyti
viena ar kita, Siandien sakyti ,,taip* arba ,,ne*. Toliau jau yra tiktai valia arba bejégysté
atitinkamai veikti. Diskursas ne tiktai atveria ir palaiko pasirinkimo galimybg atvira, jis taip
pat ir itraukia, reikalaudamas atsakymo ir atsakomybés. Dar daugiau — jis padaro diskurso
akivaizdon stojan¢iy Zmoniy veiksmus kvalifikuojamus, pamatuojamus, jvertinamus. Ne
tiktai skaitytojas jvertina diskursa, bet ir diskursas — skaitytoja.

Minéjau, kad steigties ir saugos sampratas skleidziau remdamasis pamatinémis
klasikinés graiky filosofijos savokomis. Jas gretinau su kitomis, radikaliomis ir
negatyviomis sgvokomis, kurios taip pat sudaro Vakary mastymo isteklius, atveria ir laiko
atviromis kitas esmines §ios tradicijos galimybes. Kaip radikalig platonizmo priesybg ir
galinga idealizmo alternatyva pasitelkiau Biblijos Koheleto knyga. Tuo biidu steigties ir
saugos problematika sugretinau su pripazinimu visiskos nezinios apie transcendentinj
egzistencijos akiratj ir mastymo apsiribojimu totalia Siapusybe. Taip pat pasekiau tai, ka
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vadinu anapusybés nyksmu ar sléptimi naujaisiais laikais. Konkreciai, nagrin¢jau, kaip
platonizma ir metafizika vélgi ardo ir radikaliai apriboja totalios Siapusybés akiratis — Sitai
izvelgiau Friedricho Nietzsche’s ir Martino Heideggerio mastyme. Siame akiratyje visa
steigties ir saugos problematika transformuojasi ir radikalizuojasi, atsidurdama chaoso
ar niekio akiratyje, taip pat pasipildo naujais — neribotos plétros, iveikos ir saviiveikos —
démenimis. Tai ypac iSryskéja Nietzsche’s atvertame valios galiai apmastymo akiratyje.

Gilindamasis { pasaulio erdvés ir laiko problematika suformulavau kulttros kaip
policentriniy, monadiSkai organizuoty prasmés ansambliy samprata. Remdamasis Sia
veiksmy, dirbiniy ir kiiriniy konstituojamos erdvés ir laiko samprata, knygoje Apie
pameékline biitj9 svarsCiau kertines teorines, metodologines ir pasaulézitirines Lietuvos
kulttiros istorijos problemas: savasties dinamika, funkcionalistinés ir paradigminés istorijos
sampratos santyki, apraSymo ir argumentacijos, fenomeny spektro ir ju lauko skirtis ir kitus
dalykus. Knygoje pasitiliau kelis naujus, miisy kultiiros istoriky netaikomus konceptualinius
irankius bei kultiiros istoriko savivokos biidus, reikalingus nagrinéjant keblius Lietuvos
kultiiros istorijos reiskinius. Parodziau, kaip Sie jrankiai veikia, svarstydamas anksciau
$iuo pozitiriu nenagrinéta kulttiros istorijos Saltin — XIX a. pradzios Zemaicio pranciskono
Jurgio Ambraziejaus Pabrézos pamoksla apie ,,neCystatos nuodéme.

Ilgokai vedziau dailétyros metodologijos seminara Vilniaus dailés akademijoje,
sutelkta i atvaizdo antropologijos problematika, kuriame buvo nagrinéjami keliy svarbiy
XX a. dailétyros teoretiky veikalai. IS to iSaugo seminaro dalyviy knyga, kurioje tiriamas
XVI-XVII a. lenky dominikono Fabijono Birkowskio pamokslas apie Sventus paveikslus,
iteisinantis bei grindziantis juy gerbima, taip pat keli mano straipsniai teorine vizualiniy
meny tematikalQ.

Sias sampratas taip pat pritaikiau nagrinédamas dabartinés Lietuvos kultiiros ir
visuomeninés samonés ypatybes. Paprastai skaitydavau pranesimus Siomis temomis
metiniuose ,,Santaros* suvaziavimuose, o paskui ju pagrindu parengdavau ir spausdindavau
esé. Aptariau koring vieSosios erdvés saranga (ji sudaryta i§ smulkiy akuciy, kurias skiria
sienelés) — savotiska vieSos erdvés, kurioje galéty sklisti teoriniai, etiniai, politiniai
svarstymai ir meninés praktikos, ydinga alternatyva. Nagrin¢jau Sios erdvés horizontaluma
(lekstuma), neleidziantj pasirodyti vieSumoje bent kiek iskilesnéms idé¢joms, o aukstosios
kulttiros reiskinius paliekanti dispersiskus, punktyriskus ir bergzdzius. Ciniska mastyma
interpretavau kaip vertybiy ir paties aukStybés matmens redukavima. Parodziau, kad
panasy vaidmeni atliecka miisy kultiirai budinga teorinio mastymo ir iSminties stoka,
masiné ziniasklaida, ne racionaliai svarstanti, o tiktai jaudinanti, taip pat tai, kq pavadinau
mazara$tiSkumu, neveiksminga humanitariniy bei socialiniy moksly leidyba ir kiti

9 Apie pamékling bitj ir kiti etiudai. Vilnius: Baltos lankos, 2006.

10 Gyvas Zodis, gyvas vaizdas. Fabijono Birkowskio pamokslas apie $ventus paveikslus, sud. T. Ra¢itnaité. Vil-
niaus dailés akademijos leidykla, 2009; Atvaizdo tvarka. Gombrichiniai svarstymai. In: Estetikos ir meno filosofijos
transformacijos, sud. A. Andrijauskas. Vilnius: Kultiiros, filosofijos ir sociologijos institutas, 2005; Atvaizdo riba:
Nedirbsi drozinio®. In: Zydy kultiros paveldas: istorija ir dabartis, sud. A. Andrijauskas. Vilnius: Kronta, 2009;
Skonio reikalas. Baltos lankos, 2012, nr. 35.
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neefektyvis kultiiros sklaidos mechanizmai!!. Sie mano tekstai priklausyty kultiros
kritikos Zanrui, taciau, nagrinédamas dabartinés lietuviy kulttiros reiskinius, rémiausi
hermeneutinés kulttros filosofijos pagrindais.

Mano hermeneutinés kulttiros filosofijos projektas dar anaiptol neuzbaigtas, gal né
nejpusétas. Ji plétoju, nuo veiksmu, ethos eidamas prie veikalu, techne ir poiesis srities,
konkreéiai, prie dirbiniy ir kiiriniy analizés. Siuos dalykus vienu ar kitu atzvilgiu jau esu
nagrinéjes straipsniuose!2, déstes (ir déstau dabar) paskaitose. Siuo metu, kaip sakoma,
ant mano raSomojo stalo yra antrasis hermeneutinés kulttros filosofijos etiudy tomas —
Darbas ir dirbinys.

Dirbiniy dirbdinimas, mano supratimu, iSauga i$ zmogaus egzistencijos giliausios
dvilypés intencinés sarangos — stokos ir geismo, susijusiy su jo kiiniSkumu ir atitinkama
priklausomybe nuo pasaulio. Pamatini kulttiros kloda sudaro gamtos pertvarkymas pagal
labai skirtingus projektus ir programas, kurie gamtos daiktus perkeicia i zmogaus daiktus ir
iStisus ju ansamblius, lemiancius vienoki ar kitoki egzistencijos pavidala, taip pat nuolatini
$ios perkeistos biiklés palaikyma samoningomis pastangomis. Sioje perspektyvoje gamta
veriasi zmogui kaip zaliava ir mechanizmai, panaudotini efektyviai veikiant, taip pat visa tai
talpinancios ir gaubiancios, nickam nejveikiamos ir viska jveikiancios chtonikos akiratis.

Hermeneutine gija Siam tyrimui pasitarnauja Platono ir Aristotelio filosofija,
percentruota taip, kad démesio lauke atsidurty prigimtinés rasties bei tvermés (physis, bios)
ir dirbtinés rasties bei tvermés (techne, poiesis) gretinimas, nusvie€iantis jas abi. Su §iuo
filosofiniu apmastymu gretinu amaty aptarima bei grindima zydu Biblijoje. Natiiralistinis
pozitris aptaria dirbinj kaip gamtos dalj ir redukuoja ji i medZziagini substrata, i§leisdamas
1§ akiy kita — dirbining, arba kultiiring dirbinio prigimti. Niekad negaléjau sutikti su Arvydu
Sliogeriu, daiktiskaja batj ir daiktiskumo duotj laikiusiu pamatiniais ir galutiniais dalykais,
apmastant biities problematika, o visa kita demaskavusiu kaip simuliakrus, bet, jam gyvam
esant, taip ir neprisiruoSiau uzmegzti bent kiek nuoseklesnés polemikos. Galbiit tam dar
ateis laikas, nes jo tekstus turime ir yra su kuo gincytis.

Pasirémes kai kuriomis savaip peraiSkintomis Heideggerio analizémis, dirbinio rastj
ir tverme aptariu kaip jo iSkilima ir glidéjima zmogiskojo pasaulio prieglobstyje. Taciau,
skirtingai nuo Heideggerio, méginu su¢iuopti esmiska zmogiskojo pasaulio daugeriopuma
ir atitinkamos dirbinio prasminiy konteksty kaitos bei jo steigties ir saugos budy
transformacijos galimybes, dirbiniy transkontekstualizacija, socialini mobiluma, judéjima
tarp asmeny bendrijos viduje ir tarp bendrijy, virsma preke, dovana ar grobiu, savo ruoztu
kuriantj ypatingus socialumo pavidalus ir lemiantj asmenu padéti sociume. Seku taip pat
»pomirting* dirbinio lemti — jo nyksma ir patekima i ciklini gamtos stichijy judéjima.

I Mazarasté kulttra. Sociokulttirinis etiudas. Baltos lankos, 2007, nr. 27; ISminties dorybé. I$ principo ir i3
tikryju. Baltos lankos, 2012, nr. 37; Cloaca maxima. Baltos lankos, 2019, nr. 40.

12 Darbas ir dirbinys. Aristotelinis heidegerinis svarstymas. Problemos, 2007, nr. 72; Du demiurgai. Baltos
lankos, 2013, nr. 38-39; Platono materializmas. Athena, 2015, nr. 10; Anapus tinkamumo ir tausojimo: dirbinio virs-
mai. Darbai ir dienos, 2017, nr. 68; Paminklas ir laikas. Viollet-le-Duco ir Ruskino kontroversija. Athena. Filosofi-
Jjos studijos, 2012, nr. 8; Paminklo vertés: Aloisas Rieglis. Acta academiae artium vilnensis, t. 92—93. Restauravimo
laboratorija, Vilniaus dailés akademijos leidykla, 2019.
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Pagaliau nagringju dirbinio ,,atgimima‘, jo grizti { pasauli, virsma archeologiniu radiniu,
paminklu, muziejaus eksponatu. Sios dirbinio grizties prielaida yra ypatingas samonés
judesys — atgreztis, akivaizdziausiai pasireiSkusi Renesansu ir nuo to laiko tiktai stipréjanti
ir platéjanti, vis intensyvéjant istorizmui.

Darbo ir dirbinio analizg ateityje turéty pratesti kiirybos ir kiirinio analize. Nagringjant
pastaraji, tekty imtis jvairiy ir skirtingy meny problematikos: laikiniy praeiginiy, kur
reiskiasi gadameriskasis Verwandlung ins Gebilde, tai yra vyksmo ,,virsmas dariniu®,
ir statiniy patvariyju, konstrukciniy ir vaizduojamuyju bei plastiniy. Uzbégdamas uz
akiy rimtesnei publikacijai, kuriai vis dar neateina laikas, iSspausdinau trumpa savo
paskaity kurso santrauka'?. Kiekvienam menui budinga savita problematika, kuri, judant
hermeneutiniu ratu, savo ruoztu suteikia esmingas iSvadas hermeneutinei kultiiros
filosofijai ir reikalauja vis tikslinti, o kartais ir gerokai keisti prielaidas. Si proginé
mano paties atgreztis | savo filosofinio darbo visuma paskatino mane jvertinti, kurioje
kelio vietoje dabar esu. [sitikinau, kad gai$ti néra kada, turiu sparciai eiti pirmyn. O gal,
pasirinkdamas ne tokia herojiska leksika, pasakyc¢iau, kad mano didZiojo zaidimo taisyklés
yra daugmaz paaiskéjusios ir belieka ta zaidima testi, kol lauktai ar nelauktai nuskambés
baigiamasis Svilpukas. Lyg ir nepanasu, kad $is Zaidimas man nusibosty anksciau, nors,
aiSku, niekad negali zinoti, galbut ir tai dar teks patirti. Impulsa, kazkada ankstyvoje
jaunystéje pastiméjusi mane filosofijos link, galéciau apibudinti kaip neapibréztai
universaly klausima: ,,ka visa tai reiskia?* Atsakymo { ji nezinau ir dabar. Bet §j niekad
griez¢iau nesuformuluoty klausima pavyko paversti istisu pluostu aplinkkeliy, kurie ir
sudaro mano filosofini darba. Ji dirbdamas, kartkartémis pasijuntu §i ar tg supratgs, o
paskui judu toliau.

13 Kultitros filosofija. Bendrauniversitetinio kurso medziaga antrosios studijy pakopos studentams. Vilnius: Vil-
niaus dailés akademijos leidykla, 2007.
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