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Santrauka. Straipsnis skiriamas sviesiam profesoriaus Romano Pleckaicio atminimui. Straipsnyje ana-
lizuojamas Pleckaicio mokslinis palikimas, profesoriaus indélis j Lietuvos ir visos Vakary filosofijos isto-
rijg, vertinama teorinis ir asmeninis Pleckaicio vaidmuo Lietuvos filosofijos akademiniame gyvenime
ir kultaroje. Straipsnyje teigiama, kad Pleckaitis visy pirma laikytinas filosofijos istorijos kaip solidzios
akademinés disciplinos pradininku Lietuvoje, ypac isskirtini jo ViduramZiy ir Apsvietos epochos filosfijos
istorijos tyrinéjimai. Kita reik§minga Pleckaicio jnaso | lietuviskgjj filosofijos lobynq kryptis — klasikiniy
teksty vertimai, ypac¢ pabréziant Kanto, Spinozos ir Tomo Akviniecio veikaly pristatymq lietuviy kalba.
Atsakomybé, su kuria profesorius verté Vakary filosofijos klasikus, formavo akademinio vertimo tradicijq

Lietuvoje ir daré jtakq visai Lietuvos kultarai.

Pagrindiniai ZodZiai: Romanas Pleckaitis, Vakary filosofijos istorija, Lietuvos filosofijos istorija.

Neuztenka biti iskilia mokslo asmenybe ir
Siaip didziu zmogumi, kad biitum kasdien
prisimenamas ir minimas: juk daugelj Ana-
pilin iSkeliavusiyjy minime tik jy oficialiy
paminéjimy bei sukak¢iy dienomis, ir tik
brangiausieji miisy nepalieka niekada, nes
jie miisy mintyse nepaliauja gyventi kartu su
mumis.

Sviesaus atminimo profesorius Romanas
Pleckaitis ir yra vienas i$ jy: priklausydamas
jau ne Laikui, o Amzinybei, jis, skirtingai
nei kiti Sig asSary pakalng palike ir kartu su
savo darbais ] Istorijos archyva pasitrauke
garblis mokslo vyrai, niekada nenutolo nuo
misy, neiskrito i§ misy, mirtingyjy, laiko,
nepaliko miisy ripesciy bei dziaugsmy — ir
miisy min¢iy. Mes, Profesoriaus mokiniai ir
kolegos, regis, net ir Siandien juntame | mus
nukreiptg skvarby Lietuvos filosofijos patri-

archo zvilgsnj. Vilniaus universiteto Filoso-
fijos istorijos ir logikos katedroje, kurioje iki
mirties dirbo garbusis Profesorius, panasiu
kiaurai verianciu zvilgsniu i§ ant sienos ka-
bancio portreto rémy | mus zvelgia Hegelis:
nesvarbu, kuriame katedros kampe sédétum,
atrodo, kad mastytojas stebi biitent tave.
Vienintelis esminis $iy zvilgsniy skirtumas
téra erdvés ir laiko skirtumas: nuo Hegelio
zvilgsnio negali pasislépti katedros kamba-
rio erdvéje, o jaustis nepastebétas ir kieckvie-
ng akimirkg akylai nestebimas skvarbiy Ro-
mano Pleckai¢io akiy niekaip nejstengtum
net nepaisant mus atskyrusios begalinés lai-
ko — ir net pacios bities — prarajos.

Sis kasdien miisy jau¢iamas Profesoriaus
zvilgsnis tuo pat metu yra jaukus ir téviskai
riistus: mus, buvusius mokinius, bi¢iulius bei
kolegas, guosdamas ir drasindamas, jis kartu
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visus mus jsakmiai jpareigoja, disciplinuoja,
suteikia budrumo, nuteikia darbui, masty-
mui, kilnioms mintims ir didiems sumany-
mams. Jei koks nors miisy laiky Teofrastas
(beje, Siuo mastytoju, Vakary doksografinés
tradicijos pradininku ir kartu su Aristoteliu,
filosofijos istorijos kaip mokslo iniciatoriu-
mi, zavéjosi ir daznai jj cituodavo Romanas
Pleckaitis) manes paprasyty jvardyti kurj
nors vieng Profesoriaus charakterio bruoza,
labai svarby jo profesinei veiklai, tokiam $iy
dieny Teofrastui atsakyciau, jog tai, be jo-
kios abejonés, yra geranoriskas reiklumas —
reiklumas sau ir kitiems. Net ir Siandien au-
syse skamba labai specifiniu, nepamir§tamu
ir nepakartojamu Profesoriaus balsu pries
beveik dvideSimt mety man iStarti zodziai:
»Kolega, ruoskités! Romanas Pleckaitis,
tardamas §iuos zodzius, kalbé&jo apie tai, kad
kada nors ateityje man galbtt teks perimti jo
skaitomg Antikos filosofijos kursg, todél dar
tada atkreipé démesj | didziulg atsakomybe,
kuri uzguls mano pecius. Net ir Siandien,
jau pats skaitydamas Antikos ir Viduram-
ziy filosofijos kursus, kuriuos teko garbé ir
atsakomybé paveldéti i§ Sviesaus atminimo
Profesoriaus, jauciuosi taip, tartum vis dar
buciau jpareigotas ruostis — ir uz $j kasdien
ausyse skambantj jpareigojima nuolat augti
bei tobuléti savo Mokytojui esu be galo dé-
kingas. Prisimenu ir vienuolikos masinras-
¢iu rasSyty puslapiy ilgio recenzija, kurig jis
parasé kaip mano daktaro disertacijos opo-
nentas, taip pat ir neformalig gynimo proce-
diira, visam laikui i$liksian¢ig mano atmin-
tyje. Kitas susizavéjima ir baltg pavyda man
keliantis Profesoriaus asmenybés bruozas,
kurj, eidami jo pédomis, visi turétume sa-
vyje ugdyti, — tai nepaprastas suvalkietiskas
darbstumas, kartu su didziu talentu leides
nuveikti isties didzius darbus.
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Esu jsitikings, kad panasiy asmeniniy pa-
tir¢iy, kuriose paliudijamas Mokytojo pasiti-
kéjimas mokiniu ir kartu su padrasinimu jam
skiriamas jpareigojimas, galéty prisiminti
iStisos deSimtys skirtingoms kartoms pri-
klausanc¢iy Lietuvos humanitary. Nepaisant
karty ir pozidiriy skirtumo, biitent Sviesus
visiems mums brangaus Romano Pleckaicio
atminimas vercia pamirsti ruting, vanguma,
ikvépimo stoka, visokius smulkius nesuta-
rimus ir dirbti Lietuvos filosofijos bei visos
kulttros labui: juk mus visus — artimesnius
ir tolimesnius savo biciulius — Profesorius
dosniai ir nesaliskai vadino kolegomis, tar-
tum mokédamas ta patj kolegiskos pagarbos
bei kilnaus aristokratiSko atidumo denarg
visiems besidarbuojantiems filosofijos ba-
ruose — lyg aniems evangelinio vynuogyno
darbininkams, Seimininko lauke dirbusiems
nevienodai ilgai ir uoliai.

Dabar, po nelemtai ankstyvos Profeso-
riaus mirties, kuri, nepaisant keleto nuo jos
praslinkusiy mety, atrodo lyg vakar pasi-
glemzusi didziausig Lietuvos filosofijos lobj,
visi skirtingy karty Lietuvos filosofai, ypac
Lietuvos filosofijos istorikai, man primena
gilaus dvasinés bendrystés jausmo sujungtus
ivairaus amziaus mokinius, jaukiai jsikfiru-
sius amzinai zaliuojancio Lietuvos filosofi-
jos azuolo — profesoriaus Romano Pleckaicio
negin¢ijamo autoriteto paunksmeéje, po ves-
liai iSsikerojusiomis ir visus téviskai apgle-
bian¢iomis jo Sakomis. Sédédami jaukioje,
bet savarankisko miisy mastymo nestelbian-
¢ioje jo autoriteto paunksméje ir apmasty-
dami tiek didzius paties Profesoriaus spétus
nuveikti darbus, tiek ir tg ateities trifisa, kurj
i8 jo paveldéjome kaip jsakmy jpareigojima,
i§ Lietuvos filosofijos patriarcho nubrézty
gairiy ir priesaky pozitirio tasko galime pa-
svarstyti apie tuos kilniosios miisy profesijos



dalykus, kurie, buve itin svarbiis iskiliajam
Mokytojui, isliko aktual@s ir mums, never-
tiems jo filosofinio palikimo paveldétojams.

Romanas Pleckaitis —
profesionaliosios Vakary filosofijos
istorijos Lietuvoje ir Lietuvos
filosofijos istorijos pradininkas

Kaip visi puikiai zinome, Vakary filosofijos
istorijos pradininkais laikytini Aristotelis ir
ypa¢ Teofrastas, Aristotelio bendradarbis ir
moksliniy bei filosofiniy jo darby teséjas.
Jei paklaustume, kuris lictuviy mastytojas
stovéjo prie profesionaliosios Vakary filoso-
fijos istorijos Lietuvoje ir pacios Lietuvos
filosofinés minties istorijos istaky, be jokios
abejonés, deréty atsakyti — Romanas Plec-
kaitis. Pabréziu, jog tai teigdamas turiu gal-
voje 1§ karto du skirtingus, nors ir glaudziai
susijusius, tyrimy laukus: pirmasis — tai
Lietuvos filosofijos istorijos nuo pat jos pra-
dziy LDK laikais iki pat Siy dieny tyrimai,
o antrasis — tai profesionaliis visos Vakary
filosofijos istorijos nuo filosofijos uzgimi-
mo senovés Graikijoje iki naujausiy Siuo-
laikinés filosofijos apraiSsky tyrimai. Nors
ivairiais filosofijos istorijos klausimais yra
nemazai ras¢ tokie iskil@is lietuviy mastyto-
jai kaip Stasys Salkauskis, Antanas Maceina,
Juozas Girnius, Pranas Kuraitis ir kai kurie
kiti, tik Pleckaicio veikaluose filosofijos is-
torija — tick visa Vakary filosofijos istorija,
tiek Lietuvos filosofijos istorija — iSkyla kaip
vientisas, sistemiskas ir metodologiskai kon-
soliduotas akademinis projektas. Filosofijos
istorija, sakytume, buvo didzioji profesiné
Profesoriaus meilé, o ji patj galime drgsiai
laikyti pirmuoju tikru filosofijos istoriku
Lictuvoje — filosofijos istoriku par excellen-
ce, sensu stricto, ex professo ir — be jokios
abejonés — Dei gratia.

Klausimas, ar pati filosofija yra mokslas,
akivaizdu, yra filosofinis, o ne siauraja pra-
sme mokslinis. Kad ir kaip j ji atsakytume,
po Pleckaicio nuveikty darby — ir turint juos
prie$ akis — jau biity ne tik neprofesionalu,
bet ir nepadoru klausti, ar ir pacig filosofijos
istorijg dera vadinti mokslu. Bitina pripa-
zinti, kad net jei ir iki Pleckaicio egzistavo
vienokia ar kitokia lietuviskoji filosofijos
istorijos tradicija, tik po fundamentiniy Pro-
fesoriaus tyrimy filosofijos istorija Lictuvoje
jau turime kaip mokslg.

Beje, Sia proga verta prisiminti, kad Plec-
kaitis, tiek daug nusipelnes, kad filosofijos
istorijos tyrimai Lietuvoje biity atlickami
kaip rimti, tvirtus metodologinius pagrindus
turintys moksliniai tyrimai, o ne kaip kazin
koks nejpareigojantis neapibrézto zanro ir
solidumo laipsnio diskursas, ir pacig filoso-
fija — tikrg filosofijq, o ne Siaip filosofavima,
pridengta kilnia filosofijos skraiste, laike
mokslu. Profesoriaus jsitikinimas, kad filo-
sofija yra mokslas, o ne Siaip ,,mastymas‘ ar
»galvojimas* (tarkime, koks nors neapibreéz-
tas egzistencinis galvos skausmas, kylantis
i§ konkrecios patirties, bet nepasireiskiantis
grieztu, net ir abstraktybes gebanciu konkre-
Ciai artikuliuoti mastymu), leidzia jj laikyti
Siais laikais kone reliktiniy graikiskojo ra-
cionalizmo nuostaty teséju ir lyg atsitiktinai
uzsilikusiu progresistiniy Apsvietos idealy
skelbéju postmoderniosios kultiiros tyruose.
Remiantis muzikine analogija biity galima
pasakyti, kad tarp daugelio kity Lictuvos
mastytojy, filosofuojanciy (ar, tiksliau ta-
riant, kvazifilosofiskai dziazuojanciy) konti-
nentinés filosofijos stiliumi, aristokratiskes-
nés nattiros intelektualams Profesorius, dar
gyvas blidamas, neretai atrodé kaip reta filo-
sofiné fosilija, atklydusi i$ kilnesnés ir Svie-
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sesnés epochos, — nelyginant koks Mozartas
tarp avangardinio serializmo praktikuotojy.

Pleckaicio jsitikinimas, jog tikra filosofi-
ja yra ir privalo biiti plétojama kaip moks-
las, daugumai Siuolaikiniy Lietuvos filo-
sofy Siandien galbiit atrodyty be galo naivi
ir anachronistiSka, taciau tai veikiau yra ne
Profesoriaus, o taip mananciyjy problema.
Pleckaicio reikalavimas, kad filosofija bty
laikoma mokslu, yra tiesiog mgstymo griez-
tumo reikalavimas, o ne kaprizinga uzgai-
da, kad filosofija tapty dar vienu tiksliuoju
mokslu. Puikiai gebéjes valdyti analitinius
filosofijos instrumentus, Profesorius visa-
da buvo istoriniy (diachroniniy) filosofijos
tyrimy Salininkas, o ne siaurai suvokiamos
analitinés filosofijos atstovas, tafiau savo
kolegoms ir mokiniams jis nuolat priminda-
vo, kad | filosofijos rangg pretenduojantis,
bet loginio grieztumo kriterijy neatitinkantis
mastymas apskritai neturéty buti laikomas fi-
losofija: Pleckaicio pozitiriu, tikra filosofija,
net jeigu ji néra analiting, visada privalo biiti
analitiSka, tai reiSkia — turi kilti i§ skaidraus
ir griezto mastymo, visada juo remtis ir islik-
ti jo kontroliuojama.

Jaunystéje profesionaliai studijaves ir
psichologijos mokslus, Romanas Pleckaitis
puikiai suvoké ir visa savo, kaip mastytojo,
esybe jauté, kur eina riba tarp paprasciausios,
mastymu nesiremiancios psichologinés nuos-
tatos ir analitiSkai artikuliuotos filosofinés
jzvalgos, ir pana$iai kaip kadaise Kantas —
bene didziausias filosofinis Profesoriaus auto-
ritetas — déjo titaniSkas pastangas, kad Lietu-
voje kultivuojamas filosofinis mastymas biity
apvalytas nuo primityvaus psichologizmo ir
psichologizavimo.

Pleckaicio nuopelnai lietuviskajai Va-
kary filosofijos istorijos tradicijai yra susi-
je visy pirma su fundamentiniais senovés
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graiky, Viduramziy, Renesanso, Baroko ir
ypa¢ ApSvietos laikotarpio filosofijos ty-
rimais, jtraukianciais originaliy filosofiniy
teksty vertimus j lietuviy kalbg, komentarus,
tekstologing ir filosofing analiz¢. Profesoriy
galime laikyti pirmuoju, blogiausiu atveju
antruoju (po Levo Karsavino) profesionaliu
filosofijos istoriku medievistu Lietuvoje, o
prie$ pat mirtj jo iSversta Tomo Akviniecio
Suma pries pagonis, kaip ir kiti anksciau
atlikti Sio Viduramziy mastytojo veikaly
vertimai, Lietuvos medievistikos kontekste
gali biiti pripazinti kaip nepralenkiama Vi-
duramziy filosofiniy teksty vertimo klasika.
Apie Kanto vertimus ir tyrinéjimus a$ jau
nekalbu: bitent Pleckaicio vertimai ir tyri-
mai §ioje srityje, o ne lietuviskos — tikros ar
tariamos — didZiojo mastytojo Saknys lémé
tai, kad Kanto filosofija yra tokia reikSminga
ne tik Lietuvos filosofams profesionalams,
bet ir visai humanitarinei Lietuvos kulttrai.
Kai kuriy vokisky Kanto terminy ir jo vei-
kaly paskiry fragmenty vertimai i lietuviy
kalba, man regis, yra net tikslesni ir stiliaus
pozitiriu labiau vyke nei analogiski vertimai
1 didzigsias Europos kalbas.

Vakary filosofijos raida, pamatines kon-
ceptualigsias jos gaires Pleckaitis regéjo
skvarbiu logiko ir logikos istoriko zvilgsniu:
Profesoriui ypac ripéjo i dienos Sviesg iskelti
racionaliuosius ir zinijos prasme pozityviuo-
sius skirtingais istoriniais laikotarpiais Vaka-
ruose plétoto filosofinio mastymo aspektus,
o logika ir jos istorija isties buvo didzioji jo
aistra (kaip atskirus PleckaiCio profesinio
démesio laukus galima paminéti Viduramziy
logiky veikalus ir XX a. pirmos pusés lenky
logiky darbus).

Tiek Lietuvos, tick visos Vakary filoso-
fijos istorijos tyrimus Pleckaitis vykdé pa-
sitelkdamas preciziskiausias metodologines



strategijas, gerai iSgalandes, kaip jis pats
sakydavo, tyrimo instrumentus. Kita, jei taip
galétume pasakyti, jo ,,inovacija“ — tai dar-
bas su Saltiniais, su rankrastiniu filosofijos
paveldu, kruopstus tritisas bibliotekose ir
archyvuose: tai buvo i$ tiesy didelé naujové
ir kone nauja moksliné bei filosofiné mada
akademiniu atzvilgiu nelabai kultiiringame
kraste, kuriame nemaza dalis profesionalais
save laikanciy filosofy ar net filosofijos is-
toriky apskritai nezinojo kelio j archyva, o
poreikj ten reguliariai vaikscioti laiké didele
géda ir net talento stokos zenklu.

Lictuvos filosofijos istorijos srityje Pro-
fesorius pasieké itin reikSmingy rezultaty
tyrinédamas rankrastinius filosofijos kursus,
skirtingais Lietuvos istorijos laikotarpiais,
ypa¢ XVII-XVIII a., déstytus tiek etninéje
Lietuvoje, tiek ir visoje LDK teritorijoje. To-
kiy rankrastiniy filosofijos kursy Pleckaitis
yra atradgs, iStyres ir jdémiu filosofijos isto-
riko bei visos akademinés kultiiros tyrinétojo
zvilgsniu jvertings iStisus Simtus. Atsizvelg-
damas | minéty kursy turinj bei filosofinj
lygi, taip pat | daugybe unikaliy minties is-
torijos detaliy, kuriy nebiity jmanoma atras-
ti niekur kitur, Profesorius, galime drasiai
teigti, 1§ pabiry mozaikos fragmenty rekons-
travo istisos epochos akademinés kultiiros
paveiksla: jj analizuodami galime spresti ne
tik apie filosofijos lygi Lietuvos Didziojoje
Kunigaikstijoje, bet ir apie tuometinés Lie-
tuvos kultiiros lygi visos Europos kultiiros
kontekste apskritai.

Skyrium biitina pabrézti, kad Pleckaicio
moksliniai darbai $ioje srityje leido nauju
zvilgsniu jvertinti ir Vilniaus universiteto
istorija, suvokti Sios garbingos akademinés
institucijos vietg bei reikSme¢ Lietuvos kul-
tirai. Profesorius buvo tikras Vilniaus uni-
versiteto patriotas. Suvokdamas Vilniaus

universiteta ne tik kaip ilgos akademinés
bei kulttrinés raidos rezultata, kitaip sakant,
kaip istoriskai susiformavusj darinj, bet ir
kaip amzingji visos Lietuvos kultiiros bei
universaliyjy jos idealy simbolj, Profesorius,
akcentuodamas dvasinj bei fizinj savo rysj su
Alma mater, kiek patetiskai ir gana isdidziai
sakydavo: ,,Vilniaus universitetas — amzinas,
ir a§ jame — amzinas...*

Atvirai ir labai kantriai oponuodamas
daugeliui jtakingy ir Lietuvos filosofijai ne
maziau nusipelniusiy kolegy, savaisiais Lie-
tuvos filosofijos istorijos tyrimais jis sické
paneigti vyraujantj pozitrj, kad tikra filoso-
fija Lietuvoje atsirado tik XX a. pradzioje
kartu su Stasio Salkauskio ir kity idkiliyjy jo
amzininky darbais, geriausiu atveju — XIX a.
pabaigoje, prasidéjus tautiniam atgimimui.
Mastant intuityviai, deja, biitent pastarasis
pozitiris — bent jau prima facie — daugumai
visada atrodé ir tebeatrodo teisingas, bet
Profesorius su didziausia aistra sické pagrjsti
savo jsitikinimg, kad Lictuva net ir tais di-
dziais garbingos senovés laikais nebuvo tik
giidus misky ir mesky krastas, tamsi filoso-
finé provincija. Lietuvos filosofijos istakas
izvelgdamas scholastinés filosofijos tradi-
cijoje, plétotoje jvairiuose XVI a. pradzios
Vilniaus kultiros kontekstuose, ypa¢ moky-
kloje, véliau tapusioje Vilniaus universitetu,
bei kituose vienuolijy jsteigtuose ugdymo
centruose, taip pat atsizvelgdamas j bendraji
filosofinés kultiiros lygj tuometingje Lietu-
voje, Pleckaitis pagrjstai paskelbé, kad Lie-
tuvos filosofijos tradicija siekia bent penkis
Simtus mety. Akivaizdu, kad jis kalbéjo ne
apie kokia nors autentiska, labai originalia,
o apie scholasting (mokykling) filosofija, ta-
¢iau filosofijos, kuri tenkinty tik gerokai ve-
liau, romantizmo epochoje, susiformavusius
mastymo bei apskritai kiirybos originalumo
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kriterijus, tais laikais nebuvo ne tik Lietuvo-
je, bet ir visoje Europoje.

Vis délto aistringas Profesoriaus sickis
irodyti, kad akademinio filosofavimo tradi-
cija Lietuvoje siekia net penkis Simtmecius,
kiek disonavo — net ir logine prasme — su ne
maziau aistringu jo neigimu, kad $iy dieny
Lietuvoje apskritai néra nei tikry filosofy,
nei tikros filosofijos, geriausiu atveju — tik
filosofijos istorikai, tyrinétojai ar populia-
rintojai, o blogiausiu — profanuotojai. Taip
teigdamas Profesorius nebuvo teisus ne tik
ta prasme, kad neigé tikry filosofy statusg to-
kiems iskiliems miisy mastytojams kaip Ar-
vydas Sliogeris, bet ir tuo poziiiriu, kad, kaip
galime suprasti, nelaiké tikru filosofu net ir
saves paties: be abejo, ka jau ka, o Pleckaitj
tikrai galime laikyti tikru filosofu, o ne tik
filosofijos istoriku, kaip kad ir jo mokinj Ar-
vyda Sliogerj... Profesoriaus neigimas, kad
$iy dieny Lietuvoje egzistuoja gyva origina-
lios filosofijos tradicija, o ne tik istoriniai fi-
losofijos tyrimai, kontrastuodamas su drasiu
jo teigimu, jog tikra filosofija Lietuvoje eg-
zistavo net prie§ penkis Simtus mety, matyt,
iSreiskia ne tiek vertinimo nenuosekluma ar
nelogiskuma, kiek atvirai deklaruojamg po-
zitr] j giliausia filosofijos prigimtj ir dabar-
tinés Lietuvos filosofijos skurdumo pripazi-
nimg: anot Pleckaicio, tai, kas buvo laikoma
filosofija XVI a. Lietuvos vienuolijy moky-
klose, i8 tiesy ir buvo tikra filosofija, skirtin-
gai nei tai, kas neretai laikoma filosofija kai
kuriuose Siandienés Lietuvos akademiniuose
kontekstuose.

Profesorius buvo klasikiné natiira par
excellence, kaip sakydavo jis pats, ,,seno-
viskas zmogus®, tad nesunku suvokti, kad ir
dabarting Lietuvos filosofijos bikle jis ver-
tino veikiau i$ Aristotelio ir Kanto, o ne i$
postmoderniyjy mastytojy regimtaskio.
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Biidamas tikras Lietuvos patriotas, Plec-
kaitis kartu grieztai pasisaké pries bet kokius
méginimus kurti ,,tauting filosofijg*, nesire-
miancig Vakary filosofijos tradicija ar net jai
priesiska, taip pat nepakancia kitose, ypac
kaimyninése, Salyse kity tauty plétojamoms
mastymo srovéms. Ypac verta paminéti Pro-
fesoriaus indélj mezgant profesinius rysius
su Lenkijos filosofais, kurie ne tik buvo pui-
kiai susipazing su jo darbais, bet ir labai jj
vertino kaip didziausig Lietuvos filosofijos
autoriteta.

Filosofijos istorija kaip filosofija,

o filosofija — kaip filosofijos istorija:
neregimas Romano Pleckaicio
autoriteto pédsakas

Bene didziausig jspiidj man paliko Romano
PleckaiCio gebé¢jimas filosofija organiskai
sieti su filosofijos istorija. Nors gana kon-
troversiSkai manydamas, kad mes, lictuviai,
Siandien vis dar nesame pajégiis kurti origi-
nalios filosofijos ir kol kas esame pasmerkti
vien istoriniams filosofijos tyrinéjimams,
Profesorius kartu buvo jsitikings, kad j ori-
ginalios filosofijos erdve jmanoma jzengti
tik filosofijos istorijos keliais. Pleckaicio po-
zitiris, kad probleminis filosofijos déstymas
universitetuose negali ir neturéty buti at-
skirtas nuo istorinio déstymo, kitaip tariant,
filosofija — nuo filosofijos istorijos, bent jau
Vilniaus universitete filosofijos studentams
déstomuose specialybés kursuose leido is-
laikyti klasikinj integruoto filosofijos désty-
mo modelj, kurio, deja, neretai atsisakoma
Vakaruose. Biitent PleckaiCio autoritetas ir
Profesoriaus suformuluota filosofijos neats-
kiriamumo nuo filosofijos istorijos doktrina
iki Siol leidzia uztikrinti palyginti auksta fi-
losofijos bakalauro studijy Vilniaus universi-



tete lygi, ypac turint galvoje tai, jog ne viena-
me garsiame Vakary universitete filosofijos
istorija studijuojama pradedant ne nuo Talio,
Pitagoro, Sokrato ir Platono, o, tarkime, nuo
Russello, geriausiu atveju —nuo Descartes’o,
todél ne tik labai susiaurinamas studenty
kulttirinis akiratis, bet ir pati filosofija kaip
akademiné disciplina, radikaliai dehumani-
tarizuojama ir dehumanizuojama, pavercia-
ma tarsi dar vienu techniniu (ar, dar tiksliau
tariant, profesiniu techniniu) dalyku.

Dabear, kai jau i$ tam tikros laiko perspek-
tyvos méginu suvokti, kodél Profesorius taip
priesinosi radikalaus filosofijos ir filosofijos
istorijos demarkavimo, taip propaguojamo
Bolonijos proceso gerbéjy, tendencijai, j gal-
va ateina toks paaiskinimas (nors nesu jsiti-
kings, kad pats Pleckaitis buty rémesis iden-
tiskais argumentais, kuriuos netrukus isdés-
tysiu, nujauciu, jog anuomet jis biity linkes
jiems pritarti): taigi, nors pats Pleckaitis ir fi-
losofija laiké tam tikru mokslu (ypac¢ akcen-
tuodamas jai biiting grieztuma, tvirtus meto-
dologinius pagrindus ir loginj nuosekluma),
jis tikrai bty pritargs minciai, kad filosofijos
ir filosofijos istorijos vienovés samprata, be
kity sumetimy, i§ esmés remiasi ir vienu ra-
dikaliu skirtumu tarp filosofijos (net jeigu ji
taip pat yra tam tikros riiSies mokslas) ir visy
kity moksly, ypac tiksliyjy, arba gamtos.

Skirtingai nei gamtos moksluose, ku-
riems budingas pasiekty rezultaty kumuliaty-
vumas, filosofijoje néra ir negali buti tokios
akivaizdzios pazangos, kaip gamtotyroje.
Kaip visi puikiai zinome, dauguma moks-
lininky savo darbus pradeda ne nuo visisko
nulio, o nuo pirmtaky pasiektos ir jtvirtintos
mokslinés pozicijos (¢ia remiameés klasikine
mokslo raidos samprata ir neatsizvelgiame |
Suoliskos paradigmy kaitos atvejus): sukurti
visg moksla ,,nuo nulio®, nesiremiant anks-

tesniy mokslininky karty jdirbiu, yra daly-
kas, neimanomas nei fiziskai, nei dvasiskai.
Ankstesniy karty mokslinio jdirbio integra-
vimo | dabarties tyrimus prasme gamtos
mokslai yra istoriskesni uz filosofija, kuriai
budinga bet kokius mastymus pradéti savaip,
,,huo nulio®, atsistojus j unikaliy vieniSo filo-
sofinio genijaus atspirties taska, ir mastyti ne
istoriskai, o sub specie aeternitatis.

Bet ¢ia gamtotyros istoriSkumas ir bai-
giasi. Mokslui buidinga tai, kad kumuliatyvi
jo pazanga gali buti jsivaizduojama kaip nuo-
lat — ir labai greitai — pirmyn slenkantis fron-
tas, kaip banga, kuri, formuodama momen-
ting priesakiniy mokslo pozicijy konfigtira-
cija, tuo pat metu negailestingai sunaikina
visas ankstesnes iSsikovoty mokslo pozicijy
apybraizas: sakytume, bangai formuojant
naujg kranto linija, ankstesnés kranto linijos
yra sunaikinamos, nuplaunamos nauja kran-
to apybraizg formuojancios bangos. Bitent
Sia prasme ir sakoma, kad mokslo rezultatai
labai greitai ir beviltiskai sensta. Mokslo pa-
zangos paradokso esmé ir yra ta, kad mokslo
raidai buidingas bent jau santykinis kumulia-
tyvumas, lemiantis tam tikra jo pranasuma
pries filosofija, gana keistai kontrastuoja su
tuo akivaizdziu faktu, kad mokslo rezultatai
sensta taip greitai ir nepataisomai, tarsi pats
mokslo rezultaty kumuliatyvumas bty vien
gryniausia iliuzija.

Kad filosofija, net jeigu ja ir jmanoma
pavadinti tam tikros rusies mokslu, esmin-
gai skiriasi nuo daugelio kity moksly, ypac
nuo gamtamokslio, rodo, tarkime, akivaiz-
dus skirtumas tarp senovés graiky fizikos ir
ty paciy senovés graiky metafizikos: graiky
metafizika Siuolaikiniams filosofams islicka
jdomi ne tik istoriniu (antikvariniu) pozit-
riu, bet ir jy plétojamy aktualiy metafiziniy
diskusijy kontekste, o $tai graiky fizika, kul-
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tivuota Hérakleito, Platono ar Aristotelio
laikais, yra jdomi nebent mokslo istorikams,
bet ne savo srityse dirbantiems Siuolaiki-
niams fizikams. Filosofijai esmingai bidin-
ga tai, kad nors jos raidos, grieztai kalbant,
nejmanoma apibtdinti kumuliatyvaus pozi-
tyviy rezultaty kaupimo terminais, tai, kas
joje i8kyla kaip i§ tiesy pamatinés jzvalgos
(arba — negatyvia prasme — kaip nejveikia-
mos Zmogaus mastymo ribos), ilgainiui jgyja
kazin kokj amzinybés ir nenykstancios ver-
tés matmenj, tam tikrg konceptualinj tvaru-
ma, gerokai pranokstant] mokslo raidai bu-
dinga kumuliatyvuma.

Nors filosofai meégsta iSdidziai sakyti,
kad mastyti jie visada pradeda ,,nuo nulio®,
savarankiSkai, be atozvalgos | kitus, filoso-
fijos istorija gyvame jy mastyme dalyvauja
gerokai svariau nei mokslo istorija — dabar-
ties moksla kurianc¢iy mokslininky mintyse.
Nors filosofija yra ,,amzina“ (ne tik metafi-
ziniy spekuliacijy ,,apie amzinybe¢® prasme,
bet ir savuoju negaléjimu iSjudéti i§ mirties
tasko ir pasiekti tam tikrg konkrecig pozicija
»erdvéje ir laike™), biitent atozvalgos i savaja
tradicija pozidriu ji nepalyginti istoriskesné
uz gamtamokslj. Nors filosofija — bent jau
griezto gamtos mokslo supratimu — lyg ir
niekur nenukeliauja, nepasiekia pozityviy
rezultaty, kuriais bity galima vertinti jos
»pazanga®, skirtingais istoriniais laikotar-
piais filosofavusiy mastytojy minc¢iy konfi-
gliracijos (dazniausiai — negatyvis masty-
mo precedentai) susiklosto kaip tam tikras
filosofinés tradicijos zemélapis, kurio neturi
teisés ignoruoti tie, kurie mégina filosofuoti
misy dienomis. Filosofijos istorijos zeméla-
pis — tai tartum uzminuoto lauko Zemélapis:
Sis zemelapis neparodo, kaip reikia mastyti,
bet jis parodo, kaip nereikia mastyti — nes
taip jau buvo méginta mastyti ir pasirode,
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jog tai buvo neperspektyvu. Be abejo, Siame
filosofijos istorijos zemélapyje yra ir keletas
pozityviy virSukalniy, nors jos ir skesta me-
tafizinése miglose.

Minéto zemélapio prigimtis ir logika le-
mia tai, kad dviracio iSradinéjimo pavojus
filosofijoje yra netgi didesnis nei kituose
moksluose: filosofijos abstraktumas lemia
tai, kad pamatiniy filosofijos klausimy ir jy
sprendimy skaicius néra begalinis, netgi néra
itin didelis, be to, biitent filosofijos istorijoje
yra susiformaves baigtinis ty klausimy bei jy
sprendimy repertuaras, o tai ir lemia, kad fi-
losofijos istorijg ignoruojancio ,,originalaus*
filosofo mastymas tikram profesionalui rizi-
kuoja atrodyti kaip beviltiskai infantilus ir
banalus. Kartu tai lemia ir ta aplinkybe, kad
nors filosofijoje ir néra tokios akivaizdzios
pazangos, kaip gamtos moksluose, ankstes-
niy filosofy isvaikscioti takai ir Sunkeliai
dabarties filosofams yra gerokai svarbesni
nei dabarties moksla kuriantiems mokslinin-
kams keliai ir akligatviai, kadaise praminti
praeityje gyvenusiy jy pirmtaky.

Kaip, be jokios abejonés, pasakyty ir
pats Pleckaitis, nuolat akcentaves itin glau-
dy dialektinj filosofijos ir filosofijos istorijos
rys], kiekvienas tikras filosofas yra pasmerk-
tas mastyti tuo pat metu ir savarankiskai, ir
dialogiskai. Tai paradoksalus, beveik nej-
manomas reikalavimas, prilygstantis reika-
lavimui praplaukti tarp Scilés ir Charibdés,
bet — paradoksas! — tikri filosofai vis délto
nesuvokiamu bidu jstengia mastyti taip,
kad jy mastymas jvykdo minétg drakoniska
uzduotj. Kaip galbiit pasakyty Profesorius,
pavartodamas fizikine analogija, kiekvienas
tikras filosofas privalo i§ pradziy patirti vi-
sos Vakary filosofijos istorijos traukos lauka,
nuolankiai leistis buti jo veikiamas, o véliau
ne kur kitur, o butent tame paciame filoso-



finés tradicijos traukos lauke jgyti pakanka- Mastyti savarankiSkai, bet kartu dialogis-

mai mastymo energijos, sakytume, pakanka- kai — toks, man regis, buty gal¢jes buti Pro-

mga ,,minties greitj, kad i§ $io traukos lauko fesoriaus priesakas ateinancioms Lietuvos

iSsiverzty, jveikdamas visg ji subrandinusig filosofy kartoms. Juk Lietuvos filosofijai ne-

filosofinio mastymo terpe. reikia nei mastytojy autisty, nei kolektyvinés
samonés praktikuotojy.

LITHUANIAN PHILOSOPHY — AS HISTORY, PRESENT AND VISION OF THE FUTURE
Naglis Kardelis

Abstract. The article is devoted to the memory of the late Professor Romanas Pleckaitis. The author
presents an evaluation of the extraordinary scholarly achievements of Pleckaitis in the field of the history
of philosophy, both Lithuanian and Western in general, discusses the unique force and influence of his
professional and personal authority in the context of academic life at the Faculty of Philosophy at Vilnius
University, underscores the Professor’s role as one of the most prominent figures in the cultural life of
contemporary Lithuania, shares with the reader some private reminiscences from personal communication
with the Professor.

It is argued that Romanas Pleckaitis was the sole true initiator of the history of philosophy in Lithuania
as a solid, scientifically grounded academic discipline. His achievements in various branches of the history
of Western philosophy, especially Medieval philosophy and the philosophy of the Enlightenment, are brought
to the fore. The superbly conducted translations of the works of various thinkers representing almost all
periods of Western philosophy, but especially the translations of the writings of Saint Thomas Aquinas and
Immanuel Kant, prominently stand out as an acknowledged classic in the context of Lithuanian philosophical
translations. The translations of Pleckaitis with adjacent commentaries as well as precise textual and
philosophical analyses are mentioned by the author of this article as being of particular importance to
contemporary philosophical discourse in Lithuania and Lithuanian cultural life in general.

The achievements of Pleckaitis in the field of the history of Lithuanian philosophy are arguably even
more important. In the author’s opinion, the discovery, textual research and philosophical analysis of the
extant manuscripts of the philosophy courses taught at various academic institutions of the Grand Duchy of
Lithuania at university- and school-level constitute the most valuable part of the Professor’s work in the field
of the history of Lithuanian philosophy. The singular role of Romanas Pleckaitis as an informal ambassador
of Lithuanian philosophy to other European countries, especially Poland, is also briefly touched upon.
Keywords: Romanas Pleckaitis, history of Western philosophy, history of Lithuanian philosophy.
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