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Recenzentas Justas Kuéinskas

Filotopija — ankstyvasis, Bityje ir pasaulyje (1990) isskleistas zymiausio iy laiky Lietuvos
filosofo, Vilniaus universiteto filosofijos profesoriaus Arvydo Sliogerio filosofijos bran-
duolys. Véliau jo esme filosofas susiejo su M. K. Ciurlionio vizijomis. Interpretuodamas
Zalcio sonatq Sliogeris bando nusakyti zmogaus (taip pat ir savo) likima: atsiskyrusi nuo
gamtos ir daikty kalba ima kurti fantomy teritorijas, statyti ,,Babelio bokstus“. Toldama
nuo daikty, kalba daugina negyvybés, griuvésiy erdves.

Bet filosofas pasitelkia ir kita M. K. Ciurlionio metafora — blyskioje §viesoje isryske-
jancia vizija— Karaliy pasakq. Karaliai savo delnuose laiko jauky mirtingojo (po saulés /
dangaus skliautu sutelpanti) pa-saulj, sodyba, apribota kasdienybés daikty ir rlipesciy
horizontu, meilés ir SeimininkisSkumo lauka. Tai filotopiné vieta, dovanojanti mirtinga-
jam egzistencinius atramos taskus bei vietos meilés iSmintj, leidZiancia individui bent i$
dalies atsispirti pirmojoje vizijoje iSsakytam tragiSkam zmonijos likimui, i§saugoti biities
trupinius. Niekio audrose Sia filotoping vieta steigia ir saugo karaliy delnuose sutelktas
ripestis: tai ypatinga — Svelni, tausojanti, auginanti — kalba.

Arvydas Sliogeris — kalbos kritikas, bet §i kritika nevienareik§mé. Pasak jo, Zmogaus
pasaulis skleidziasi tik tarp kalbos ir bekalbiskumo. Kalbos kritika Sliogerio filosofijoje
paradoksaliai dera su pagarba kalbai, o filotopija galétume jvardyti kaip kitokios, kalbos
ir bekalbiSkumo pusiausvyros nepraradusios kalbos ieskojima. Kritikuodamas kalba,
Sliogeris tuo pat metu iesko ir prie pa¢iy daikty priartinancios, daikty substancinio in-
dividualumo neperzengiancios (atstuma iSlaikanc¢ios), nenaikinancios kalbos. Tai kalba,
i§sakanti mastanti matyma. Net nurodydama i tekstus, tokia kalba rodo ir { pacius daiktus.
Biitent tokia kalba gali tapti biities atsivérimo galimybe, gaiviu Saltiniu Niekio iSraisky
i$sausintoje kasdienybéje.

Naujausia Viktorijos Daujotytés knyga Arvydas Sliogeris: ,, Mano elementorius buvo
Homeras*“ (2021) gali buti perskaityta kaip bandymas filotopine kalba atskleisti paties
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Sliogerio filosofijos bruozus. Tai savotiskas pavyzdys, kaip, nei§vengiamai dauginant
kalba, vis délto galima i3likti ir daikty patirties artumoje. Si knyga yra apie Arvyda
Sliogerj, jo tekstus, bet ne vien. Tai gyvos, mastyti ir matyti kvie¢iangios kalbos knyga,
kartu su Sliogeriu Zvelgianti j jam riipéjusius daiktus ir problemas. Saikingai isiterpdama
i Sliogerio mintj knyga palieka erdvés ir kvie¢ia skaitytoja atsidéti mastymui, kaip rimtam
ir atsakingam darbui — ,,mastyti ir permastyti“. Tai knyga, kurianti gyva dialoga su Slio-
gerio filosofija, atverianti gelmines $ios filosofijos jausenas ir taip kurianti prasitgsiancio
mastymo galimybe. Ji kviecia, paties Sliogerio ZodZiais tariant, ,,viena akimi zvelgti {
teksta, o kita | pacius daiktus®. Galima sakyti, kad §i knyga yra ir pasililymas, kaip skaityti
Sliogeri. I§ $ios knygos galime i$skaityti ir besiformuojanéia Sliogerio tyrimy prieiga.

Daujotyté pabrézia skirtj tarp dvieju mastymo registry: tarp kritinio, kritikuojancio,
ir savarankisko mastymo. Jos apibtidinta kritinj, kritikuojantj mastyma galima suvokti
kaip abstrakty, skaidantj — analizuojantj, skaic¢iuojanti, bendresnes taisykles ir principus
taikantj mastyma, o savarankiskas mastymas yra labiau sietinas su sukonkretinta ir ikii-
nyta patirtimi, savotiska egzistencine rizika. Savarankiskas mastymas nestebi reiskinio i$
Salies, prieSingai: ,,asmuo dalyvauja visas, tarsi pats jeidamas ir kitg i save jsileisdamas*
(p. 26). Spétume, kad kritiskai ,,mastyti“ potencialiai gali ir dirbtinis intelektas, bet sa-
varankiSkai — tik jauciantis ir jsijauciantis zmogus. Bitent savarankisko mastymo stoka
galinti lemti situacija, kai tyrimas atlieckamas i§ esmés nesuprantant, kas yra tiriama. Gyvas
klausimas: ar galima tirti filosofija i ja neisiblinant, i§ panasios pajautos nefilosofuojant?

Atrodo, kad butent savarankiSkas, bet isijauciantis ir tuo biidu bendresnes linijas
atveriantis mastymas Daujotytés teigiamas kaip produktyvesné Sliogerio filosofijos
tyrimo prieiga: ,,smulki, trupinanti analizé veda i Salj. Reikia laikytis kazkokios sun-
kiai ap¢iuopiamos, nelengvai izitirimos bendros linijos, labiau zigzaginés negu tiesios*
(p. 176). Vertintume, kad Sliogerio mastymas i§ tiesy bent i§ dalies skleidziasi kaip atsvary
sistema — nuolat atsispiriama nuo krastutiniy, netgi priestaringy, kalbiniy pozicijy, taciau
jos nebiitinai iSlaiko tarpusavio nuosekluma ar rysi su esminémis profesoriaus filosofijos
nuostatomis. Biitent tokiy pozicijy analizeé vesty i Salj, neleisty atpazinti gliogerio mastymo
esmés. Gana astrios, kritinés Sliogerio filosofijos pozicijos kartais yra labiau emocinés
nei kylan¢ios i3 jo filosofijos esmés. Todél turime sutikti su knygos autore: ,,Sliogerio
filosofijoje nebiitina ieskoti vientisumo, sistemiskumo, nuoseklumo. Jis liko kintantis,
nebijojgs pasitraukti nuo to, kuo anksciau neabejojo* (p. 73).

Sliogerio mastymas ,,zigzagais* i§bandant kra$tutines galimybes, poziciju permas-
tymas ir keitimas tarsi ir apsunkina jprasting kriting analizg, taciau tuo pat metu kviecia
skaitantiji tarsi visu kinu (savarankiskai) suprasti gilesni tokio mastymo principa, galimai
internalizuojanti (i save jimantj) mastymo zigzagus ir kisma. Pats Sliogeris ne karta yra
nurodgs 1 filosofuojanciojo buvima ,.tarp* situacijoje, ,,pakibima™, stovéjima ,,ant aSme-
ny“, ,,supimasi siipuoklése®. Pagaliau ir ,,tarp* suvokiamas kaip vieta, kurioje dazniausiai
ir skleidziasi mirtingojo egzistencijos laukas. Norint suprasti Sliogerj reikia suprasti g
biseng ir i$ jos kylanCig mastymo struktiira. Bene geriausiai §i trapi, krastutinumus is-
bandanti, tarp opoziciju besiskleidzianti ir bent trumpam salyginai nurimstanti stovésena
galéty biiti nusakoma pusiausvyros kategorija. Suprasti Sliogerj reigkia isibati { ,,tarp™
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ir kartu su juo zvelgti, kas pasirodo; atpaZinti radikalaus atsispyrimo nuo pusiausvyra
griaunanciy krastutinumy impulsa.

Galima sutikti, kad i§ pirmo Zvilgsnio Sliogeris ,,labiau aistros, riby, netgi kragtutinumy
negu pusiausvyros zmogus“ (p. 54), bet labiau isizitiréjus | pati pusiausvyros fenomena
aisk¢ja, kad biitent krastutinumy artumas ir biidingas astriai balansavimo ant aSmeny situa-
cijai. Pusiausvyra néra nurimusi biisena, tai veikiau vektorius link trumpalaikés ramybés,
pries vél krentant | prieSinga pusg. Pusiausvyra iSlaikoma tik nuolat supantis arba tarsi
zigzagais vis atsispiriant nuo pusiausvyros praradimo galimybiy. Filosofinés pusiausvyros
praradimas daZzniausiai sutampa su Zargonine, mirusia, gyvy daikty ar patirties nebeatitin-
kanc¢ia kalba. Sliogeris, kaip pusiausvyros filosofas, formuluoja kalbines pozicijas, teiginius
tam, kad griauty bet kokiu galutiniy kalbiniy poziciju galimybe. Astriai kritikuodamas
kalbanciuosius ir kalba, jis liecka skeptiskas ir savo paties kalbéjimui. Jis supranta, kad bet
kokia galutiné kalbiné pozicija virs mirusia kalba, griaunancia gyva balansavimo struktiira,
atitinkancia mirtingojo egzistencija, esancia tarp kalbos ir bekalbiskumo.

Daujotyté idskiria pusiausvyros filosofijos paradoksaluma pagaunanéia Sliogerio citata:
»Mano filosofavimas — iStisiniai prieStaravimai ir prieStaravimas par excellence <..>.
AS ieskau sistemos, kuri sugriauty sistemiSkuma, medzioju savokas, kurios sudraskyty
savokos Sirdi. Kartoju Sokrato zZodzius: a$ zinau, kad nieko nezinau, nes as ieskau zino-
jimo, kuris jau nebiity Zinojimas, bei pazinimo, kuris jau nebiity pazinimas.“! Sliogeris
pats patvirtina — jam filosofavimas néra siekis Zinojimu jsitvirtinti ir nurimti. Mastymas
yra gyvas, kintantis, balansuojantis tarp akimirka kalbos dovanojamos ramybés ir naujo
kritimo i bekalbiskuma (jos paneigimo), suprantant, kad bet koks savokos sulaikymas
ne artina, bet tolina nuo bekalbés patirties. Taciau tuo pat metu toks balansavimas yra
ir gravitavimas aplink numanoma centra, besiskleidziantis tarp kraStutiniy alternatyvy,
vis 1§ naujo, vis kitaip griZtant prie pamatiniy intuicijy. Kalbos pavirSiuje Sios filosofijos
vidiniai prieStaravimai yra bendresnio principo realizavimas, sutampantis su beveik ki-
netiskai iSgyvenama kalbos ir bekalbiSkumo pusiausvyros ieskojimo biisena, leidziancia
tuo pat metu realizuoti ir pamatinj, per visa filosofavimo laika nekitusj sieki — islikti
Transcendencijos artumoje. Todél, galiausiai: ,,Ne mintis, sistema yra rezultatas, o pats
filosofuojantysis — kaip savo mastancios aistros rezultatas.“?> Galima pridurti — rezultatas
yra ir jsijauciantis skaitantysis.

Atkreiptinas démesys, kad Sliogerio filosofija kviegia isitraukti, isijausti, matyti ir
mastyti drauge, o to nepadarius tiesiog atstumia. Ji atkakliai reikalauja tokio paties Zvilgs-
nio i save, kokiu pati siekia zvelgti i daiktus. Kviecia susitikti su filosofiniu tekstu kaip
su gyvu daiktu — substanciniu individu. Pirmiausia, neskaidyti, pernelyg nedetalizuoti,
kiaurai neperprasti — iSlaikyti pagarby atstuma, kiek galima aprépti visuma. Po tekstus
keliauti kaip per krastovaizdi — net einant tiesiu keliu, matyti kiek galima toliau ir placiau.
Kviecia neskubéti pamatyti, bet i§laukti pasirodancio. Leistis vedamam to, kas atsisklei-
dzia, taciau ir nesutapti — islaikyti atstuma tarp saves ir Sios filosofijos kaip Kito. Susitikti

I Sliogeris, A., 2006. Biitis ir pasaulis: tyliojo gyvenimo fragmentai. Vilnius: Margi ratai, p. 483.
2 Sliogeris, A., 2010. Bulvés metafizika: is filosofo dienorascio. Vilnius: Apostrofa, p. 144.
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su fragmentu kaip individualiu daiktu, iSbaigta visuma, bet nepamesti i§ akiy platesnio
mastymo horizonto, kuriame fragmentas pasirodo. Ji kviecia globoti ir saugoti — kurti
filotopini dialoga, prasitesima ir kitokiais pavidalais.

Daujotytés knyga atitinka §i kriteriju. Joje skleidZiasi atidus ir subtilus filosofavimas
drauge su Sliogeriu. Galima sakyti, kad tai yra ir filotopinés prieigos prie teksto atvejis. Siai
prieigai profesoriaus filosofija isties atsiveria, o atsiverdama prasitesia. Daujotyté Zengia
Sliogerio filosofijos, jos turiniy ir mastymo specifikos analizés keliu jausdama svyravimo
ir pusiausvyrisko stovéjimo / filosofavimo subtiluma: ji prakalbina ja ne iSskaidydama,
sunaikindama (kas labai daznai budinga kritinei perspektyvai) ar dar labiau i begalybeg
plétodama, o suaugindama i substancini branduolj, prie kurio, kaip igijusio tam tikras
ribas, ir kiti gali prisiliesti. Todél §i knyga yra reikSminga bent dviem aspektais: pirma,
savo unikalia prieiga ji leidzia pajusti Sliogerio mastymo specifika, ja atveria; antra,
savotiSkai pasiiilo tyrimy prieiga.

Naglis Kardelis knygos jvade ,,Humanistikos aplinkkeliais i filosofijos virSukalng*
pastebi: Daujotytés prieiga meistriSkai derina artimo ir tolimo nuotolio analizés perspek-
tyvas — 1 Sliogerio tekstus zvelgiama ir i$ arti, skaitant ir polemizuojant, ir i§ toli, matant
Sig filosofija 1§ (zmogiSkosios patirties prasme) pacia filosofija apimancio platesnio
humanistinio lauko, ypac literattiros, poezijos. Galime pastebéti, kad zvelgimas i§ nuo-
tolio paradoksaliai dera su aiSkesniu sistemiskumu, pradedamais jzitiréti Sios filosofijos
horizontais — svarbiausiomis temomis, pamatiniy pozicijy linijjomis — tai pirmosios trys
knygos dalys, — o ketvirtoji, labiausiai filosofin¢ ir artima pagiam Sliogerio tekstui, knygos
dalis skleidziasi kaip labiau fragmentuota — mastanti kartu, bet nesiekianti apibendrinti,
apriboti, iSaiskinti. Zitir¢jimas i3 arti ir toli, apibendrinimas ir visumos konceptualiza-
vimas — perspektyvos 1 ateitj brézimas, reagavimas zvelgiant i konkrety arti pasirodantj
daikta, metaforiskai tariant, biidingas biitent po krastovaizdi vaiksciojanc¢io zmogaus
mastymui. Daujotyté ,,vaiksto“ po Sliogerio filosofija tarsi zvalgydamasi filotopinéje
vietoje, 18 teksty fragmenty, konteksty visumos bei savy intuicijy kurdama bendresni, bet
nebiitinai i$baigta ar isbaigiant{ mintinj Sliogerio filosofijos atvaizda. Panasiu biidu tarsi
kvieciama pazvelgti ir { pacig Daujotytés knyga uzklausiant, kas visy pirma pasirodo jos
struktliroje — topografijoje.

Pirmasis skyrius ,,Filosofija, prasidedanti i§ pradziy® yra zvilgsnis i pagrindinius Slio-
gerio filosofijos bruozus, kuris beveik sutampa su bandymu pasakyti, kas yra filosofija.
Sis skyrius isties galéty biti kaip $velnus jvadas i filosofija. Kad ir literatiiros pamokoje.
Ne veltui Daujotytés knyga yra dedikuota ,,<...> ir gimnazistams“. Sliogerio filosofija
pristatoma tomis temomis, kurios (tarsi filotopiniame krastovaizdyje) pasirodo pirmiau-
sia — filotopija, kalbos problematika ir Niekio tema, substancinis individas, fotosofija.
Didziausia démesj autoré skiria Sliogerio filosofijos pradziai — pirmosioms knygoms: Biitis
ir pasaulis, Daiktas ir menas (ne tiek paciai knygai, kiek knygoje plétojamai tematikai),
Post scriptum, kurios iSplétojimas ir komentaras yra visas ketvirtasis $ios knygos sky-
rius, taip pat ir pirmosioms jtakoms, gyviems ar tekstiniams vaizdiniams, susitikimams:
knygoje minimas Jonas Trinkiinas, Vaidotas Daunys, Algimantas Kuncius, Heideggerio
filosofija, Rilke’¢s poezija, Ciurlionio, Gauguino tapyba, lietuviy ir pasaulinés literatiiros
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klasikai — visi savaip sudalyvave Sliogerio filosofijos pradzioje. Pagaliau paéiai autorei
susitikimas su Sliogerio filosofija sutapo ir su Sios filosofijos pradzia ir didziausia patirta
itaka: Daujotyté ne karta yra pasidalinusi, kaip stipriai ja paveiké perskaitytas Biities ir
pasaulio rankrastis (rasytas ,,i stal¢iy®, be vilties isleisti, padalintas tik tarp artimiausiy
biciuliy), ja pasiekes ypatingu Lietuvos istorijos laiku. Autore ir savaja knyga, ir ankstes-
niais Sliogerio tyrimais tarsi sugrazina tq laika, leidzia prisiliesti prie Sliogerio filosofijos
pradzios. Tai itin vertinga kartai, kuri Sliogerj pradéjo skaityti nuo Niekio vardy (1997) ar
net nuo Bulvés metafizikos (2010), jau i$ kitokios patirties ir perspektyvos. Biitent jie per
Daujotytés tekstus gali prisiliesti ne vien prie to, kokia buvo Sliogerio filosofijos pradzia,
bet ir pajusti, ka ji tuo virsmo metu reiske.

Skaitant pirmaji skyriu susidaro isptdis, kad Zodis pradzia yra ne vien nuoroda | ban-
dyma papasakoti apie Sliogerio filosofija nuo pradziy (pradedant nuo pagrindiniy temy)
ar jos pradzia (pirmasias knygas ir itakas), bet ir { pacios filosofijos, taip, kaip ja suprato
Sliogeris, {aknytuma pradzioje arba pradzios patirtyje. Savo didiji dvitomj veikala Niekis
ir Esmas (2005) Sliogeris pradeda klausimu: ,,nuo ko pradéti?®, ir baigia atsakymu —
,nuo pradziy“. Pradzia Sliogerio Zodyne reiskia iki-kalbine, iki-filosofine daikty patirti,
1§ kurios tik ir gali iSaugti esmingas kalbéjimas — filosofiné kalba, i$silaikanti kalbos ir
bekalbiskumo asmeny pusiausvyroje. Filosofija, jeigu ji tikra, savaip byloja apie $ig pra-
dzios patirti. Taciau ne vien filosofija: apie iki-kalbing patirti byloja ir literatiiros, poezijos,
tapybos kiiriniai. Sig mintj Daikte ir mene (1992) plétoja pats Sliogeris. Daujotyté savo
interpretacijomis $ia mintj aktualizuoja. Butent iki-kalbin¢ patirtis, tam tikras susitikimo
su daiktais biidas tampa bendruoju vardikliu, leidZian¢iu Sliogerio mastyma skleisti greta
literatiiros, poezijos ir kartu su jomis. Daujotyté pastebi, kad Sliogerio mastymui biidin-
gas tam tikras §vytéjimas (galintis patraukti zmones link filosofijos): ,,Sliogerio mokykla
yra laisvo, rizikuojanéio ir §vytin¢io mastymo mokykla. <...> Si mastymo mokykla yra
persmelkusi ne tik filosofija, o ir plac¢iau suprantama lietuviy humanistika. Biidamas tokio
masto kalbos Zmogus, i§ esmés rasytojas, Sliogeris negaléjo nesiremti lietuviy literatiira,
gyvybiniu kalbos lauku. Jis, vienas didZiausiy skaitytojy, buvo ir prigimtinés literatiiros
iSpazinéjas...“ (p. 35).

Galime daryti prielaida, kad per Sliogerio mastyma pasimato kazkoks bendras susitiki-
mo su daiktais vardiklis, pasaulio pajauta, palydéta ir pagauta ,,gyvybiskos* lietuviy kalbos.
Savo ,,Nepriklausomybés sasiuviniuose* ispausdintomis tezémis>, o anks¢iau Lietuvos
muzikos ir teatro akademijoje skaitytame pranesime* Sliogeris formuluoja ,,lietuviskojo
galvojimo* idéjq kaip mastyma, susieta su (daikty) matymu, jusline daikty patirtimi na-
tiiralioje — gamtinéje (kuo maziau dirbtinéje — kultiirinéje) aplinkoje. Pavyzdiniais ,,lietu-
viskojo galvojimo* pasireiskimais jis laiko iSeivijos filosofu, visu pirma Algio Mickiino,
Vinco Vy¢ino, Alfonso Lingio mastyma, o su tam tikromis i§lygomis ir tarpukario filosofy
Antano Maceinos bei Juozo Girniaus darbus. Be abejonés, nors to tiesiogiai ir nesako,

3 https://www.Irt.It/naujienos/kultura/12/7478 1 /nepriklausomybes-sasiuviniai-arvydas-sliogeris-apie-lietuvis-
kaji-galvojima

4 https://docs.google.com/leaf?id=0B9sBP8 IDhESMGU3NWFiNDctNWM4ZCOOMDJjLWE4NzUtY zIxNz
ZiNGVKY]jU3&hl=lt
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bitent savaja filosofija jis laiko bene gryniausiu tokio galvojimo pavyzdZziu. Daujotyté tarsi
zvelgia placiau, i lietuviskojo galvojimo lauka itraukdama literatiira, poezija ar net i$ jos
tokia mastymo specifika kildindama3. Pasak jos, savitas lietuviskas galvojimas gali biiti
atpazjstamas pacios lietuviy kalbos kloduose, literattiros klasiky Kristijono Donelaicio,
Juozo Apucio, Romualdo Granausko ir daugelio kity autoriy darbuose. ,,Lietuviskojo
galvojimo* projektas ne vieng priverté kilsteléti antakius kaip galbit pernelyg drasi ar
mokslinio apibréztumo stokojanti idéja, taciau Daujotytés formuluojamos filosofijos ir
literatiiros paralelés, nurodancios i tam tikra bendresng susitikimo su daiktais patirtj, be
abejonés, kvepia gyvybés ir energijos mastymui, naujai aktualizuoja ir atskirus literattiros
autorius ir tarsi atveria nauja aktualy lauka Lietuvos filosofijai.

Antrajame skyriuje (,,Ieskant savojo Zvilgsnio patvirtinimo ir pagilinimo*) tarsi filoto-
piniame lauke atkreipiamas démesys i tai, kas pirmiausia matyti — { tai, ka Sliogeris pats
aptaria, parodo. Cia bréziamos paralelés — reikia pabrézti, jokiu biidu ne prieZastiniai rysiai
ar itakos — su i$ uz filosofijos riby jsiliejanciais kontekstais: Rainerio Marios Rilke’és
poezija, Algirdo Juliaus Greimo asmenybe (labiau nei semiotika), Mikalojaus Konstantino
Ciurlionio tapyba ir Johanno Sebastiano Bacho muzika. Tai ne vieninteliai Sliogerio kon-
tekstai — juy bity galima vardyti kur kas daugiau, taciau tai tie, { kuriuos, tarsi suvesdama
dialogui, labai subtiliai ir savitai {simasto Daujotyté. Sie sugretinimai tarsi pratesia, augina
Sliogerio filosofijos supratimo audini, atveria galimas mastymo trajektorijas.

Rainerio Marios Rilke’és poetine metafora autorés esame kvie¢iami jvardyti: Sliogerio
filosofija — tai ,,¢jimas per zemg™. Jis akimis ir aiSkinimu eina per ja. Pasak Daujotyteés,
Sliogerio filotopija savotiskai leidZia suprasti, kas poeto turéta galvoje, net surasti tinka-
ma zodj vokiskojo Landschaft vertimui. Véliau, jau trec¢iajame skyriuje, klausiama: kas
bendra tarp Granausko, Radzeviciaus, Gedos? Norisi atsakyti klausimu: ar tai ne autorés
uz&iuoptas Sliogerio ,,¢jimas per Zeme®, prie gyvy daikty ir konkre¢iy viety priristas
matantis mastymas? Galbiit isties per Sliogerio filosofija §vytintis prie daikty priristas
»Hlietuviskasis galvojimas‘ yra bendras lietuviskojo kiirybingumo vardiklis?

Kalbédama apie bendruma su Algirdu Juliumi Greimu Daujotyté raso, kad tai, ka Slio-
geris pastebi Greimo laikysenose ir mastyme, matyt, yra ir tai, kas esminga jam paciam:
,.graikams filosofija buvo isminties meilé, o Greimo (be abejongs, ir paties Sliogerio)
nujauciama filosofija yra meilés ismintis, kylanti i§ artimo, mazo, trapaus meilés* (p. 107).
Sliogeris apie Greima sako: ,,gyvas filosofas“ — jam svarbi gyvybé mastyme, patirties gy-
vumas. Daujotytés sugretinime galima i3skaityti: Sliogerio ,,blyksnio* sukeliama nuostaba
artima Greimo estezei, abiem bendras gyvos patirties ivykio, skrodziancio kasdienybés
pilkumg ir amorfiskuma, laukimas.

Savojo zvilgsnio patvirtinimo ir jkvépimo Sliogeris ieskojo ne vien kalbos, bet ir vizua-
liojo meno kiiriniuose, ne vien poetingje metaforoje, bet ir vaizdiniuose, vizijose. Didelj
poveiki Sliogeriui turéjo Gauguino (vienas jo darby susijes su Sliogeriui kertine , blyksnio

5 Viktorija Daujotyté Arvydo Sliogerio septyniasdesimtmegiui. Laisva ir nelaisva sintaksé: lietuviskas galvo-
Jjimas is J. Apucio, R. Granausko, B. Radzeviciaus, A. Sliogerio. 2014 m. rugséjo 11 d. paskaita Lietuvos moksly
akademijos saléje.
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patirtimi), Cezzane’o, Vermeerio, Van Gogho ir, be abejonés, Ciurlionio tapyba. Biitent joje,
o konkreciau Zalcio sonatoje, profesorius aptinka sau artimas intuicijas, interpretuodamas
kiirinj savotikai pasisavina jo prasme. Zalcio sonata jam zymi tragiska zmonijos likima,
vedanti | apokalipse, nusako &jima i$ pradzios | pabaiga, kuri jau i§ esmés ir prieita. Taciau
Daujotyté pastebi, kad Sliogerio sugriztama ir prie kito Ciurlionio kiirinio, kitokios vizi-
jos — Karaliy pasakos: ,,Yra ta viltis, ta Sviesa Karaliy delnuose, i kurig tarsi strélé skrieja
baltas mirusio zalcio skeletas* (p. 117). Per §i sugretinima skleidziasi ypatinga tragiska, bet
ir viltinga Sliogerio stovésena: tarp pabaigos, istorijos pabaigos, ir sugrizimo i kokybiskai
nauja pradzia galimybeés. Sliogerio filosofija skleidziasi pabaigoje ir i§ pabaigos, kritikuoja
kulttira placiaja prasme, rodo jos savizudiska baigtinuma, taciau tuo pat metu ji yra ir apie
pradzia — filotopija yra kokybiskai naujos pradzios galimybé. Pradzia savo ruoztu ir tampa
galima tik pri¢jus ,,liepto gala®, atpazinus pabaiga. Sios dvi vizijos, autorés parodytos greta
viena kitos, atveria tam tikra Sliogerio filosofinés misijos jausena, jos aktualuma, sutampantj
su istorinio virsmo nuojauta: apokaliptiSka pabaiga arba, isiklausius, kas norima pasakyti —
su kokybiskai kitokiu mastymu sietina naujos pradzios galimybe.

Kalbédama apie Bacho choraly patirties epizoda Sliogerio biografijoje Daujotyté pa-
rodo, kad ,,reikia matyti ne tik paradoksus ar bent priestaravimus, i$vagojusius Sliogerio
mastyma; bitina jausti ir bisenas“ (p. 122). Sliogeris nemégo muzikos, tadiau, kaip pa-
rodé Bacho choraly patirtis, jam nebuvo svetima gili muzikos kiirinio pajauta, atverianti
beveik tikéjimo lygmeni. AnalogiSkai, blidamas arSiausias religijos prieSininkas, ,,saulés,
debesy, Zzemes, ugnies, vandens ir medziy garbintojas®, i§ esmés, pasak Daujotytés, jis
buvo gilaus tikéjimo Zmogus. Sia mintj anks¢iau savo pranesime Sliogerio 70-megiui
skirtoje mokslinéje konferencijoje yra skleides ir Kestutis Dubnikas.

Treciasis skyrius, pavadintas ,,Mokytojas ir mokinys*, pavadinimu uzduoda misle:
ar kalbama apie Sliogerio mokytojus, i§ kuriy jis mokeési, ar apie ji, kaip mokytoja, ar
apskritai apie mokytojyste ir mokinyste? Pavadinimas isties talpus, kaip ir visas treciasis
skyrius: ¢ia aptariami ir Sliogerio mégti literatiiros autoriai, i§ kuriy bent jau i§ dalies sem-
tasi jkvépimo, i viena vieta surinkti eilérai&iai, skirti Sliogeriui, neabejotinai bylojantys
ir apie tai, kokia itaka kalbos zmonéms, poetams, yra dargs jis pats, pagaliau svarstoma
filosofijos integracijos i literatliros pamoka galimybé. Skyrius baigiamas straipsniu apie
dialogine, kiirybing mokinyste tarp Sliogerio ir jaunesniojo kolegos Vaidoto Daunio.

Daujotyté parodo, kaip per salyCius su literatiira, kreipiant démesi i tai, kas paciam
filosofui buvo didziausias ikvépimas, savotiskas idealas, tarsi galima pamatyti ir paties
Sliogerio filosofijos charakteri, ypatumus, beveik ir siekius. Pasak jos, Marcelio Prousto
literatiiroje ji Zavi ,,neimanomo intensyvumo kalba‘“, priartéjanti prie bekalbiskumo,
pagavos stiprumas, patirtos akimirkos intensyvumas. Kafkos kiiryboje jam svarbiausia
tragiska ir kilni ,,maisto prie$ absurda™ individo stovésena anonimo akivaizdoje: ,,absurdo
vandenyne iskylanti sala, kurioje ,,zmogus vél atgauna paprastus ir amzinus dalykus: akiy
Sviesa, tikéjima, aiSkuma ir §ventuma, i$ kurio byloja dievy artuma‘*“‘>. Maironis jkiinija

6 Sliogeris, A., Konservatoriaus ispazintys: 1988—1994 mety tekstai, p. 312, cit. i§ Daujotyte, V., Arvydas Slio-
geris: ,,Mano elementorius buvo Homeras*, 2021, p. 132.
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kurianc¢iojo stovésena tarp — tarp kurianciojo baigtinumo ir kiirinio nemirtingumo, Vincas
Mykolaitis-Putinas ,,biitj viltin“. Daujotyté atskleidzia, kaip Sliogeriui pasirodo Broniaus
Radzeviciaus Priesausrio vieskeliai: kaip tikrovés veidrodis, atspindintis tai, ka joje reikia
atspindéti, bandymas kalba prasibrauti iki paciy daikty, likes ,,iS¢jimo dokumentu* (p. 136).
Per Sigito Gedos poezija, kuria filosofas itin vertino (ypac Septyniy vasary giesmes), visy
pirma veriasi grozis, o per grozi Biitis. Geda, pasak Daujotytés, ,,jo nuomone, kaip tarpi-
ninkas praveria tiesiogiai neatsiveriancia realybe — Biiti, arba Absoliuc¢ia Transcendencija™
(p. 137). Prisiminkime, kad Sliogeris, antrindamas Heideggeriui, laikési nuostatos, kad
kalba, ypac poeting, gali priartinti prie Transcendencijos patirties. Transcendencija yra ne
vien Esmas, Transcendencija yra ir Niekis, kurio iSvirkstiné tarsi-bitis yra kalba. Poezija,
kaip jis mégdavo sakyti referuodamas Mallarme, padaryta vien i$ Zodziu, kurie nebiitinai
rodo i anapus ju esancia tikrove, todél poetiné kalba gali ne vien praverti plysi i daiktus,
bet ir pati pasirodyti kaip absoliutus daiktas.

Klausimas apie filosofijos ir literatiros salycio taskus veda i klausima, ar tokia priei-
ga — per literatiira  filosofija — galéty tapti ir mokyklinés programos dalimi. Tarsi provo-
kuodama autoré klausia — kas bendra tarp Granausko Gyvenimo po klevu, Radzevic¢iaus
Priesausrio vieskeliy ir moderniosios (tarkime, Sigito Gedos) poezijos (p. 151)? Uzsimena:
tai prigimtiniy dalyky jutimas, branginimas — lietuviskumas, gamta, kalba, archetipinés
biisenos. Vél klausia — ,,ar esama autoriaus, kurio tekstuose Sie pamatiniai, kiekvienos
tautos pasauléjautai svarbiis dalykai sudaryty visuma, biity apmastomi, tiriami?* (p. 152).
Nors pagrindinis klausimas yra apie filosofijos jvada literatiiros pamoky metu, Daujotytés
tekstuose matoma ir prieSinga trajektorija — per filosofija eiti { literatlira. Literatlira saves
apimti negali, bet { ja tarsi iS Salies galima zvelgti 1§ filosofijos. Kad ir ,,lietuviskojo gal-
vojimo® idéja, leidzianti su jau beveik aiskia nuostata paklausti: ,,Ar pats apibiidinimas
lietuviy literatiira, lietuviy filosofija yra tik bendrybé, nieko atskiro nereiskianti?* (p. 148).
Darytina iSvada, kad galvojimo ypatumai is literatiiros per kalba skverbiasi ir i filosofija,
taCiau bitent i Cia, jau reflektuoti, gali méginti vél sugrizti i literatlira. Taip sugrizta
klausimas apie lietuviska galvojima, taip gali sugrizti ir klausimas apie filotopija. Minéti
autoriai, ju kiiriniai néra filotopija, bet juos galima vadinti filotopiSkais, per filotopija
atpazinti bendresnes nuostatas tikroveés atzvilgiu.

Daujotytés apibendrinimai: ,,Ir Radzeviciaus, ir Granausko romanuose, ir bent dalyje
Gedos poezijos (nuo Pédy iki Giesmés apie lietuviskq sodybq) jau€iama vieta, kuri Zzmo-
gui yra pati svarbiausia® (p. 152). Ir nerimas dél vietos, joje pasirodanciy daikty, noras
uzlaikyti ju Buti: ,,Nykimas jau yra apémgs $i prigimtinj lietuviska pasauli; jis grimzta,
ir su juo grimztame ir nykstame ir mes patys... Tai vélyvojo tarybmecio apokaliptinés
nuotaikos — ir Sliogeris, ir Geda jas juto radikaliai* (p. 154). Konkreéiy viety ir konkreciy
daikty nyksmas sutapo su konkreciu istoriniu laiku, skamb¢jo kaip ispéjimas, galbit ir
raginimas: ,,Ir filosofiniu mastymu, ir romanu, ir eilérasciais paskutiniuoju deSimtmeciu
pries Atgimima buvo prieiti slenksciai, kurie zenklino riba ir perspéjo: jei neiSsivaduo-
sime, sunyksime, be savo oaziy, be savo sodyby, namy, be daikty neissilaikysime — jau
melioruojami paskutiniai upulyciai, kalba neberas daikty, i kuriy nebylius balsus galéty
atsiliepti arba juos pasaukti® (p. 154). Sliogerio filosofija, mastant apie konkrety jos
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pasirodymo (filotopijos manifesto Biityje ir pasaulyje — ,,Mes — filotopai®) laika, galéty
buti pamatyta ir kaip programiskai revoliuciné, tac¢iau be iprasty tautiSkumo, patriotis-
kumo zenkly, pavirSutinés simbolikos. Biitis ir pasaulis galéjo biiti perskaityta ne vien
kaip orientaciju | Biiti kontiiry jvardijimas, bet ir kaip tam tikra laisvés siekio israiska, be
abejonés, neapsiribojanti vien iSorisSkai apibréziama politine laisve, prirista prie daikty
patirties galimybés, vietos svarbos atpazinimo.

Daujotyté isryskina, ka Sliogerio filosofija atveria apie g laika —ji pagauna bendresnij
praéjusio amziaus aStuntojo deSimtmecio literatiiros klasiky mastymo ir jutimo matmeni.
Taciau filosofijai vien to tarsi nepakanka, ji turi atsakyti { daugiau nei vienam istoriniam
laikui budinga problema. Tod¢l privalome klausti: kq tokia filosofiné pagava, o drauge su
jair XX a. antrosios pusés literattira (kalbant apie lietuviskaji galvojima, galima apimti ir
kitus laikotarpius) galéty reiksti dvidesimtojo amziaus tre¢iojo deSimtmecio gimnazistui?
Biity galima svarstyti: literatiiroje kalbéta apie konkrecius nykstancius daiktus, o per
Sliogerio filosofija galime kalbéti apie §iuo metu (virtualéjanéioje tikrovéje) nykstantj
pati daiktiskumg. Siam laikui bidingas globalumo, tarptautiskumo siekis, gyvenimas
miestuose ir kintanti paciy miesty specifika kviecia klausti ne vien apie konkreciy viety
praradima, bet apie vietiskumg apskritai — vietos patirti, Zzmogaus kilme, tapatuma, Siy
aspekty egzistencing svarba, ju rysi su laisve. Galima isivaizduoti literatiiros pamoka,
kurioje per konkrety kiirinj atverta patirtiné — jausminé dimensija per filosofija biity per-
keliama i abstraktesni mastyma uzklausiant aktualiaja dabarti.

Atkreiptinas démesys ir { Daujotytés kvietima literatiiros pamokoje su filosofija susi-
tikti dirbant su ,,atskirais tekstais, saugant ju individualybe* (ibid.). Tai trumpa, bet itin
reik§minga pastaba. Tokios nuostatos laikési ir Sliogeris — su filosofija susitikti ne per
filosofijos istorijos apibendrinimus, bet per konkreciy autoriy darbus. Tai filotopiné prieiga
prie filosofijos — Zvelgti | ja pacia ir stebéti, kas individualiame susitikime atsiveria. Tokia
arti originalaus teksto liekanti prieiga susitikima su filosofija iSties kviecia skleisti labiau
literattiros nei istorijos pamokoje. Ketvirtasis Daujotytés knygos skyrius yra atidziai skai-
tancio ir drauge mastancio bei toliau mastyti kvieciancio susitikimo su filosofija pavyzdys.

Knyga Arvydas Sliogeris: ,, Mano elementorius buvo Homeras “ prasidéjo nuo Sliogerio
Post scriptum ,,aiskinimosi“. Prasidéjo nuo fragmenty perraSymo piestuku, ju apmasty-
mo — perraSymo ir permastymo. Jos rankrastis, sudarantis visa ketvirtojo skyriaus trecia
dali ,,Fragmenty seka®, dar turéjo kita pavadinima: ,,Post Post Scriptum®, arba tai, kas
parasyta po dar ankstesnj paraSyma papildanciais, paaiSkinanciais tekstais. RaSymas post
yra vienkartinis minties pratgsimas, o §io zingsnio pakartojimas jau skleidZiasi kaip kvie-
timas §{ zingsnj pratesti. Sia mintj tarsi simboliskai patvirtina leidyklos ,,0dilé* i§leistos
knygos Jurgio Griskeviciaus dizaino sprendimai: knygos virSelyje, nugarinéje dalyje,
tarp skyriy Salia paliktos neprirasytos tuscios eilutés, tarsi kviecianc¢ios viena kita mintj
uzsiraSyti pieStuku, interaktyviai isitraukti, pratgsiant mintj ar polemizuojant.

,JFragmenty seka“ vizualiai atrodo kaip paties Sliogerio tekstas — 270 fragmenty yra
panasaus ilgio kaip ir Post scriptum tekstai, pirmasis kiekvieno fragmento sakinys parasytas
pasvirai, yra ir kaip pavadinimas, bet tuo pat metu jau kaip prasminis sakinys yra jpintas i
viso fragmento turinj. Daujotyté perraSydama ir aiSkindama beveik nepastebimai keicia,
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kreipia Sliogerio fragmentus. Prisilie¢ia, pasiiilo, bet neuzgozia. Po ranka neturintiems
Post scriptum gali biti ir ne iki galo aisku, kur dar kalba Sliogeris, o kur jau aikinimas
jipratesia. (Tiesa, ten, kur Daujotyté pasitilo alternatyvy mastyma, aiskiai jvardija.) Toks
raSymas gali biiti skaitomas kaip gyva filosofija, zvelgianti i aptariamus fenomenus. Tai
jokiu biidu néra jprasta teksto analiz¢ ar kritika, veikiau jkvéptas ir jkvepiantis mastymas,
savaip transformuojantis tai, kas buvo pasakyta anksciau. Tokia prieiga ne atsitiktiné, bet
samoningai pasirinkta: ketvirtojo skyriaus antrame poskyryje ,,,,Post scriptum® fragmenty
aiskinimo(si) atramos* Daujotyté i$sako savo kertines Sliogerio teksto interpretavimo
nuostatas, kurias palieka galimybe suprasti / interpretuoti ir kaip galimos Sliogerio tyrimy
metodologinés prieigos gaires (p. 180). Cia ispé¢jama: prie teksto neturétume priartéti
per arti, ne viska galima paaiskinti ir ne viska reikia paaiskinti, taiau svarbu ,,mastyti
aiSkinantis*, ,,aiSkintis mastant®, suprasti ,,jeinant i kito mastyma* — isibiti kito masty-
me, zvilgsnyje. Taip pat svarbu ,,[r]edukuoti — suimti { skliaustus, kas pernelyg iSplétota,
nutolinta nuo esmés*, galima sakyti, savotiskai kvie¢iama savu zvilgsniu isryskinti atsi-
veriancio substancinio branduolio kontiirus, Zvelgti i Sioje filosofijoje iSkylanéius turinius
kaip i margame krastovaizdyje iSrySkéjancius substancinius individus —uzlaikant zvilgsni,
isizitirint, bet ir i§ pagarbaus atstumo. Nuo pirmos iki paskutinés knygos eilutés neapleidzia
ispudis, kad Daujotyté, isibadama i Sliogerio filosofija, i ja Zvelgia taip, kaip joje reika-
laujama zvelgti | daiktus: filotopiskai. Filotopiniu zvilgsniu ji Zvelgia | pacia filotopija.

Arvydas Sliogeris — produktyviausias ir galimai pla¢iausiai zinomas moderniosios
Lietuvos filosofas, parases 17 knygu, i lietuviy kalba iSvertes daugybe svarbiy filosofijos
veikaly. Kai kurie jo darbai jau iSversti | angly kalba (Filosofijos likimas, Niekio vardai,
Daiktas ir menas: du meno kiirinio ontologijos etiudai), o apie jo filosofija, jos jtaka ir
unikaluma atsiliepia ne vien ji pazinoj¢ kolegos Lietuvoje, bet ir vertimus perskaitg uzsienio
filosofai. Nepaisant neginéijamos svarbos Lietuvos filosofijai, Sliogerio filosofijos tyrimy
néra gausu. Sig filosofija akademiniy straipsniy pavidalu jau anks&iau tyringjo Naglis
Kardelis, Jiiraté Baranova, Rita Serpytyté ir keletas kitu, ta¢iau Daujotytés knyga — pirmas
iSties placios apimties veikalas, siekiantis iSrySkinti ne atskirus Sios filosofijos aspektus,
bet aprépti jos visuma. Gali nustebinti tai, kad tokia pastanga ateina ne is filosofijos, bet i$
literatiiros lauko — Viktorija Daujotyté visy pirma zinoma kaip filolog¢, literattiros kritike.
Galbit nestebina tai, kad autoré pirma paskyré knyga draugui, bendraminciui, pagaliau ir
Sliogerio filosofija niekada nebuvo dedikuota tik siauram profesionaly ratui — ji kreipiasi
1 platy kulttiros lauka, savo stilistika yra artima literattirai, — bet stebina tai, kad panasios
apimties tyrimy dar nesama filosofijoje.

Unikali Daujotytés prieiga, atidus zvilgsnis i Sliogerio filosofijos kontekstus, jos ra-
dimosi laika leidzia prisiliesti prie Sios filosofijos charakterio, jausenos, aiSkiau suprasti
jos unikaluma bei reikSme Lietuvai svarbiu virsmo metu. Tuo pat metu svarbi, galbit
monumentaliausia, Sios filosofijos dalis, jos ,,metafiziniai* turiniai — Niekyje ir Esme
i§skleista ,,esu?“ bangos geneze, pacios Niekio, Esmo, imanentinés Transcendencijos
kategorijos — lieka zvilgsnio periferijoje. Pati knyga gimsta i§ Post Scriptum percepcijos,
1§ ,,papildomy* filosofo pamastymu (Post Scriptum parasyta po Biities ir pasaulio, — frag-
menty, o ne veikalo stiliumi) apmastymo. Pasirinkimas atidziai zvelgti i tai, kas pacioje
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filosofijoje tarsi yra periferiska, gali sudaryti ispudi, kad tarsi vaikStoma aplink, vengiant
eiti prie paties centro — prie ty filosofiniy turiniy, kuriais pats Sliogeris grindzia savo jau
labiau lyrines intuicijas. Jauc¢iama Daujotytés prielaida — kartais tai, kas pasakoma véliau,
laisvesne kalba, kas ,,iSspriista“ tarsi nenoromis, gali daugiau pasakyti apie esme nei tai,
kas eksplicitiSkai i ja nukreipta. Autorés zvilgsnis, kuriuo pastebima detalé, metafora,
,»post scriptum* parasSytas paaiSkinimas, nugirstas sakinys ar pieStuku uzrasytos pristatymo
tezés, galbiit netikétas filosofams, filosofijos tyrinétojams, taciau dél to tik dar unikalesnis
ir reikSmingiau papildantis labiau jprastas analizes.

Nors 8i knyga yra skirta placiam skaitytoju ratui, galimai ir literatiiros mokytojams
ir, kaip jvardijama dedikacijoje ir ivade, filosofija susidom¢jusiems gimnazistams, savo
unikaliai i$ryskintais Sliogerio filosofijos kontekstais, pasiiilytu jos perskaitymo biidu
neabejotinai atkreips ir profesionaliy tyréju démesi. Bene svarbiausia, tiesiogiai neissa-
kyta, bet ai$kiai jau¢iama autorés Zinuté ateityje radysiantiems, tyrinésiantiems Sliogerio
filosofija yra ta, kad $i filosofija yra ypatinga, reikalaujanti atidaus zvilgsnio, kruopsciai
pasirinktos ja atveriancios prieigos.
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