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Santrauka. Straipsnyje nagrin¢ju psichoanaliting Freudo mirties varos teorija i§ spekuliatyviosios filosofijos
perspektyvos. Tam pasirenku tris filosofus: Nicka Landa, Ray Brassiera ir Reza Negarestani. Teigiu, kad jie laips-
niskai radikalizuoja Freudo teorijas: Landas jas i$plecia iki kapitalizmo ekonomikos ir zemiskos geotraumos,
Brassieras nuveda iki Saulés katastrofos ir iSnykimo grésmés, o Negarestani jtraukia kosminio eksterioriSkumo
kontingencija. Sitaip Freudo palikimas atsiskleidzia kaip transcendentalinis, epistemologinis ir spekuliatyvus
irankis spresti Meillassoux jvardyta koreliacijos problema. Keliu hipotezg: §i trajektorija nutriiko dél to, kad
liko nejveikta Bataille’aus jtaka, ypa¢ Negarestani atveju. Apzvelges Bataille’aus jtakg Landui, Brassierui ir
Negarestani, sitilau id¢jines kryptis, kurioms Bataille’us galéty pasitarnauti kaip galimybé tolesnei mastymo
atverciai ir Sansas tgsti mirties varos teorijos spekuliatyvizacijos trajektorija. Teigiu, kad prasminga Bataille’y
apskritai permastyti kaip viena i3 Siuolaikinés spekuliatyviosios filosofijos pirmtaky.

Pagrindiniai ZodZiai: mirties vara, spekuliatyvusis realizmas, Nickas Landas, Ray Brassieras, Reza Negarestani

Theory of the Death Drive as a Model for Speculative Philosophy:
Land, Brassier, Negarestani, and Bataille

Abstract. This paper deals with Freud’s psychoanalytic theory of the death drive from the perspective of
speculative philosophy. For this purpose, three philosophers have been chosen: Nick Land, Ray Brassier, and
Reza Negarestani. I claim that they gradually radicalised the Freudian thought: Land expanded it to capitalist
economy and terrestrial geotrauma; Brassier shifted it towards a solar catastrophe and the prospect of extinction;
Negarestani incorporated it into the exteriority of cosmic contingency. This way, Freud’s legacy emerges as a
transcendental, epistemological and speculative instrument to tackle Meillassoux’s problem of correlation. |
consider why this trajectory has ceased: I suggest a hypothesis that Bataille’s influence has not been overcome,
especially in the case of Negarestani. I offer several vectors, according to which, Bataille could serve as an
opportunity for openness to the Outside and a chance to continue the trajectory of the speculative death drive. |
suggest that it is possible to reconsider Bataille as one of the precursors to the contemporary speculative thought.
Keywords: death drive, speculative realism, Nick Land, Ray Brassier, Reza Negarestani
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Kas lieka is filosofinés mokyklos (psichoanalizés), kuri beveik visq
savo diagnostinj jnirsj lokalizuoja kiine ir sapnuose, kai ji pagaliau sutinka tg,
kuris valingai jvaldo tiek bekiiniskumg, tiek besapniskumg?

Jason Bahbak Mohaghegh (2019: 162)

Ivadas

Spekuliatyvusis realizmas — gana nauja, bet jau paplitusi ir jsitvirtinusi filosofijos kryptis.
Jos esm¢é — Kanto padiktuoto mastymo kritika, sitilanti atmesti koreliacijos principg: i$-
laisvinti mastyma i$ subjektyviy ir antropocentristiniy prielaidy, mgstyma redukuojanciy
i uzdaros biities ir sgmonés fenomenus. Sig prieiga Meillassoux pavadino koreliacioniz-
mu, nusakanciu tai, kad ,,néra objekty, ivykiy, désniy ir biitybiy, kurios nekoreliuoty su
subjektyvia prieiga™ (2014: 9). Lietuvoje spekuliatyvyjj realizma Meillassoux kontekste
tyrinéjo K. Sabolius!, o §iam tekstui svarby Brassiera apmasté R. Serpytyté? ir A. DirzysS.

Nepaisant to, kad spekuliatyvusis realizmas vietinéje terpéje yra, palyginti, gerai
pazjstamas, vienam aspektui vis dar neskirta démesio: Freudo mirties varos teorijos (7o-
destrieb) jtakai spekuliatyviajai filosofijai*. Pastaroji mirties varg traktuoja kiek kitaip, nei
dominuojanti psichoanalizés ir filosofijos sintezé, atstovaujama Lacano, kuriam mirties
vara ,,nurodo ne misy atsitiktinés laikinos egzistencijos baigtinuma, bet Zymi bandyma
iSvengti tos dimensijos, kurig tradiciné metafizika jvardijo kaip nemirtinguma, nesunai-
kinamg gyvenima, atkakliai egzistuojantj anapus mirties* (Zizek 2005: 336).

O Lacano sekéjui Zizekui mirties vara néra paprasta gyvenimo ir mirties opozicija:
,»[Flundamentaly $ios sgvokos paradoksa sudaro tai, jog Freudas ja jvardija nemirtinguma:
mirties [vara] nurodo nemalonig besalygiska jéga, kuri atkakliai egzistuoja ,,anapus (bio-
loginio) gyvenimo ir mirties*, anapus gimimo ir irimo ciklo* (Zizek 2005: 335). Tai mus
nukreipia tinkama linkme, leidZiancia suprasti, kad néra jokio fundamentalaus skirtumo
tarp gyvybeés ir mirties, tarp organiskumo ir neorganiskumo — $i samprata pasitarnaus ne
tik mirties varos spekuliatyvizacijai, bet ir svarbioms sgsajoms su Bataille’aus filosofija.

Mano tikslas — psichoanaliting mirties varos teorija permastyti kaip spekuliatyviosios
filosofijos modelj. Tam pasitelksiu tris Siuolaikinius mastytojus, kurie, mano pozitriu,

I' Sabolius, K., 2014. Quentinas Meillassoux ir radikali meno (ne)galimybé. Problemos 85: 153—-166. https://
doi.org/10.15388/Problemos.2014.0.2914

2 Serpytyté, R., 2012. Nihilizmas ir tikrové: spekuliatyvusis realizmas — nihilizmo banalizavimas? Problemos
81: 7-16. https://doi.org/10.15388/Problemos.2012.0.1295

3 Dirzys, A., 2022. Samonés apibrézimy formulavimas metodologiniu realizmo pagrindu. Problemos 101:
42-51. https://doi.org/10.15388/Problemos.101.4

4 Lietuviy kalboje yra bent trys galimi Todestrieb vertimai: ,,mirties instinktas“ (pvz.: Kagerauskas, T., 2016.
Mirties instinktas ir batis myriop kiirybos visuomengje. In: Psichoanalizés fenomeno interpretacijos, sud. A. And-
rijauskas, V. Rubavicius. Vilnius: Lietuvos kulttros tyrimy institutas), ,,mirties potraukis“ (pvz.: Freud, S., 2020.
Gedulas ir melancholija. Anapus malonumo principo. Ego ir id, vert. A. Gailius. Vilnius: Vaga) ir ,,mirties vara“
(pvz.: Zizek, S., 2019. Geismas: vara = tiesa: Zinios, vert. I. Gutauskas. http://www.satenai.lt/2019/10/28/geismas-
vara-tiesa-zinios/). Kaip pastebi pastarajj varos (drive) varianta vartojantis Brassieras (2022: 21), ilgi psichoanalizés
tyrimy deSimtmeciai parodé, jog tarp filosofiskesnio varos (7rieb) koncepto ir labiau biologinés instinkto (/nstinkt)
savokos egzistuoja esminis skirtumas. Blitent todél renkuosi vartoti ,,mirties vara®.
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atitinka esmine idéjing trajektorija, pritaikiusig Freuda spekuliatyviajai minciai: Nicka
Landa, Ray Brassierg ir Reza Negarestani. Pirmojoje Sio darbo dalyje analizuosiu laipsniska
Freudo mirties varos ir traumos koncepty radikalizacijg. Antrojoje dalyje svarstysiu, kodél
$i trajektorija nutrtiko ir ar jmanoma tolesné mirties varos teorijos ir spekuliatyviosios
filosofijos sintezé. Taip pat teigsiu, kad Sioje trajektorijoje nei§vengiama ryski Bataille’aus
jtaka — net jei aktyviai méginama jos iSvengti. Biitent Bataille’aus filosofijos pagrindu
méginsiu pasitilyti kryptis, kuriomis galbiit biity jmanoma judéti toliau.

1.1. Freudas: filogenezé ir neorganiSkumas

Lacano skelbta ,,sugrjzima prie Freudo™ reikia pakartoti, kad jzvelgtume mirties varos
teorijoje gluidéjusj spekuliatyviosios minties branduolj. Lacanas turbiit yra viena ty prie-
zasCiy, kodeél §is branduolys néra placiai diskutuojamas arba yra ignoruojamas: viena
vertus, Lacanas ,,iSgelb&jo” Freuda nuo biologijos, nattiralizmo ir evoliucionizmo; kita
vertus, Lacano pasiiilyta kalbos ir signifikanty veikimu paremta psichoanaliz¢ yra kaip tik
tai, kg kritikuoja spekuliatyvusis realizmas. Taigi, jei psichoanaliz¢ atskleidé, kad, Freudo
zodziais, ,,ego néra net savojo biisto Seimininkas® (2014: 275), mirties varos atradimas
parod¢, jog Freudas néra net ir savo paties sukurtos teorijos Seimininkas.

Sia revoliucija sukéle 1920 m. veikalas Anapus malonumo principo, kuriame pirmasyk
ir iSkyla mirties varos koncepcija’. Knyga svarbi tuo, kad pasiiilo ne tik klinikinj mirties
varos svarstyma, bet ir eksperimentines spekuliacijas, vedancias link filogenezés — or-
ganizmo raidos evoliucijos eigoje ir Zmogaus priesistorés®. Freudas parodo, kad mirties
varos principa — biitinybe kartoti nepaisant nemalonumo — nulemia ,,organizme tveriantis
siekis kartoti ankstesng biikle, kurig tasai organizmas, veikiant iSorinéms kliudan¢ioms
galioms, turéjo palikti (2020: 71). Todél mirties vara — konservatyvus ir gynybinis’
poreikis atkurti neorganiska padétj. Dél to mirties varg galime pavadinti nesgmoninga
atmintimi: nenusikratomais pédsakais ir Zzymémis.

Negyvoji gamta pasaulyje buvo anksciau uz gyvgjg. Kitados negyvojoje materijoje kazkoks
dar visai nejsivaizduojamas galiy poveikis pazadino gyvybés savybes. Galbit tas procesas
buvo pirmtakas ir pavyzdys antrojo, kuris tam tikrame gyvosios materijos sluoksnyje véliau
paskatino atsirasti sgmong. Anuomet ligi tol dar negyvoje medziagoje atsiradusi jtampa verzé-
si i8silyginti; taip radosi [pirmoji vara] — [vara] grjzti j negyvaja bukle (Freud 2020: 73-74).

5 ] froidiskaja mirties varg gana panasig idéja dar 1912 m. pasiilé psichoanalitiké S. Spielrein. Freudas saZinin-
gai jos nepamirsta: ,,[Ji] jau aplenké mane, pateikdama nemazg Siy spekuliacijy dalj* (2020: 94).

¢ Filogenezé jau ir anks¢iau Freudo mokyme figiiravo kaip biidas tirti nesgmoningumo sritj. Pvz.: ,,[P]irminés
fantazijos* <...> yra filogenetinis paveldas. Jomis individas perzengia savo patirties ribas priesistorinés patirties link,
kur jo asmeniné patirtis tampa pernelyg rudimentine (Freud 2014: 363). Tad jau ir ¢ia matome spekuliatyviosios
minties uzuomazgy.

7 Bitent §is aspektas viska gerokai komplikuoja: mirties vara néra tiesiog geismas numirti, o atvirkciai — gy-
vybés perteklius. Kitaip tariant — gyvenimas, naikinantis gyvenima. Todél mirties vara leidzia gyvenima suvokti
negatyviai: ne kaip malonumo principo varoma islikimo ir vystymosi stimula, o kaip prievartg ir imperatyva, abe-
jingg individo gyvybei. Dél &ios vitalistinés pareigos, veréiancios toleruoti gyvenima, ¢ia labai tinka Zizeko zodziai:
,,Vitalizmas yra superego formulé® (2016: 330).
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Sitaip Freudas Zengia kaip tik ten, kur mums reikia: i§ negyvosios gamtos ir neorga-
niSkos materijos kildinama ne tik gyvybé, bet ir sgmoné. Pati zmogaus egzistencija yra
determinuota nesgmoningos varos sugrjzti j ligtoling neorganiska stadijg, o gyvybé tam
tikra prasme, yra valdoma mirties — §ig biikle Negarestani praminé nekrokratija (2011:
192). Sitaip Freudas decentralizuoja zmogy, kaip racionaly agenta: mastymas ir veikimas
neiSvengiamai paveikti ,,neasmeninés ir <...> gamtos biitinybei pakliistan¢ios miisy esybés
dalies (2020: 124). Vadinasi, susiduriame su nuo zmogaus sagmongs ir valios nepriklau-
sanciu isorés poveikiu: §j turime suprasti ne kaip pavergtj, o kaip eksterioriskumo atvertj,
leidziancig judéti link mirties varos spekuliatyvizacijos ir koreliacijos jveikos.

1.2. Landas: tanatropizmas ir geotrauma

Jau anksciau esu teiges, kad ,,Landas padaré didele jtaka spekuliatyviajam realizmui‘ ir
»laikomas vienu i§ spekuliatyviojo realizmo pirmtaky* (Tuomas 2022). Mackay’aus ir
Brassiero pasteb¢jimu, ,,Lando darbai numaté dabarting Meillassoux kritine diagnoze,
pavadintg ,,koreliacionizmu®, — implicitiska prielaidg Kanto darbuose, kad bet kas, esantis
subjekto iSoréje, turi su juo koreliuoti“ (2011: 8)8. Svarbiu koreliacijos jveikos instru-
mentu Landui tampa biitent Freudo mirties varos teorija: Landas ja sutapatina ne tik su
»energetinés materijos tendencija® (1992: 43) ir geismo ekonomija, bet ir antihumanistiniu
kapitalizmo veikimu. Tokiame kontekste Landas (2011: 283) raso:

Mirties vara yra ne geismas mirciai, o veikiau hidrauliné intensyvumy iSsklaidymo tendencija.
Savo pirmine dinamika [mirties vara] yra svetima bet kam, kas ZmogiSka, taip pat toms trims
smulkmenoms — reprezentacijai, egoizmui ir neapykantai. Mirties vara yra grazus Freudo ais§-
kinimas apie tai, kaip kiirybingumas sriiva be menkiausiy pastangy; kaip gyvybé savo akliau-
siy ir papras€iausiy tendencijy yra nuvaroma link savyjy ekstravagancijy; kaip geismas yra ne
problemiskesnis, nei upé, ieskanti juros.

Matome, kad Landui mirties vara, prieSingai, nei, pavyzdziui, Deleuze’ui ir Guattari
arba Virilio, yra ne savidestruktyvi fasizmo aprai$ka’, o savitai emancipacinis potencialas,
galintis i§laisvinti i§ reprezentacijomis gristo mastymo, uzdaro humanizmo ir edipizuoto
individualizmo. Tokiy poky¢iy variklis Landui yra kapitalistiné deteritorizacija, galinti atverti,
pasitelkiant zinomg Meillassoux formuluote, ,,didZigsias laukymes* (2008: 7) — absoliucig
iSore, atsieta nuo miisy subjektyvumo ir egzistuojanéia autonomiskai. Siomis spekuliacijomis
Landas parodo, jog mirties varos teorija galima pasitelkti zengimui anapus koreliacijos, o
Freudo psichoanalize galima pozicionuoti kaip transcendentaling ir epistemologing problema.
Tokj mirties varos akcentavimg Landas pakrikstija tanatropizmu (2011: 185)10,

8 Vienas i§ koreliacijos atpazinimo pavyzdziy Lando tekstuose yra transcendentalinio subjekto ,.filtra* ilius-
truojantis teiginys, kad ,,iSoré turi praeiti pro vidy (2011: 320). Siuo atzvilgiu Landas aplenké Meillassoux beveik
penkiolika mety.

9 Siuo atveju remiuosi Lando (2011: 278-283) interpretacija, Deleuze’o ir Guattari 1980 m. veikala Mille plate-
aux kaltinancia tuo, kad jame mirties vara prilyginama savizudiskam impulsui, kuris biidingas nacionalsocializmui.

10 Cia Landas biologijoje tiriama tropizma (augalo santykj su i$oriniais dirgikliais) pakreipia link psichoanali-
z&je svarstomo organizmo ir mirties varos rysio, todél prideda mirtj nurodantj zodj Thanatos.

136



POSTKONTINENTINE FILOSOFIJA Linartas Tuomas. Mirties varos teorija kaip spekuliatyviosios filosofijos modelis

Landas pabrézia, kad Lacanas eliminavo spekuliatyvias psichoanalizés galimybes: ,,Ar
ne Lacanas transformavo pacioje psichoanalizés Sirdyje slypéjusias laukines dziungles j
struktiiralisting parkavimosi aikstele?* (2011: 282). Todé¢l Landas spekuliatyvizuoja ne
tik Freudo mirties varos, bet ir traumos savoka, kuria nuo filogenezés iSplecia iki kosmi-
nés sferos — tg jis pavadina geotrauma'!. Mackay’aus ir Brassiero apibrézimu, ,,[Lando
geotraumos samprata] verziasi anapus istorijos ir biologijos, kad j transcendentalinio
nesgmoningumo laukg jtraukty geologijg ir kosmologija* (2011: 40). Geotraumos, kaip
ir mirties varos, teorijos leidzia Zmogy mastyti kaip Zemiskq ir nulemta kosminiy proce-
sy: Zemes biitybés nesiojasi geotraumos randus, jradytus padioje materijoje. Sias idéjas
produktyviai tgsia Brassieras ir Negarestani.

1.3. Brassieras: katastrofa ir iSnykimas

Mirties varos koncepto radikalizacija, paremta geotraumos sgvoka, prigijo spekuliatyviojoje
filosofijoje — tg savo veikalais jrodo tokie autoriai kaip Negarestani ir Moynihanas!2. Net ir
nesant tokiai tiesioginei Lando jtakai (nors jis buvo Lando studentas), Brassieras irgi sitilo
»spekuliatyvy [ir kosmologinj] Freudo mirties varos teorijos permastyma‘ (2007: xii, 204).
Kitaip nei Landui, Brassierui mirties varos ir traumos koncepcijos reikalingos tam, kad mas-
tymas bty iSlaisvintas ne tik i§ Zmogaus organizmo interesy, bet ir i§ Zemiskojo horizonto —
Sis pakeic¢iamas traumine Saulés katastrofos anticipacija. Brassieras, kaip ir Landas, deda
antifenomenologines' pastangas atskleisti nesgmoningumo vaidmenj mgstymo procesuose,
tik Brassieras prideda universalistinj ne-filosofijos'* modelj, kaip nezmogiska subjekta.

Subjekto kategorijos islaikymas yra vienas esminiy skirtumy nuo Lando. Brassieras
mirties varg masto kaip traumos sukelta kompulsyvig kartote, kai subjektas pakarto-
tinai pergyvena traumg: traumos momentas kartojamas tam, kad psichika gintysi nuo
stimuliacijos eksceso, Brassiero pavadinto ,;masyvia psichine Zaizda“ (2003: 425). Si
nesgmoninga zaizda yra neissprestas trikdis, indeksuojantis ekscesg. Matome jau aptartg
skirtj tarp organisko vidaus ir neorganiskos iSor¢s, taciau Brassierui ji tampa individu-
acijos pagrindu — pati individuacija Cia yra trauma, kaip daliné mirtis, besiginanti nuo
»perteklinés mirties™ (2003: 426). Todél Brassieras mirties varg apmasto kaip pirmykste
mirtj, atsiejan¢ig organizmg nuo neorganiskos iSorés!>.

I Trumpai apibréZiant geotrauma, $i nusako biologinj organizma paZenklinusig traumg, jsiSaknijusig ne Seimos
santykiy ar sociumo paveiktoje vaikystéje, o pacioje geologinéje, materialioje, fizingje ir kiniskoje realybéje. Cia
trauma yra ilgaamzis Zemés planetos laikiskumas, kaip atmintis, nei$vengiamai veikianti miisy mastyma, patirtj ir
egzistencija apskritai.

12 7r. Negarestani, R., 2008. Cyclonopedia: Complicity with Anonymous Materials. Melbourne: re.press ir Mo-
ynihan, T., 2019. Spinal Catastrophism: A Secret History. Falmouth: Urbanomic.

13 Brassiero mirties varos teorijos spekuliatyvizacija yra radikali opozicija fenomenologijai: pirmyksté mirtis,
kaip trauma, yra anapus patirties nesamoningai egzistuojantys permanentiniai pédsakai — ¢ia samoné iskyla tik kaip
$iy zymiy pasekmé. Tai leidzia Saulés katastrofa mastyti kaip ne-jvykj (non-event) — niekad nejvykusiq trauma, kuri
negali buti jregistruota samongje.

14 Brassieras remiasi Laruelle’o ne-filosofijos (non-philosophy) programa, kurios subtilybés siekia kur kas pla-
Ciau, nei galéty apimti §is tekstas.

15 Tuo §i spekuliatyvi psichoanalizé kontrastuoja su ,,populiariuoju‘ Freudu, daug ka linkusiu aiskinti vaikystés
traumomis ir Edipo kompleksu. Jdomiausia, kad pats Freudas su Anapus malonumo principo meta i§8ukj didziajai
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Brassieras jtraukia tai, ko neapémé Lando geotraumos paradigma: sickdamas atsieti
mastyma nuo Zemés horizonto, Brassieras traumg susieja su Saulés katastrofa — sprogi-
mu, jvyksian¢iu mazdaug po 4,5 mlrd. mety'®. Dél $io ateityje gresiancio iSnykimo patj
filosofinj mastyma galime laikyti traumine mirties varos manifestacija — mgstymo kilmé
yra katastrofiska. Taip parodoma, kad $i katastrofa yra transcendentaliné: trauma jgalina
mastyma, o Sis yra varomas mirties ir geidzia su ja susilyginti. Biitent tokia Freudo mirties
varos ir traumos teorijy konfigliracija leidzia Brassierui suformuluoti savo zymiajg teze,
kad ,,filosofija yra nei teigimo mediumas, nei pagrindimo Saltinis, o veikiau i$nykimo
organonas‘ (2007: 239).

1.4. Negarestani: eksterioriSkumas ir kontingencija

Negarestani — maziau Zinomas, bet ne maziau svarbus spekuliatyviosios minties filoso-
fas; akademiniame Lietuvos kontekste jis i§ esmés netyrinétas. Negarestani remiasi tiek
Freudu, tiek Landu, tiek Brassieru, ta¢iau Zengia dar toliau ir imasi visy jy kritikos. Sios
pagrindu tampa ta pati spekuliatyvi-kosmologiné prieiga prie mirties varos teorijos, tik
siekianti atmesti Zemés ir Saulés koreliacija grista mastyma, pasiiilyta dar Freudo: ,,[1]3
esmés, matyt, misy Zemés ir jos santykio su Saule raidos istorija organizmy raidoje bus
palikusi savo pédsaka“ (2020: 73). Lando orientyras buvo Zemé, Brassiero — Saulé, o
Negarestani atsigrezia | pati kosmosa.

Jis pradeda nuo to, kad reikia paneigti mirties varos sasaja su Zemés ir Saulés santykiu,
Sitaip atsisakant froidiskosios paradigmos. Kitaip tariant — panaikinti ,,heliocentristing
vergove™ (Negarestani 2010a: 3). Sis projektas grindziamas tuo, kad jau minéta speku-
liatyvioji atvertis iSorei yra apribota Saulés — priklausomybés nuo jos bitinybe reikia
atmesti. Sitaip permastydamas geofilosofija, Negarestani yra radikalesnis tiek uz Landa,
tiek uz Brassiera, nes Saule atmeta viso labo kaip ,,eksteriorisSkumo vaizdinj*“ (2010a: 4).
Negarestani sitiloma alternatyva yra paveikta Meillassoux zodyno: reikia ,,atpalaiduoti‘
Saulés—Zemés koreliacijg ir mastyti kosmine kontingencija, per kurig Zemé atsivers tik
kaip kosminés bedugnés dalis.

Matome tokias eksterioriskumo pakopas: 1) Landas neatmeté nei Zemés, nei Saulés;
2) Brassieras atmeté Zeme, bet ne Saule; 3) Negarestani atmeta abu ir sifilo nei§matuojama
galybe kosminiy kontingencijy. Galima sakyti, jog Negarestani demaskuoja 1§ pazitiros
neribotg mastyma kaip ribota — varzantj spekuliatyvias galimybes ir represuojantj ekste-
rioriskuma. Sis ribojimas pasireiskia ir i§ Lando mastysenos plaukian&ia ekonomizacija:

daliai savo paties mokymo. Kaip iskalbingai pareiské Landas: ,,Zinoma, Edipas yra ypa¢ erzinantis <...>, tatiau kur
yra Edipas Anapus malonumo principo?* (2011: 282).

16 Cia Brassieras atsispiria nuo Lyotard’o, jau anks¢iau spekuliavusio apie Zmogaus mastymo ir Saulés mirties
sasaja. Zr. Lyotard, J. F., 1991. The Inhuman: Reflections on Time, transl. G. Bennington, R. Bowlby. Cambridge
and Oxford: Polity Press, 8-23. Dar jdomu tai, kad 4,5 mlrd. mety yra ne tik laikas iki numanomos Saulés katas-
trofos, bet ir apytikslis Zemés amzius — §is simbolinis sutapimas iliustruoja, kaip Brassieras apverté Lando traumos
samprata: praeities vektorius perstumtas j ateitj. Sis ateities poveikis dabaréiai ir praeiciai parodo, kad Brassieras
i§laisvina mastyma nuo chronologisko ir linijinio laiko btinybés. Kaip tik tod¢l filosofinio mastymo kilme galime
laikyti katastrofiska, net jei katastrofa dar nejvykusi.
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Negarestani teigimu, kapitalizmo mastymas net ir santykyje su Zemés—Saulés ,,monoga-
mija“ yra ribota ekonomika, perSanti ,,interiorizuota horizonta (2010b). Cia eksterioris-
kumas, kaip atvertis iSorei, yra jrasytas j ekonoming koreliacija su vidiniu mastymu, savo
konservatyvumu priestaraujan¢iu spekuliatyvioms pastangoms!'”.

Negarestani kritikuoja Lando ir Brassiero projektus dar ir todél, kad jie pernelyg jsikibg
1 froidiskaja mirties varos ir traumos sampratg: Sitaip, anot Negarestani, ,,nei apsivaloma
nuo antropomorfizmo liekany, nei atveriamos galimybés pozityviems projektams® (2010b).
Negarestani atmeta Freudo mirties varos ir traumos modelj, kaip ,,nepakankamai nuodu-
gniai pasalinantj zmogy“ (2011: 187), ir sitilo savo traumos koncepcijg: trauma turi biiti dar
labiau eksteriorizuota ir suvokta kaip pozityvi radikalaus iSoriskumo banga!8. Cia trauma
yra nesusaistyta, o eksterioriSkumas imanentiskas interiorizuotam horizontui: §is trauminis —
internalizuotas — pjiivis apima kosminiy kontingencijy daugj. Sis radikalus eksterioriskumas
yra aktyvus kaip neasimiliuojamas, bet mobilizuojantis mastymo emancipacijai.

2. Bataille’us: atvertis ir Sansas

Negarestani pasieké tokj filosofinj taska, i$ kurio sunku bepajudéti kur nors toliau —jokiy
svarbesniy mastytojy, tesusiy mano aptartg trajektorija, neatsirado. Dar jdomu tai, kad
Landas, Brassieras ir Negarestani ne tik nebeplétoja spekuliatyvaus Freudo mirties varos
teorijos modelio, bet ir apskritai nebepriskiriami spekuliatyviajam realizmui. Dabar mé-
ginsiu iSkelti kelias hipotezes, kodél taip nutiko, daugiausia susitelkdamas j Bataille’aus
pédsakus, o po to —i Negarestani projekta, kuris irgi, mano teigimu, nesugebéjo perzengti
Bataille’aus. Pazyméje¢s Negarestani paradigmos trikumus, pasitlysiu j miisy tema pa-
zvelgti 18 spekuliatyvizuoto Bataille’aus perspektyvos.

Landg esu kritikaves jau anksciau (Tuomas 2022), todél dabar pridésiu tik tai, kad
mirties varos ir kapitalizmo sutapatinimas paprasc¢iausia niekur neveda: Lando teorizuotas
implicitinis kapitalizmo geismas suirti yra pasmerktas nesé¢kmei, nes mirties vara uzstringa
savyje, o kartojama ir gilinama pirmyksté trauma nesuveikia kaip atvertis iSorei!®. Nuo
Lando prasideda (zr. Land 1992) jau minéta Bataille’aus jtaka mirties varos teorijos speku-
liatyvizacijos trajektorijoje, taciau Brassiero atveju §i jtaka néra tokia akivaizdi. PrieSingai
nei Landas, o véliau ir Negarestani, Brassieras Bataille’umi tiesiogiai nesiremia, taciau
tarp jy galime aptikti gana rySkiy panasumy.

17 Freuda, Landg ir Brassierg perzengiantj spekuliatyvyjj modelj galima sutraukti j $ig Negarestani (2010b)
iSreiskiama formulg: ,,[Tai yra buidai], kuriais eksterioriSkumas jsilauzia ir jsiverzia i interiorizuota horizonta, gene-
ruoja savitus bendrystés laukus ir painiy topologijy pagrindu mobilizuoja kontingencijas.*

18 Svarbu pridurti, kad, net ir atmesdamas Freudg, Negarestani neiSsizada psichoanalizés: jo traumos samprata
smarkiai paveikta kito psichoanalitiko — S. Ferenczi. Pastarojo traumos koncepta Negarestani plétoja ne kaip Freudo
pasitilyta skilima, o kaip tam tikra ,,skyliy pragrezima“ ir transplantacija, j organizma jsodinancia svetima elementa,
kaip trauminés Zaizdos interiorizacija. Sitaip steigiamas nuolatinis svetimybés apgyvendinimas trauminiame plysy-
je: &is ,.implantas®, kaip subjekta apsédanti ateiviska vidujybeé, atitinka radikaly eksterioriskuma. Sis aktyviai veikia
kaip interiorizuotas horizontas, kuris néra asimiliuojamas, bet sugeba mobilizuoti subjekta.

19 Teiginj, kad mirties vara nejsteigia kapitalo iSorés, iliustruoja ir E. C. Williamsas: ,,Mirties vara ir [kapitalo]
akumuliacijos vara yra neatsiejamos: tai tik idiotiska daugiau kartoté, kuri sunaikins viska, i§likdama tokia pati*
(2010: 196).
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Vienas 1§ Brassiero siiilymy, susijusiy su Freudo mirties varos teorijos spekuliaty-
vizacija, yra ,,imanentiné mirties desublimacija“ (2003: 429). Tai reiskia, jog mirtis jau
veikia kaip mgstymas: mirtis yra ne momentiné kiino pabaiga, o nenusikratoma pirmyksté
trauma ir ,,nesgmoninga zaizda* (Brassier 2003: 425). Desublimuotos mirties apraisky
jau esama Bataille’aus filosofijoje. Pavyzdziui: ,,[M]irtis yra niekas imanencijoje, taciau
del to, kad ji yra niekas, buityb¢ niekad néra i$ tikryjy nuo jos atskirta. Dél to, kad mirtis
neturi prasmés, dél to, kad néra skirtumo tarp jos ir gyvybeés, <...> ji jsiverzia visur, ne-
sukeldama jokio pasiprieSinimo* (Bataille 1989: 45).

Brassiero zodziai, kad ,,trauma pasireiskia kaip nesamoninga zaizda, <...> kaip neis-
sprendziamas sutrikimas, kaip <...> stimuliacijos ekscesas* (2003: 425) yra tarsi tiesiai 1§
Bataille’aus rasty, kuriuose zaizdos ir eksceso kategorijos yra vienos i§ esminiy: zmogus
negali nusikratyti trauminés zaizdos ir yra valdomas energijos eksceso. Tada Brassieras
raso apie Saulés katastrofy ateityje, kaip iSnarintg laika: ,Katastrofa jau jvyko™ (2003:
421). Bataille’aus mastyme jau randame panasias spekuliacijas: ,,Katastrofa yra pati
giliausia revoliucija — tai yra ,,nesujungtas‘ laikas: skeletas tai pazenklina“ (1988b: 74).
Bataille’us jau jvardijo mumyse slypintj neorganiSkumo katastrofizmg — skeletas, kaip
dalinai negyva evoliucijos pasekmé, yra salyga gyvybei?(.

Negarestani santykis su Bataille’umi yra labiau komplikuotas: Bataille’us kryptingai
bandomas jveikti, taciau a$ sieksiu parodyti, kad tai nepavyksta. Pradékime nuo to, kad
Bataille’us kritikavo ribotg ekonomikos samprata, pasitilydamas ,,bendrosios ekonomi-
kos* (1988c: 9) teze: 1 ekonomikos mastyma reikia jtraukti ir Saulg, energija, materija,
gamtg, kosmosg ir panaSiai. Matéme, kad Negarestani tokia paradigma yra konservatyvi
ir nepakankamai isoriska, todél jis aktyvuoja kosmosa ir vél Meillassoux paveiktu Zo-
dynu spekuliatyvuma meégina stumti link ,,ekologinés emancipacijos didziyjy laukymiy
kryptimi* (Negarestani 2010a: 5).

Siuo gestu Negarestani mégina spekuliatyviaja filosofija ir koreliacijos jveika paversti
antikapitalistine taktika, ko nedaré nei Landas, nei Brassieras. Siekiant iSsilaisvinti i$
koreliacijos su kapitalizmu, Negarestani sitilo vandens permastyma, nes vanduo ,.che-
miskai reaguoja su kitomis kosminémis kontingencijomis, kuriy klimatai yra iSoriski tiek
zemiskai gyvybeli, tiek saitams su Saule* (2010a: 7). Nors ir Bataille’us nesvarsté vandens,
kaip bendrosios ekonomikos dalies, visgi Negarestani, ,,nusileisdamas® prie kapitalizmo,
emancipacinius vektorius sitlo iSlikdamas Bataille’aus bendrosios ekonomikos koncep-
cijos lygmenyje, tik isplésdamas jos apimamgq spektrq.

Turédamas daugiau teoriniy instrumenty, Negarestani pakartoja tuos pacius Batail-
le’aus filosofinius impulsus: mastyti ekonomika ne kaip tikiskai izoliuota cirkuliacija, o
kaip modaliSkai, kontingentikai ir eksterioriSkai suprantamg kosmine apykaita?!. Tad

20 Panasia mintj véliau pasitlé ir Landas: ,,Skeletas yra salyginai mirusi organizmo dalis, ir todél ji yra dalis,
salyginai apsaugota nuo i$irimo* (1992: 126). Matant Bataille’aus jtaka Landui, Bataille’aus vaidmuo spekuliaty-
viojoje filosofijoje pasireiskia kaip vis svarbesnis ir galbiit dar nepakankamai jvertintas.

21 §j Bataille’aus bendrosios ekonomikos tezé siekia pabrézti, kad ekonominiai (kapitalistiniai) mainai visad
priklauso nuo gamtiniy, ekologiniy ir kosminiy procesy. Lygiai taip pat ekonomika yra nejmanoma be zemiskyjy
resursy ir atitinkamo destruktyvumo laipsnio: kapitalizmas nuolat palicka savo materialy pédsaka, eikvojantj planeta
ir §vaistantj jos iSteklius. Todél galima teigti, kad Bataille’us buvo bene pirmasis filosofas, apmastgs tai, kas Siandien
suprantama kaip antropoceno / kapitaloceno problematika.
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Negarestani nejveike ne tik Bataille’aus, bet ir savo paties jau seniau plétotos atverties
(openness) krypties, siekiancios teorizuoti spekuliatyviaja iSor¢ (the Outside). Negarestani
Bataille’y maté kaip vieng pagrindiniy prieigy plétoti atverties ir iSorés sampratas — pavyz-
dZiui, garsioji Bataille’aus akis vadinta iSorés akimi (2013: 75)22. Ne tik iSor¢, bet ir mirtis,
siaubas bei intensyvumas leido Negarestani svarstyti mastymo limitus ir eksterioriSkuma.

Bemaz visus Siuos elementus randame ir Bataille’aus filosofijoje. Pavyzdziui, aptin-
kame ir mirties kaip atverties samprata: ,,Nekontroliuojamas juokas arba ekstazé mus
veda link bedugnés krasto. Cia prasideda visko, kas jmanoma, ,kvestionavimas®. Tai
yra jtrikio, pasileidimo ir zvilgsnio j mirtj stadija® (Bataille 1988a: 109). Rasydamas
apie jau minéta eksterioriskumo jsileidimg  interioriSkumo horizonta, Negarestani sitilo
nedialektinio negatyvumo koncepcija, ,,reikalaujancig neapibréztos tustumos [void], kaip
$io negatyvumo principo (2011: 200). Neapibrézta tuStuma buvo daznas Bataille’aus
motyvas, ypac kai jis raSydavo apie ,.kompulsyvy poreikj tuStumai anapus mangs, kai a§
paskesiu tamsoje* (1988a: 160).

Zinant Bataille’aus sekima Hegeliu, sunku pasakyti, ar tikrai §i tu§tuma yra nedialek-
tiné. Negarestani savaji negatyvuma nusako kaip uzkreciamg, o butent uzkratas, infekcija,
intoksikacija ir apsédimas?® yra bene centrinés Bataille’aus temos, matyt, paveldétos i$
Nietzsche’s, taciau neretai susikertancios su Hegelio jtaka. Atrodo, kad Negarestani daro
ta pacig klaida, kaip Landas ir Foucault: Bataille’y interpretuoja kaip iSimtinai nycisky
idéjy teséja, atvérusj ,,nedialekting limito kalba“ (Foucault 1977: 44). Kad ir kaip bity,
tai leido Negarestani ieSkoti atverc¢iy ir iSoriSkumuy, nes jis seké Bataille’aus jkvéptomis
mastymo uzribio demarkacijomis.

Kita mano hipotezé, kodél mirties varos teorijos, kaip spekuliatyvios filosofijos, tra-
jektorija nutrtiko, yra nuo Brassiero atplaukusi ir Negarestani paveikusi spekuliatyvumo
racionalizacija?*. Racionalumas tikrai néra bloga metodika per se, tatiau mirties varos
apmastymas nuo pat pradziy reikalavo krislo beprotybés: kaip rasé¢ Landas, ,,[Freudas]
stimési pirmyn nezinodamas ka, po velniy, daro* (2011: 168). Cia a nesiiilau grjzti prie
Lando, ekstremaliai atmetusio racionalumg; veikiau grizti dar toliau — prie Bataille’aus,
kurio spekuliatyvus mastymas visad palikdavo ,,valig Sansui* (2015: 151), kaip galimybe
iSorei, atverciai, kontingencijai, aleatorikai, modalumams, neapibréztumams ir atsitikti-
numams. Jdomu, kad Sias kategorijas apmasté Meillassoux, bet Bataille’umi nesirémé?.

22 Apie tai jau anks¢iau ra$é ir Foucault: ,,Bataille’aus akis apibrézia zong, kurig dalinasi kalba ir mirtis — tai
vieta, kurioje kalba atranda savo esatj perzengdama savuosius limitus: [tai] nedialektiné filosofinés kalbos forma“
(1977: 48).

23 Demoniskos konotacijos tinka ne tik spekuliacijoms apie nezmogiska mastyma, bet ir mirties varai nusakyti.
Pats Freudas nevengé pabrézti, jog mirties varos nulemtos ,,biitinybés kartoti apraiskos <...> yra net demonisko
pobitdzio* (2020: 69).

24 Ne veltui dabartiné abiejy filosofy laikysena priskiriama ne spekuliatyviajam realizmui, o neoracionalizmui.
Kiek ironiska, kad spekuliatyvusis Negarestani gana ilga laika neigé strategijq, kaip ,,pasenusio mastymo reliktg“
(2010b), vietoje jos sitilydamas taktikq, taciau jo neoracionalistinj veikalg Intelektas ir dvasia (Intelligence and
Spirit) galima pavadinti visiskai strateginiu.

25 7r. Meillassoux, Q., 2012. The Number and the Siren: A Decipherment of Mallarmé's Coup de Dés, transl.
R. Mackay. Falmouth: Urbanomic. Galima pridéti ir tai, kad tiek Bataille’ui, tieck Meillassoux rGipéjo baigtinumo
(finitude) problema, tik, zinoma, Bataille’us dar neturéjo tiek teoriniy jrankiy ja spresti.
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Racionalizuodami spekuliacija, Brassieras ir Negarestani sau uzsid¢jo limitus, nepa-
likdami erdvés rizikai ir eksperimentams, gvildentiems Freudo ir Bataille’aus mastyme —
skiriant tiek démesio mir¢iai, turbiit kitaip nejmanoma. Cia tesiasi mano sitilymai: galbat
jmanoma islaikyti spekuliatyvia Freudo linija, tik dar labiau radikalizuojant Bataille’aus
filosofija? Freudas ras¢ apie ,,negyvaja materijg* (2020: 99), bet Bataille’us jvedé dar
perspektyvesng bazinés materijos sagvoka, nurodancig materija, ,,iSoriskg ir svetima
idealioms zmogiskoms aspiracijoms, ir atsisakancig leistis redukuojamai j iy aspiracijy
sutvertas didZigsias ontologines masinas® (1985: 51). Negarestani neorganiSkuma suvedé
su ,,.bazine materija kaip tokia“ (2011: 189), tad galbiit prasminga su $ia, pavadinkime,
nekrorganika, judéti toliau?

Freudo mirties varos teorija, nurodanti nesgmoningg traumg ir organizmga konstituojantj
iSorés ekscesa, ir taip gana sutampa su Bataille’aus projektu, kuriame gyvenima nuolat
skrodZia mirtis, o pats gyvenimas yra traumuotas kaip nepagydoma Zaizda®®. Galbut
reikia nerti j pacig Zaizdg, greztis gilyn ir mirtj atsieti nuo varos? Atmesti mirties varos
koncepcija, kaip ta daré Negarestani, bet prisiimti batajiska trauma kaip zaizda? ISlaikyti
subjekto kategorija, kaip tg daré Brassieras, bet nejklititi j antropocentrizmo spastus? Tam
biity galima prisiimti, Bataille’aus terminologija pasitelkiant, acefalinj — nesubjektyvi-
zuotg — nesgmoninguma.

Sie zingsniai jpareigoty, priesingai nei Negarestani atveju, neatsisakyti dialektinio
negatyvumo, kuris potencialiai jtraukty ir pozityvy projekta. Negarestani paradigma,
atmesdama dialekting Zaismg¢ ir prisiimdama neapibrézta negatyvuma, atrodo kaip labai
nugalinanti pozicija. Galbiit dera sekti Bataille’umi ir i$laikyti tiek hégeliska dialektika,
tiek ny¢iska afirmacionizma? Cia, prieingai nei daré Landas, Brassieras ir Negarestani,
reikéty ne plésti spekuliatyvyji mastelj, o ji siaurinti ir dialektiskai skaidyti, pavyzdziui,
jtraukiant ir realaus politinio veikimo dimensijg. Iki kosminiy platybiy iSpléstas spekulia-
tyvusis modelis atitraukia nuo konkreciy problemy ir, paradoksalu, eliminuoja mastymo
jgalinimo potencialg.

Bataille’us eksperimentavo su mastymo galimybémis, ta¢iau nepamirso politiSkumo ir
praxis. Landas §j ignoravo, Brassieras i§ esmés irgi, o Negarestani antikapitalizmas, kaip
matéme, netyciomis sugrazina biitent Bataille’y. Tod¢l sitilau Negarestani ir Bataille’aus
sinteze, kurios pagrindu biity galima intensifikuoti Bataille’aus bendrosios ekonomikos
sampratg: eksterioriSkumy ir iSorés atverciy ieskoti ne kosminése kontingencijose, o konk-
re¢iose materialiose aplinkybése ir jy struktiiroje bei topologijoje slypinciose vidinése
priestarose, kurios irgi gali sitilyti spekuliatyvias galimybes. Kontradikcija irgi gali biiti
kontingencija. Taip biity radikalizuojami Negarestani pradéti pjiiviai.

Todél mano sitilymas yra Bataille’y permastyti kaip viena i$ Siuolaikinés spekuliaty-
viosios filosofijos pirmtaky, kurio mintyje jau buvo koreliacijos jveikos uzuomazgy — ne

26 Freudo ir Bataille’aus sintezé atrodo produktyvi ir uZ mirties ribos teorijos riby. Pavyzdziui, Freudas raso:
,.Neurotikas nesugeba patirti malonumo, nes jo libido nenukreiptas j realy objekta, ir nejstengia nieko nuveikti, nes
turi eikvoti labai daug energijos, kad islaikyty libido i¥stumta ir apsisaugoty nuo jo antplidzio (2014: 449). Sio
energetinio nesagmoningumo veikimo modelis atskleidzia nemazai Bataille’aus filosofijai svarbiy vektoriy: libidis-
kuma, subjekto skilima, eikvojima, Svaistyma ir panasiai.
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veltui Bataille’y pasitelkia tokie spekuliatyvistai kaip Ireland ir Thackeris?’. Tad Freudo
mirties varos teorija, kaip spekuliatyviosios filosofijos modelis, aktyvuotas Lando, Bras-
siero ir Negarestani, yra itin efektyvi ir daug pasitilanti trajektorija, taciau susidurianti su
atitinkamais limitais ir iSliekanti atvira kritikai bei potencialioms konfigliracijoms, mus
suvedan¢iomis su Bataille’umi. Sis mums reikalingas tam, kad pagaliau biity jveiktas.
Cia dera palikti Sansq tolesniems tyringjimams.

ISvados

Freudo mirties varos ir su ja susijusios traumos teorijos pasitilé spekuliatyviosios filosofijos
modelj, kurj produktyviausiai realizavo Landas, Brassieras ir Negarestani. Filogenetiné
Freudo prieiga leido mirties varg mastyti kaip Zmogy nesgmoningai veikiancig neorganiska
iSore. Sig Landas susiejo ne tik su kapitalizmo ekonomika, bet ir su Zemés procesais,
o tai jam leido jvesti geotraumos sgvoka, mirties varg permastancia kaip Zemiskq reis-
kinj. Brassieras netiesiogiai seka Landu, bet Zemés horizontg pakei¢ia traumine Saulés
katastrofos anticipacija ir ateityje gresianciu iSnykimu, todél ir patj filosofinj mastyma
galime laikyti mirties varos manifestacija. Negarestani kritikuoja Freuda, Brassierg ir
Landa: vietoje Zemés ir Saulés koreliacijos siiilo kosminio eksterioriskumo kontingencija,
o vietoje mirties varos teorijos — traumos koncepcijos permastyma. Sitaip identifikuoju
laipsniska mirties varos ir traumos teorijy radikalizacija, igalinan¢ia Freudo palikima
kaip transcendentalinj, epistemologinj ir spekuliatyvy jrankj, sitilantj spresti Meillassoux
jvardyta koreliacijos problema.

Lando, Brassiero ir Negarestani trajektorija nutriiksta. Veikiausiai todél, kad Siems
trims filosofams nepavyksta nusikratyti Bataille’aus jtakos. Landas to nemegino daryti;
Brassieras nesirémée Bataille’umi, taciau biita keleto svarbiy jy panasumy, aptarty tekste;
Negarestani sieké atmesti Bataille’y, bet, mano jsitikinimu, tai jam nepavyko ir Negares-
tani iSlieka Bataille’aus bendrosios ekonomikos teorijos lygmenyje. Todél, perzengiant
Brassiero ir Negarestani racionalumo limitus, Bataille’y siiilau kaip potencialy btida testi
spekuliatyvios iSorés ir kontingencijos plétotes, dar labiau plétojant atvertj ir Sansg. Ma-
nau, kad radikalizuota Bataille’aus filosofija gali pratesti spekuliatyvyjj Freudo mirties
varos teorijos modelj, jei aktyvuosime trauminés zaizdos koncepta, neatmesime subjekto
kategorijos, neatsisakysime dialektikos ir jtrauksime realaus politinio veikimo dimensija,
padésiancia eksteriorisSkumo galimybiy ieSkoti konkreciy materialiy aplinkybiy pjaviuose.
Sitaip sitilau permastyti Bataille’y kaip viena i§ Siuolaikinés spekuliatyviosios filosofijos
pirmtaky, kurio idéjose jau buvo koreliacijos jveikos uzuomazgy.

27 7r. Treland, A., 2012. Naught is More Real: Meillassoux, Bataille, Beckett: Towards a Sovereign Speculative
Poetics. https://www.academia.edu/3690500/Naught is More Real Meillassoux Bataille Beckett Towards a Sov-
ereign_Speculative Materialist Poetics ir Thacker, E., 2010. Affer Life. Chicago and London: The University of Chi-
cago Press.
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