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Santrauka. | klausima ,,Kas yra politika?* negali atsakyti nei politiné filosofija, nei sociologija. Pirmoji sie-
kia pazinti visuma, ta¢iau politika sudaryta i§ atskiry empiriniy reiskiniy. Antroji pazjsta priezastinius rysius
tarp atskiry reiskiniy, taciau neturi politiniy idéjy teikiamo visumos supratimo. Norint perzengti filosofijos ir
sociologijos ribotumus, reikia iSsiaiSkinti politinio sprendinio prigimtj. Politika priklauso ne nuo pazintiniy
sugebejimy, o nuo to, ka Kantas vadina sprendimo galia. Pastaroji sujungia juslinio referento neturincias
idéjas ir vaizdinius. Politinés idéjos supratimg formuoja be rysio su jusliniais stebiniais, todél jy nebuvima
turi kompensuoti i$ kity sri¢iy paimti vaizdiniai. Tai, kas biidinga politinéms idéjoms, tinka ir politikai kaip
idéjai apibuidinti. Ji neturi jusliniy objekty ir formuojama pasiskolintais vaizdiniais. Politinis sprendinys savo
struktiira panasus ] estetinj, o ne pazinimo sprendinj.

Pagrindiniai Zodziai: politin¢ id¢ja, Kantas, Arendt, sprendimo galia, estetinis sprendinys

What is Politics?

Abstract. The division of political scientists into philosophers and sociologists is an important factor behind
their inability to understand politics. Sociologists are incapable of grasping the whole, philosophers are bad at
understanding particularities. The aim of the paper is to show the inadequacy of both of these forms of knowl-
edge. Immanuel Kant’s conception of aesthetic judgement allows us to gain a better understanding of politics.
Hannah Arendt attempted to explain Kant’s Critique of Judgment as an important treatise for political philosophy.
The power of judgement opens up a broad horizon for our imagination. Ideas can be associated with various
different appearances and this is why reliable theoretical definition of politics is impossible. It is impossible
to ascribe an adequate object of experience to the idea of politics and for this very reason various substitutes
are used. The formation of these substitutes corresponds to the requirements of the power of judgement that
connects universality to particularity. The analysis of the aesthetic judgement reveals why attempts to define
politics face unsolvable difficulties. Philosophers and sociologists attempt to gain a theoretical understanding
of an object which belongs to the realm of aesthetic judgement. The article does not provide an answer to the
problem of definition of politics, it shows why such a definition is impossible.
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Alvydas Jokubaitis. Kas yra politika?

Ivadas

Sunku atsakyti j filosofinius klausimus, o klausimas ,,Kas yra politika?* biitent toks. | §j
klausima negali atsakyti nei eiliniai pilieciai, nei empirinio politikos mokslo, arba socio-
logijos, atstovail. Tai stebina, nes pirmieji kalba apie politika, o antrieji privalo aiSkiai
zinoti savo pazinimo objektg. Atsakymo i §j klausimg paieskas apsunkina kelios aplinky-
bés. Pirma, kas vienu laiku vadinama politika, kitu taip nevadinama. Skirtingas istorinis
patyrimas sunkiai pasiduoda bendravardiklinamas. Antra, skirtingy politiniy ideologijy
atstovai siiilo savo politikos supratimg, nesiripindami bendros esmés pazinimu. Politinio
gyvenimo dalyviams uztenka kasdienés, vienpusiskos ir SaliSkos politikos sampratos.
Nesutarimas dél politikos yra jos supratimo dalis. Trecia, politikos mokslininkai apsiri-
boja atskiry empiriniy fakty pazinimu, bet negali pazinti visumos, be kurios nejmanoma
patikimai atsakyti j klausimg ,,Kas yra politika?*. Politikos mokslininkai pateikia kokj nors
nominaly, operacinj ir konkre¢iam tyrimui pritaikyta politikos apibrézimg arba remiasi
kasdieniame patyrime jprastu eiliniy pilieciy supratimu.

Atrodyty, atsakyma j klausimg ,,Kas yra politika?* privalo zinoti filosofai, taciau ir jy
pastangas apsunkina kelios aplinkybés. Pirma, politika reikalauja plataus visumos pazi-
nimo, ir todél protas patenka j antinomijas. Panasiai kaip nejmanoma atsakyti j metafizinj
klausima, ar pasaulis turi pradzig erdvéje ir laike, ar yra begalinis, vieniems filosofams
atrodo, kad Zzmogus yra politinis gyviinas, o kiti politikos nesieja su prigimtimi. Antra,
filosofai taip stipriai atitriiksta nuo empiriniy politinio gyvenimo aplinkybiy, jog lieka tik
universaliis principai, neleidziantys atpazinti konkrecios politikos. Panasiai kaip sociologai
nepaZzjsta visumos, filosofai nepazjsta atskirybiy. Pirmieji savo pranasumg sieja su prie-
Zastiniy ry8iy pazinimu, o antrieji — su visumos aiskinimu. Sio straipsnio tikslas — parodyti
$iy dviejy politikos pazinimo formy nepakankamuma. Jvedus Kanto esteting sprendimo
galios sampratg keiciasi politikos supratimas. Atsakymas j klausimg ,,Kas yra politika?*
negali biiti aiSkesnis, negu leidzia jos prigimtis. Be skirtingy politikos sampraty konflikto
nebiity politikos. Tai, kas sakoma apie politiniy idéjy prigimtj, turi biiti taikoma ir politikos
idéjai. Si idéja siekia taip toli, kad jai negali biti pateiktas joks patyrimo objektas ir todél

' Atsakymy skalé plati: ,,Politika yra autoritetingas vertybiy paskirstymas®, Easton, D., 1953. The Political

System. An Inquiry into the State of Political Science. New York, Alfred Knopf, p. 128; ,,Politika [yra] kas ka, kada
ir kaip gauna“, Laswell, H., 1936. Who Gets What, When and How. Meridian Books, p. 13; ,,A turi tokia valdziag B
ir gali priversti B daryti kazka, ko jis kitaip nedaryty®, Dahl, R., 1957. The Concept of Power. New York: Bobbs —
Merrill, p. 202-203; ,,Politikos esme sudaro valdanciyjy ir valdomyjy superordinacijos ir paklusimo santykiai,
Key, V. O., 1964. Politics, Parties and Pressure Systems. Thomas Y. Crowell Company, p. 2-3; ,,Politika néra reli-
gija, etika, teisé, mokslas, istorija arba ekonomika... Politika yra politika®, Crick, B., 1962. 4 Defence of Politics.
The University of Chicago Press, p. 11-12; ,,Politika yra su valdzios pagalba suformuotas socialinis veiksmas®,
Morlino, L., 2017. Political Science. Sage Publications Inc., p. 2; ,,Politika sudaro visos kooperacijos ir konflikto
veiklos visuomeniy viduje ir tarp jy*, Leftwich, A., 1983. Redefining Politics. London and New York: Routledge,
p- 12; politika yra valdymas, jégos naudojimas, valdymo forma, kolektyvinis pasirinkimas, zmogaus elgesio forma,
Leftwich, A. (ed.), 2004. What is Politics. Polity Press, p. 1-22; ,,Politika yra visuomenéje ir grupéje gincijamy
klausimy sprendimas*, Van der Eijk, C., 2018. The Essence of Politics. Amsterdam University Press, p. 9, ,,Politi-
ka — tai procesas, kurio metu individai ir grupés pasiekia sutarima dél bendro, arba kolektyvinio, veiksmo, net kai jie
nesutaria dél §io veiksmo numatyty tiksly“, Kerne, H. S., Jacobson, G. C., Kousser, T., Vavreck, L., 2014. The Logic
of American Politics. Sage Publications, p. 3.
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reikalingas juslinio stebinio pakaitalas. Sio pakaitalo formavimas atitinka visuotinybe ir
atskirybe jungiancios sprendimo galios reikalavimus. Estetinés sprendimo galios analizé
padeda suprasti nejveikiamus politikos apibrézimo sunkumus. Straipsnis ne atsako ]
klausima, o padeda suprasti, kodél nejmanomas atsakymas.

Politiniy idéjy prigimtis

Norint suprasti politinio mgstymo prigimtj, biitina atsisakyti epistemologinés politikos
aiSkinimo tradicijos, kuri mokslinj pazinima suvokia kaip vienintelj patikimg ir siekia
mokslinés filosofijos. Politika kaip visuma yra empirisSkai nefiksuojamas dalykas, t. y. jos
nejmanoma patirti pojii¢iais. Juslés negali pateikti jokio politikos kaip empirinio fakto ir
reiskinio jrodymo. Tai blidinga ne tik politikai, bet ir kitoms praktinio proto sritims. Dél Sios
priezasties politikos nejmanoma suprasti be idéjy, kaip nuo bendryjy sagvoky besiskiriancio
dalyko. Id¢jos reiSkia mastyma principais, nors mastymas jomis néra vien tik principas.
Bet koks empirinis pazinimas nejmanomas be bendryjy savoky, kurios skiriasi nuo idéjy.
Pastarosios nurodo i kazka, ko supratimas neprasideda nuo indukcinio surinkty empiriniy
duomeny apibendrinimo. Idéjos neturi empirinio referento, kaip kad bendrosios sgvokos,
ir formuoja indukcijai nepasiekiama visumos supratimg. Politinj patyrima formuojancios
idéjos — laisvé, nepriklausomybé, suverenitetas, pazanga, gerové, tironija, demokratija,
anarchija, populizmas ir daugelis kity — ne iSplaukia i§ iSoriniy objekty, bet duotos pirmiau
Jju, kaip aprioriniai principai. Bet kuri politin¢ id¢ja skirtingu laiku ir skirtingoje vietoje
gali buti siejama su skirtingais objektais. [vesdamas idéjai biidingg visumos supratima,
protas nenurodo, su kokiais objektais ji turi biiti siejama. Visumos nejmanoma parodyti
patyrimo objektais, kaip tai atsitinka su bendrosiomis sagvokomis. Laisvé, demokratija ir
respublika neturi adekvaciy empiriniy objekty, kaip juos turi zvaigzdés, obuoliai, aliuminio
sulfatas ir garsas. Sociologai mégsta kalbéti apie politiniy idéjy operacionalizacija, t. y. jy
pritaikyma konkretaus tyrimo tikslams. Jy nuomone, operacionalizacija leidZia pamatyti
bent kelis empirinius idéjos referentus. Taciau §is jsitikinimas neleidZzia paaiskinti juslé-
mis nestebimy idéjy rySio su objektais. Kodél, tarkime, konkretaus tyrimo atveju reikia
kalbéti apie laisve, o ne jos priesSingybe, demokratija, o ne oligarchija? Abejoniy kelia
proto idéjos ir empirinio objekto rysys.

Kanto transcendentalin¢ dialektika yra ta vieta, kur grynojo proto kritika pirma kartg
susiliecia su politika. Vos jZzenges ] transcendentaling dialektika, Kantas pradeda kalbéti
apie politikg. Nors jis apsiriboja trumpa nuoroda j ,,Platono respublika™ (Kantas 1982:
277), pastaroji yra jo politiniy idéjy sampratos pagrindas. Intelektas nepajégus atsakyti
»Kas yra politika?*. D¢l idéjy dalyvavimo politikos supratime nejmanomas jos grynai
empirinis pazinimas. Idé&jos yra proto sgvokos, t. y. jas sukuria mgstymas, o ne stebéjimas?.
Siuo pozitiriu nepagristi yra empiriky bandymai idéjas aikinti kaip jusliniy jspadziy
kopijas. Néra laisvés, visuomenés ir politikos stebiniy, nors tai nesumenkina $iy idéjy

2 1déja a8 suprantu kaip biiting proto savoka, kuriai jutimai negali pateikti jokio adekvataus objekto* (Kantas
1982: 283).
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reikSmeés. Protas empirinio atitikmens neturin¢iomis id¢jomis suteikia visumos supratima.
D¢l kasdienio zodziy vartojimo politika atrodo kaip gamtos analogas, t. y. savarankiska
tikrové3. Taciau visumos supratimg formuoja nuo pojiciy nepriklausomos idéjos, kurios
del savo antjuslinés prigimties negali biiti juslinio patyrimo dalimi. Sociologai jas bando
paversti sagvokomis, taciau tai nejmanoma, nes empirinio objekto neturincios id¢jos néra
objektai. Jos tik formuoja mastyma, be aiskaus rysio su empiriniais stebiniais. Susidiirgs
su id¢jomis, empirinis mokslas turi pripazinti jZenges j sau nepazjstamg sritj, taciau taip
neatsitinka ir sociologai nepagrijstai idé¢jas pavercia sgvokomis, tarytum pazinty ne reiski-
nius, o visuma. Pastaroji negali biiti pateikta vaizdziai, kaip atskiras empirinio pazinimo
objektas, ir todél visi bandymai ja pazinti in concreto yra pasmerkti nesékmei.

Politika negali biiti tapatinama su sugeb¢jimu pazinti, nes priklauso nuo neempiriniy
prielaidy. Kantas idéjas vadino mgstymg tvarkanciu ,,reguliatyviuoju principu‘“. Politikos
sociologai neskiria principy ir fakty. Net jeigu néra abejonés dél jy teiginiy pagristumo
pagal jy paciy nustatytas pazinimo taisykles, abejoniy kelia idéjos ir empirinés sgvokos
rySys. Sociologai ,,sudaiktina“ idéjas, tarytum jos nurodyty j empirinius objektus. Nuo-
seklus politikos mokslas turéty biti sudarytas tik i§ matematiniy Zymeny, be kokiy nors
idéjiniy prielaidy. Taciau tai nejmanoma, nes politiniuose dalykuose remiamasi sutarimu,
vie$gja nuomone, o ne matematika. Kadangi idéjos yra antjuslinés, politikos nejmanoma
pazinti gamtos moksly metodais. Idéjy pavertimas sagvokomis tolygus proto transcen-
dentalinio principo prilyginimui jusliniam objektui. Sociologai naudoja tikstanc¢iy mety
senumo id¢jas, nesusimgstydami apie tai rodantj platonizma. Ty paciy idéjy naudojimas
skirtingy epochy reiskiniams apibtdinti leidzia kalbéti apie kazkokij nekintama — amzina
ir platoniSka — patyrimo elementa, kurio politikos mokslininkai savo metodais negali ap-
¢iuopti, nes jy tiriami priezastiniai rySiai nuolatos keiciasi. Pats mgstymas priezastiniais
ry$iais yra nekintamas proto principas. Pazinimas nejmanomas be suvokimo, kad vienas
ivykis yra ankstesnis uz kita, kaip jo priezastis.

Didelé klaida biity per didelis idéjy sureikSminimas, nes jos yra tik vienas i§ patyrimo
elementy. Politikos filosofai ir sociologai neturi idéjy virtimo praktinio gyvenimo veiks-
niu paaisSkinimo. Kaip juslinio referento neturincios abstrakcios idéjos tampa pojuciais
ir vaizdiniais grindziamo pasaulio patyrimo dalimi? Politikos sociologai pernelyg linke
matyti atskirybes, o filosofai visg démesj sutelkia j abstrak¢ias bendrybes. Tiek vieni, tiek
kiti negali paaiSkinti idéjy ir vaizdiniy virtimo bendra pagrindg turin¢ia visuma. Lieka
neaisku, kaip objekto neturincios id¢jos gali virsti juslinio patyrimo dalimi? Be atsaky-
mo ] §j klausimg nejmanoma pasakyti ,,Kas yra politika?. Tai vienas i§ mazai tyrinéty
politikos aspekty. Jokia empiriné politiné tikrove negali visiskai iSsemti id¢jos. Todé¢l,
kai sociologai savo empirinius tyrimus formuoja i§ sagvokomis paversty idéjy, tai galima
vadinti tikéjimu savo paciy pramanais. Jie randa juslinius referentus ten, kur pagal patj

3 Wilfridas Sellarsas §j dalykg vadina ,,duotybés mitu* (Sellars 1991: 140).
4 Reguliatyviis proto principai ,,<..> jpareigoja ne tarti nauja objekta uz patyrimo riby, bet tik i§samiau juos
taikyti patyrimui* (Kantas 1987: 160).
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idéjos apibrézima jy negali biiti. Nepaisant Sios kritikos, reikia pripazinti, jog veikia id¢jas
ir vaizdinius jungiantis proto sugebéjimas.

Viskas aisku su gamtg apibtidinan¢iomis sgvokomis — nuo pojucio nuosekliai pe-
reinama prie sgvoky. Tac¢iau tai netinka visuomenei ir politikai, kur veikia stebinio ir
vaizdinio neturincios idéjos. Dél idéjy isikiSimo politinio gyvenimo dalyviai gyvena
pramano ir fikcijy pasaulyje. Taciau jiems patiems taip neatrodo, ir jie politika suvokia
kaip objekta. Platono nuomone, i valstybe negalima jsileisti poezijos, nes ji yra tik rimty
dalyky pamégdziojimas. Jo nuomone, poezija yra trecios rusies veikla, po idéjy kaip
pirmavaizdzio miisy prote ir meistry bandymo jas igyvendinti tikrovéje. Menininkai yra
tik ,,meistry kiiriniy pamégdziotojai (Platonas 1981: 341). Zvelgdami i§ politiniy idéjy
perspektyvos ir bandydami suprasti jy prigimti, susiduriame su tuo paciu, kg Platonas
saké apie poezija. Politinés idéjos negali veikti be rysio su vaizdiniais. Pastaruosius taip
pat galima vadinti pamégdziojimu, ir be pastarojo nebiity politikos. Jeigu nebuty idéjy
pameégdziojimo, ji tapty panasi ] matematika. Ta¢iau matematika ir mokslas néra politikos
pagrindas, ir vien tik jais besivadovaujantys politikai pasmerkti nesékmei. Reikia ieSkoti
tre¢iojo — idéjas ir vaizdinius, bendrybes ir atskirybes — jungiancio veiksnio. Filosofai
mano pazjstantys idéjas, o sociologai tyrinéja atskirus priezastinius rysius. Tai politikos
supratimui trukdantis pasidalijimas, nes biitinas abiejy veiksniy junginys>. Be jy sintezés
nejmanoma rasti atsakymo j klausimg ,,Kas yra politika?*. Kai vieng politinio gyvenimo
veiksnj mato filosofai, o kitg — sociologai, niekas i$ jy nemato visumos. Tiek vieni, tiek
kiti kalba apie jusliy poziiiriu nerealius dalykus. Filosofy id€jos néra empirinio steb¢jimo
objektai, o sociology empirinio stebéjimo objektai yra dalinés abstrakcijos®.

Politinio sprendinio fenomenas

Tai, kg politikos sociologai vadina empiriniu patyrimu, yra sunkiai paaiskinamos idéjy ir
vaizdiniy sintezés rezultatas. Sunku suprasti, kaip objekto neturinti id¢ja gali tapti empi-
rinio patyrimo dalimi. Sociologai sako tyrinéjantys faktus, taciau taip i$ tikryjy néra, nes
empirinis patyrimas apima idéjas, kurios néra empirinés, ir savo epistemologiniu statusu
prilygsta kentaurams. Pastarieji yra net pranasesni uz jas, nes turi vaizdinj. Kai politikos
sociologai kalba apie demokratijg, populizmg ir biurokratija, jie jveda kazkg panasaus j
mitines biitybes (Quine 1961: 44). Idéjy nejmanoma verifikuoti arba falsifikuoti, nes jos
neturi jas fiksuoti leidziancio stebinio. Sociologai privalo suvokti skirtuma tarp juslémis
pazjstamy dalyky ir jy neturinciy idéjy. Jie dazniausiai to nedaro ir politikg suvokia kaip
save tiesiogiai prezentuojancig tikrove. Tai suvokimo klaida. Bet kuris empirinis stebinys
ryskiai skiriasi nuo jo neturincios idéjos. Politinés idéjos apibtidina juslémis nepazjstamg
visuma, kuri gali biiti tik mastymo principais objektas.

>, Mitas yra vienintelis i$ tikrai svarbiy dalyky: jo dalys svarbios tik tada, kai duota pagrindiné idéja“ (Sorel
2004: 117).

6 <..>isimtinai ,,nacionaliné politika® biitinai yra abstrakcija (kaip ir ,,grynoji politika“, kuri, pavyzdZiui, turi
abstrahuotis nuo religijos arba meno)* (Strauss 2013: 148).
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Rusy literattiros teoretiko Michailo Bachtino nuomone, Fiodoro Dostojevskio romany
herojai gali biiti apibiidinti ,,idéjy paveikslais“. Jo Zodziais, ,,[1]$ tiesy Dostojevskio kaip
mastytojo idéjos, jeidamos j jo polifoninj romang, keicia pacia savo biities forma, pavirsta
meniniais idéjy paveikslais“ (Bachtin 1996: 109). Tai platesn¢ negu Dostojevskio kiirybos
interpretacija reikSme turintis pastebéjimas. Sunku suprasti, kaip abstrakcios id¢jos virsta
paveikslais. Taciau ne tik dailiuosiuose menuose id¢jos virsta paveikslais. Politika taip pat
grindziama objekto neturinéiy idéjy susiejimu su vaizdiniais. Tai galima apibtdinti kaip
,»1déjing mistifikacijg®, nors §io termino autorius Karlas Marxas jj vartojo kita prasme.
Objekto neturincios idéjos tampa vaizdiniais, panasiai kaip Dostojevskio romany herojai.
Nors Raskolnikovas yra tik romano herojus, konkrettis kasdienio pasaulio zmonés jo
vardu gali vadinti jiems pazjstamus asmenis. Bet kurios politinés ideologijos iSpazintojai
yra panas$is vaik§ciojantys idéjy paveikslai. Jie konkrecius kasdienio gyvenimo jvykius
suvokia per abstrak¢iy idéjy prizme. Arba, pazvelgus i$ kitos pusés, visisSkas atskirybes
susieja su proto principais.

Politika negali iSsilaikyti abstrak¢iomis idéjomis, nes tada jg galima biity formuoti
matematikos kalba. Visuomen¢ turi pamatyti save, panasiai kaip parodos lankytojai mato
paveikslus. Jos atvaizdas turi buti paverstas pagal daikto analogija suformuotu objektu.
Claude’as Lefort’as §j visuomenés kaip paveikslo tapymg vadina jos simboliniu jsteigimu’.
Taciau jis neatkreipia démesio j svarby aspekta — abstrakciy idéjy ir konkreciy vaizdiniy
susitikimg. Filosofai politika masto stebinio neturinciais abstrakc¢iais principais, todél
nepajégiis paveikti daugumos pilieciy. Politiniy idéjy veiksmingumui bitinai reikia idé-
jos ir vaizdinio sintezés. Thomas Hobbesas savo politing filosofija formavo remdamasis
keliais — dirbtinio asmens, automato, mirtingojo dievo ir Leviatano — vaizdiniais. Tai
biitinas bet kurio politinio patyrimo elementas. Prie vaizdo neturin¢iy idéjy bitinai reikia
pridurti kokj nors juslinio referento atitikmenj.

Davidas Hume’as mané, kad idéjos yra blanks jspiidziy vaizdiniai mgstyme ir samprota-
vimuose. Jo zodziais, ,,[m]tsy idéjos yra nukopijuotos nuo miisy jsptidziy ir atvaizduoja juos
su visomis jy dalimis“ (Hume 2007: 84). Sis poziiiris netinka politikai. Dél anks¢iau minéto
idéjy atitrukimo nuo pojiiciy ir vaizdiniy jos negali biiti Hume’o minimy jusliniy jspudziy
kopijos. Politika pagrjsta kitu id¢jos ir vaizdinio santykiu —idéjos sukuria vaizdinio buvimo
iliuzija. Politinés id¢jos ir vaizdinio jungtis atsiranda dél vaizduotés sugebéjimo nesilaikyti
Hume’o minimo kopijavimo. Ji gali idéjas reprezentuoti prasimanymais ir fantazijomis.
Tarkime, uzsiminus apie valstybe, ji gali biiti suvokiama kaip mechanizmas. Vaizduoté
suteikia tikrovéje nesantj vienuma, kuris panasus j meno vaizdiniy vienumg. Pavyzdziui,
aistra riibams per asociacijas gali sukurti simpatijg parduotuvei, paskui paskatinti simpatijg
juos gaminanciai $aliai ir galiausiai pavirsti simpatija Sios 3alies politinei santvarkai. Sis
vaizduotés sugebéjimas perkelti id¢jas yra skonio, o ne metodiSkos analizés dalykas.

Politikos nebiity be zmoniy sugebéjimo dalintis realiai neegzistuojanciy dalyky vaiz-
diniais. Tai artima dailiojo meno ir skonio sprendinio, o ne sugebéjimo pazinti sriciai.

,ldeologija tampa tikrove tik kaip visuomenés simbolinés tvarkos mutacijos padarinys...“ (Lefort 1988:
106). Simboliné tvarka yra pirmiau pazinimo.
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Zmonés dalinasi ne tik dailés, muzikos, kino meno ir literatiiros jspiidziais, bet ir politiniais
vaizdiniais. Kadangi politiné idéja neturi a priori nustatyto vaizdinio, jai bitinai reikia
reprezentacijos, t. y. pakaitalo, galin¢io i$ tikryjy nesantj ir iSgalvota dalyka padaryti
esantj8. Zitiredami j sovietinius mikrorajonus komunistai maté pazanga, o antikomunistai
atsilikimg. Pirmieji empirinius namy stebinius siejo su komunistinés visuomenés idéja, o
antrieji juos naudojo Sios id¢jos kritikai. Galima sakyti, egzistavo dvi skirtingos stebiniy
tikrovés. Siuo poziiiriu politika yra panasi j nesamus dalykus esanéiais padarangia poe-
zijg, tapyba, teatra ir kino meng. Frankas Ankersmitas (1996: 47) §iuo poziliriu teisus:
,Politiné tikrové pasirodo tik po jos tinkamos reprezentacijos.” Sj pastebéjimg biitina
papildyti — politiné tikrové atsiranda kartu su reprezentacijomis. Tai Platono poziirio j
politikos ir poezijos santykj kritika. Politika nejsivaizduojama be skonio sprendinio. Jai
buidingi j visuotinumg pretenduojantys principai, kuriy nejmanoma jrodyti sgvokomis ir
kurie panasiis j estetinj pasitenkinima.

Kanto estetiné revoliucija

Hannah Arendt pirmoji pastebéjo Kanto Sprendimo galios kritikos rysj su politika. Sia-
me tradiciSkai estetikai priskiriamame veikale ji rado paties Kanto ,,neuzrasyta politing
filosofija“ (Arendt 1992: 19). Jos nuomone, $io filosofo politikos sampratos nejmanoma
suprasti be jo sprendimo galios koncepcijos. Kitais Zodziais, norint atsakyti j klausimg
,»Kas yra politika?*“ nejmanoma apsieiti be estetikos. Taciau Arendt neliecia politiniy idéjy
prigimties klausimo, ir tai apsunkina per¢jima prie politikos. Tik pradéjus nuo politiniy
idéjy, jmanomas nuoseklus politikos ir estetikos susiejimas. Arendt pozitiris ] Kanta stebina
dviem atzvilgiais. Pirma, politikos filosofai ir sociologai j estetikg zitiri kaip i su politika
susieta, taciau jos prigimciai tolimg dalyka. Antra, estetikai ir meno teoretikai nejaucia
biitinybés Zengti j politinés filosofijos idéjy sritj. Sios dvi priezastys neleidzia pamatyti
Kanto dar vienos jvykdytos filosofinés revoliucijos. Arendt nuomone, politika yra tarp
sugebéjimo pazinti ir sugebéjimo noréti. Tarp Siy dviejy sugebéjimy yra sprendimo galios
sugebéjimas. Kanto (1991b: 33) Zodziais, ,,[s]prendimo galia apskritai yra sugebéjimas
mastyti ypatingybe kaip subordinuotg bendrybei®. Politiniy idéjy ir vaizdiniy santykio
klausimas negali biiti i§sprestas be Sios subordinacijos.

Kanto mintj interpretuojancios Arendt nuomone, politikoje veikia skonio sprendinys.
Kai pilieciams patinka karalius, prezidentas, parlamentas ar vyriausybé, jie sutaria ne dél
idéjy, o dél vaizdiniy. Jiems patinka idéjos reprezentacijos, ir tai rodo skonio pasireiskima.
Politinio gyvenimo dalyviai patiria juos vienijantj kvaziestetinj pasitenkinimg. Abstrak¢ios
idéjos savaime negali biiti veiksmo pagrindas ir veiksmingos tampa tik suradusios rysj su
pilieciy vaizduote. [Sorinio referento neturincios idéjos turi biiti susietos su stebiniy, vaiz-
diniy ir sgvoky pasauliu. Politiniai principai privalo tapti pilieciy bendrai jsivaizduojamos
tikrovés dalimi. Politikos filosofai aiskina vien tik idéjas, o sociologai tyrinéja empiriniais

8 Reprezentacijos paradoksas: ,,<...> nematomas suponuojamas kaip nesantis ir, nepaisant to, padaromas esan-
tis* (Schmitt 2008: 243).
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vadinamus reiskinius. Tac¢iau nei vieni, nei kiti negali paaiSkinti id¢jos ir reiskinio, idéjos
ir vaizdinio sintezés. Vaizdiniy patikimas priklauso ne nuo filosofinio ir mokslinio aiski-
nimo, o nuo jy paciy. Be $io svarbaus politikos aspekto iSaiSkinimo nejmanoma atsakyti
] klausimg ,,Kas yra politika?“.

Politika negali biiti tinkamai suprasta nei i§ atskirai paimtos idéjy, nei i§ empiriniy reis-
kiniy perspektyvos. Dabartinis politikos pazinimo pasidalijimas tarp filosofy ir sociology
iSkreipia jos prigimties aiSkinimg. Politikos filosofai vienpusiskai sureikSmina objekty
neturinéiy idéjy, o sociologai — nuo jy atskirty objekty pazinima. Sis darbo pasidalijimas
trukdo atsakyti j klausimg ,,Kas yra politika?*. Filosofai stovi transcendentalinio idealizmo,
o sociologai — natiiralizmo puséje. Pirmieji politikg prilygina visuma apibiidinanciy idéjy
pazinimui, o antrieji pripazjsta tik priezastiniy rySiy pazinimg. Bitinas filosofus ir socio-
logus, idéjas ir stebinius, idéjas ir empirinius reiskinius jungiantis pozidiris. Arendt (1992:
63) nuomone, ,,[v]ie$aja sfera steigia ne aktoriai ir darytojai, o kritikai ir Zitirovai. Tai
reiskia, kad pilieciai yra ne tik veikéjai, bet ir stebétojai. Jie j politika zidiri i§ Kanto estetinei
kontempliacijai priskirtos perspektyvos. Kadangi skonio sprendinys negali biiti apibréztas
savokomis, nejmanomas mokslas apie grozj. Tq patj galima pasakyti ir apie politikos moksla.
Joks mokslas negali pazinti to, ka, Blaise’o Pascalio (1997: 36) nuomone, ,,jvedé beprotiska
zmoniy vaizduoté®™. Net jeigu ji néra tokia beprotiska, kaip atrodé Pascaliui, ir pasizymi
didesne tvarka, negu jis mané, reikia bent jau aiSkiai apibtidinti politikos mokslo objekta.

Kantas savo Metaphysik der Sitten kalba apie estetin] moralinio patyrimo aspekta.
Bijantiems politika sieti su estetine sprendimo galia ir grozio analitika galima pasakyti,
kad Kantas (1991a: 200-204) sazing, moralés jausma, artimo meil¢ ir savigarbg vadina
»estetinémis sgvokomis®. Tai gali stebinti prota, moralés désnj ir pareigg pabrézianc¢ios
Praktinio proto kritikos skaitytojus. Taciau net ir Sioje knygoje Kantas aptaria moralinj
jausma, kuris, tiesa, dél jo buvimo anapus grynojo proto determinacijos vadinamas
patologija. Metaphysik der Sitten atveria netikétg pozitrio ] moralés ir estetikos santykj
perspektyva. Pirmos rySkios permainos Sia kryptimi matomos Sprendimo galios kritikoje.
Kanto (1991b: 209) nuomone, ,,[g]rozis yra to, kas moraliai gera, simbolis*. Kadangi
politiné filosofija artimai susieta su moralés filosofija, jo sitilomas skonio sprendinio ir
moralés jungimas atveria kelig politikos ir estetinés sprendimo galios jung¢iai. Estetinis
sazinés, moralés jausmo, artimo meilés ir savigarbos aiskinimas leidzia gin¢yti filosofijos
ir mokslo jtvirtintg epistemologinj politikos supratimg’. Kanto nuomone, visi paminéti
dalykai tenkina sprendimo galios reikalavimus: (1) yra visuotiniai, (2) neturi rySio su
objektais, panasiai kaip tai budinga idéjoms, (3) priklauso nuo subjekto. Remiantis Kanto
poziiiriu | sgzine, artimo meile ir kitus paminétus dalykus, galima sakyti, jog ne idéjos ir
faktai, o jy estetinis junginys formuoja politika.

Arendt pagrijstai kalba apie Kanto sprendimo galios sampratos svarbg politikai. Taciau
Jji Sprendimo galios kritikq pernelyg atskiria nuo Kanto kity dviejy Kritiky. Tai sukuria

9 Epistemologinés* tradicijos esme¢ apibiidina Charlesas Tayloras (1995: 3): ,,<...> Zinojimas turi biiti trak-
tuojamas kaip tiksli nepriklausomos tikrovés reprezentacija. Savo pradine tradicija ji pazinima suvokia kaip vidinj
iSorinés tikrovés atvaizdavima*.
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nereikalingg politikos ir estetikos tapatumo jspiidj, baugina filosofus ir sociologus ir taip
neleidzia pamatyti svarbaus dalyko. Kanto politikos sampratos rekonstrukcijg biitina pra-
déti nuo Grynojo proto kritikos, kurioje pirmg kartg aptariama idéjy prigimtis. Praktinio
proto kritikoje aptariamas idéjy virtimas praktinémis. Sprendimo galios kritika yra tarp
$iy dviejy sriciy, taip pat kaip ir politikos supratimas. Epistemologinés politikos aiSkinimo
tradicijos atstovai sureik§mina pazinima. Kantas leidzia suprasti epistemologinio politikos
aiSkinimo ribotumus. Jis neneigia idéjy reikSmés, taciau neaptaria politiniy idéjy fenome-
no. Jis rodo pagarba empiriniams mokslams, ypa¢ gamtos mokslams, ta¢iau neuzsimena
apie empirinj politikos moksla. Treciasis — sprendimo galios aspektas — padeda suprasti
politika, taciau néra tikras jo politinés filosofijos pagrindas. Tai, kg Arendt sako apie Kanto
estetinio sprendinio ry$j su politika, yra ne jo teiginiai. Sprendimo galios kritika atveria
politikai svarby aspekta, ta¢iau Kantas jo netyrinéjo, apsiribodamas zodziais ,.tikrai vertas
nuodugniau tyrinéti“ (1991b: 209). Politinés id¢jos ir vaizdinio siejimas yra vienas i$ jo
neaptarty sprendimo galios aspekty.

Kaip jau buvo sakyta, politinio sprendinio negalima be iSlygy tapatinti su skonio
sprendiniu. Pirmasis susietas su moraliniais ir kitais interesais, o skonio sprendinys yra
nesuinteresuotas. Kanto nuomone, grozis savaime teikia pasitenkinima, be kity interesy
jsikisSimo. Sprendimo galios kritikoje jis kalba apie estetinio sprendinio autonomija, kas
netinka politikai. D¢l interesy ji néra nesuinteresuoto pasitenkinimo Saltinis. Remiantis
Kantu, galima sakyti, kad politika yra estetinio sprendinio patologinis variantas!?. Tokia
pat patologija, kaip aprioriniy ir empiriniy pazinimo elementy neskyrimas ar moralinés
autonomijos maiSymas su heteronomija. Nepaisant to, estetiné sprendimo galia sugeba
atlikti svarby socialinj ir politinj vaidmenj:

Grozis sukelia empirinj suinteresuotumg tik visuomenéje; ir jei pripazjstama, kad polinkis j
visuomeniskumg zmogui yra nattiralus, o tinkamumas tam ir potraukis prie to, t. y. draugingu-
mas, yra zmogaus kaip buitybés, kuriai skirta gyventi visuomenéje, poreikis, taigi Zmogiskumui
budinga savybé, — tai skonio negalima nelaikyti sugebéjimu spresti apie visa tai, per kg kitam
galima perteikti net savo jausma, taigi priemone, prisidedancia prie to, ko reikalauja kiekvieno
natiiralus polinkis. (Kantas 1991b: 151)

Bet kuriai visuomenei biidingas bendras dalyky jutimas, sensus communis. Uz subjek-
tyvaus pasitenkinimo yra objektyvus bendrumas. Pilie¢iai per sensus communis atsizvelgia
1 kitus. Tai daug tvirtesnis pilieiy bendrumo pagrindas negu politinés idéjos ir mokslinés
teorijos. Isitraukimas ] politikg prasideda ne nuo pazinimo, filosofijos ir mokslo, o nuo
bendrumo su kitais. UZ politiniy interesy yra visiems bendras sprendimo galios sugebéji-
mas, jutimas ir skonis. Politikos mokslas taip pat priklauso nuo common sense formuojamo
bendrumo. Siuo poziiiriu sociologija skiriasi nuo matematikos ir gamtos moksly. Pastaryjy
atstovai nuo pat pradziy atitriikta nuo kasdienio supratimo ir kuria savo prasmiy pasaulj.
Sociologai negali sau to leisti be iSlygy, todél lieka jstrige tarp mokslo ir common sense.

10" Terminas ,,patologija“ §iuo atveju suprantamas Kanto prasme, kaip iSkreiptas interesas, palyginti su norma.
Estetinis sprendinys negali priklausyti nuo jj iskreipianéiy patologiniy — pripazinimo, valdzios arba naudos — inte-
resy.
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Kanto Sprendimo galios kritika suteikia dabartiniy filosofy ir sociology gincy j Salj
nustumto politikos aspekto supratimg. Palyginti su Platonu, Kantas yra politikos ir poezijos
santykio supratimg pakeitgs revoliucionierius. Laikydamiesi panasios id&jos sampratos,
Sie du autoriai skiriasi pozitiriu j politikos ir estetiniy Zzmogaus sugebéjimy santykj. Kanto
estetinés sprendimo galios analizé svarbi ne tik estetikai. Politinés idéjos susietos su tuo,
ka jis vadino estetinémis idéjomis!!. Jos svarbios ne tik pazinimui, kaip dazniausiai mano
filosofai ir sociologai. Kanto zodziais, jy nejmanoma eksponuoti, t. y. tiesiogiai parodyti,
ir kartu nejmanoma demonstruoti, t. y. jrodyti. Anatomas gali parodyti akj ir $§iuo pagrindu
apibrézti organg. To neimanoma padaryti su valstybe, autoritetu ar suverenitetu. Galima
pateikti gera suvereniteto apibrézima, bet nenuspéti realiai pasirodysianc¢io pretendento
] suvereno vaidmenj. Kitais ZodZiais, galima turéti suvereniteto idéja, bet nematyti su-
vereno. Politikoje néra ko parodyti, nes viskas pagrjsta visuotinés idéjos ir konkretaus
vaizdinio susitikimu. ISgird¢ Zod; ,,politika* susiduriame su iSorinio referento problema.
Kai politikos mokslininkai id¢jas prilygina bendrosioms sgvokoms, jie sukuria pazinimo
iliuzijg. Tai netinkamas transcendentinio principo prilyginimas imanentiniam. Politikos
sociologai mano pazjstantys empirinius objektus, tac¢iau idéjos neturi objekto, todél i jy
pazinimg jsiterpia objekto regimybé!2.

Netiesioginiai politikos vaizdai

I8kart norisi pabrézti, jog tolesniais samprotavimais nenorima politikos tapatinti su este-
tiniu sprendiniu’3. Siekiama apsiriboti jo butinumo politikai i§ry$kinimu. Tiek groZio ir
meno, tiek politikos atveju susiduriame su panasiu subjektyvumo ir objektyvumo santy-
kiu. Subjektyvus grozio ir subjektyvus politinés idéjos suvokimas turi objektyvy aspekta.
ISorinio referento neturincias idéjas lydintys vaizdiniai susilaukia visuotinio pritarimo.
Kiekvienas asmuo sprendzia atskirai, bet atsiranda sutarimas. Tai kitoks objektyvumas
negu gamtos moksly atveju. Spresdami atskirai, subjektai visuotinai sutaria patikimo arba
nepatikimo jausmo pagrindu:

11 Kanto (1991: 169) nuomone, estetinés idéjos yra proto idéjy antrininkés. Taciau §is dalykas placiau neiSais-
kintas. Stebinio ir vaizdinio neturin¢ioms politinéms idéjoms estetinés idéjos suteikia simbolinj atvaizda ir pakaitala.
Pats Kantas (1991: 209) steb¢josi Siuo dalyku, pridurdamas, jog ,,[$]is klausimas iki Siol dar mazai iStirtas®.

12 Regimybés sampratos poziliriu galima kalbéti apie Kanto artumg Friedrichui Nietzschei. Hansas Vaihingeris
(1935: 342) kalba apie Kanta kritikavusio Nietzschés pazitiry priklausomybe nuo jo filosofijos. Nietzsche artimas
Kanto estetinio sprendinio sampratai. ,,Mes iStisai manipuliuojame nesamais dalykais: linijjomis, plokStumomis,
kinais, atomais, laiko atkarpomis, erdvés dalimis, — kaip i$vis galima ka paaiskinti, jei viska paveréiame vaizdu,
savo vaizdu® (Nietzsche 1995: 144). Taciau Kantas negali biti siejamas su Nietzschés Wille zur Macht idéja. Tam
trukdo jo skonio sprendinio (ir ypa¢ didingumo) glaudus rySys su morale. Kanto (1991: 125) zodziais, ,,<...> Zmo-
gaus prigimtis derinasi su moraliniu gériu ne pati savaime, bet tik prievarta, kurig protas naudoja juslumo atzvilgiu‘.
Didingumas gali buti atvaizduotas tik kartu su sielos galia moraliai pakilti vir§ juslumo. Tarp kategorinio imperatyvo
suinteresuotumo ir skonio sprendinio yra grynojo proto sukuriamas rysys.

13" Arendt nenori politiniy fenomeny suvesti j estetinius, kaip mano George’as Katebas. Ji rodo politinio ir
estetinio sprendinio panaSumus (Kateb 2001). Neteisus Robertas J. Dostalas, kalbantis apie Kanto praktinio proto
nesupratima. Arendt tik labiau negu Kantas atskiria moralinj ir estetinj sprendinj (Dostal 2001). Arendt (1995: 245)
zodziais, ,,<...> sugeb¢jimas spresti yra specifinis politinis sugebéjimas kaip tik kantiskaja prasme, butent sugebéji-
mas matyti daiktus ne tik i§ savo pozitrio tasko, bet ir visy ty, kurie yra $alia, pozitriu®.
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<...> §io patikimo pagrindas yra tai, ka jis gali tarti esant ir kiekviename subjekte; vadinasi,
jis turi manyti, kad yra pagrindas i§ kiekvieno tikétis panaSaus patikimo. Todé¢l apie grozj jis
kalbés taip, tarytum grozis biity objekto savybé, o sprendinys — loginis (teikiantis objekto
pazinimg jo sagvoky pagrindu), nors tai téra estetinis sprendinys <...>. (Kantas 1991b: 63)

Si Kanto mintis leidzia paaiskinti anks¢iau keista pavadinta ,,idéjine mistifikacija®,
kai stebinio neturin¢ios idéjos suvokiamos kaip jj turin¢ios. Panasiai kaip skonio atveju,
piliec¢iai politikg suvokia, tarsi ji blity objektas, o mokslininkai jg bando pazinti sgvokomis.
I vieng suplakami du skirtingos — juslinés ir antjuslinés — prigimties dalykai. Norédami
iSvengti antjusliniy veiksniy, sociologai turéty sakyti demokratija ir pilieting visuomeng
pazjstantys empiriskai. Ta¢iau to nejmanoma padaryti, nes pazinimui tarpininkauja proto
idéjos. Joms buidingas vaizdinio nebuvimas gali biiti kompensuotas tik jj atstojanciais, i$
kity sri¢iy paimtais, vaizdiniais. Tai akivaizdus estetinio sprendinio analogas, panasiai kaip
miska vaizduojantis muzikos kiirinys, mirtj Seimos nariu vadinantis poetas arba Sauksma
nutapyti bandantis dailininkas.

Politiniy idéjy nejmanoma padaryti tiesiogiai stebimy, todél bitinai reikia skolintis
vaizdinius. Tai galima padaryti suradus kokj nors kity sri¢iy atvaizda. Jeigu nebiity uzraso
,»Gernika® ant Picasso paveikslo arba jj lydin¢io pasakojimo, niekas nesuprasty paveikslo
prasmés, panasiai kaip niekas nesupranta termino ,.komunizmas“ prasmés, matydamas
dabartinius kubie¢iy gyvenimo vaizdus. Politinis mgstymas nejsivaizduojamas be visuo-
tiniy idéjy vaizdavimo pagal daikto analogija. Apie grozj kalbéjes Kantas (1991b: 208)
nurodo net du politinius atvaizdus pagal analogija: ,,Antai monarchin¢ valstybé gali biiti
pavaizduota kaip kiinas, jeigu ji valdoma pagal vidinius tautos désnius, arba tik kaip ma-
Sina (pavyzdziui, rankinis maltinélis), jeigu ji valdoma atskiros absoliucios valios <...>.*
Monarchija kaip kavos maliinélis yra toks pat vaizdingas palyginimas, kaip ir boksto,
gélés arba laisvés skulptiiros padarymas miesto simboliais. Jy pazinimas gali biiti istorijos
mokslo objektas, taciau tik jy naudojimo, o ne jy paciy. Atpazindami nurodytus simbolius
mes sgvokomis nepazjstame objekto.

Pazinimas reikalauja objektus turin¢iy bendryjy sgvoky. Tac¢iau politika turi tik simbo-
liniais atvaizdais pateiktas idéjas. Skaiciai yra simboliniai atvaizdai, taciau jiems galima
surasti empirinius referentus, ir todél juos galima vadinti sgvokomis. To néra laisvés,
individualizmo, biurokratijos ar pacifizmo atveju. Vyno mégéjams patinka jo skonis, o
ne id¢ja. Panasiai kaip ir kity skonio sprendiniy atveju, politinio gyvenimo dalyviai vado-
vaujasi skoniu. Kadangi Sis yra subjektyvus, politinés ideologijos dazniausiai nukreiptos j
jsivaizduojama ateitj. Kadangi negalima in concreto pajusti bisimos visuomenés skonio,
ji sitiloma kaip buisimas apsilankymas restorane. Panasiai ideologai elgiasi su praeitimi,
kuri atveria nepaprastai didele erdve vaizduotei ir leidzia patirti daug kontempliacijos
teikiamy malony. Mokslinis politikos pazinimas gali biiti priskirtas vienai i§ skonio grupiy.
Sociologai empiriniams faktams prilygina tai, kas dél idéjy atsiranda kaip estetinis patiki-
mas arba nepatikimas. Paulo Feyerabendo (1993: 210) nuomone, estetiniai vertinimai ir
skonis yra pirmiau mokslinio metodo. Tik dél mokslininky atsargumo jie kol kas neisdrjsta
kalbeéti apie kokig nors pauks¢iy demokratija, piktZoliy imperializma ar vy$niy populizma.
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Kai daugumai zmoniy politikos vaizdas pradeda atrodyti kaip tikrove, nutariama
jos pazinimui taikyti gamtos moksly metodus. Tai paradoksalus reiskinys. Idéjy kaip
fikcijy sukurtas vaizdas pradedamas mastyti pagal gamtos pasaulio pazinimo analogijg.
Kitais zodziais, idéjai be referento sukurtas pakaitalas pradeda atrodyti kaip empiriskai
pazjstama tikrové. Kaip ir bet kurig kitg tikrovés sritj, politika galima atidziai, nesaliskai
ir metodiskai paZinti ir tuo pagrindu kurti objektyvumo siekianc¢ias mokslines teorijas.
Kiek tai pavyksta — atskiras klausimas. Ta¢iau nejmanoma paneigti mokslinio politikos
pazinimo galimybés. Kalbant apie esteting politikos dimensija reikia prisiminti Kanto
poziiir]. Sprendimo galios kritika j visuma sujungia kitas dvi — grynojo ir praktinio pro-
to — Kritikas. Ji negali buti vieninteliu politikos aiSkinimo pagrindu, kaip tai atsitinka
Arendt pasitlytoje interpretacijoje. Kaip jau buvo sakyta, politikai negalima be iSlygy
taikyti skonio sprendinio analogijos, nes jos vaizdiniy teikiamas pasitenkinimas dalinai
yra suinteresuotas. Politika apima moralinj ir daugelj kity interesy. Skirtingai negu mene,
pilieciai yra suinteresuoti pragmatiniy interesy tenkinimu, kg Kantas suvoké kaip skonio
sprendiniui neleisting dalyka. Politinis sprendinys néra kontempliatyvus, kaip tai atsitinka
grozio suvokimo atveju, taciau kartu néra ir tik pazintinis, kaip | politika Ziiiri filosofai ir
sociologai. Atsakymas j klausimg ,,Kas yra politika?* turi apimti tris skirtingus aspektus —
sugebéjima pazinti, sugebéjima noréti (morale) ir sprendimo galia, arba sugebéjima sieti
atskirybe ir bendrybe. Biitent §i aplinkybé labiausiai skatina i§ naujo atsigrezti j Kanto
Sprendimo galios kritikg ir Arendt pasiiilyta jos interpretacija.

Politika nejsivaizduojama be estetinj pasitenkinima ir bendrg sutarima teikianc¢iy vaiz-
diniy. Juos nuvertinanti epistemologinio pozitirio j politikg tradicija pervertina sugebéjimo
pazinti reikSme. Filosofai ir sociologai nepagrijstai kolonizavo politikos supratimg, jam
primesdami vienokius ar kitokius sugebéjimo pazinti standartus. Politika fundamentaliai
priklauso ne tik nuo zmogaus pazintiniy sugebéjimy, bet ir sugebéjimo spresti, jausti
malonuma ir vadovautis skoniu. Sie sugebéjimai atskirus patyrimo faktus leidzia susieti
su referento neturinc¢iomis idéjomis. Dél jy buvimo abstrak¢iais principais be objekto at-
siveria plati erdve vaizduotei. Dostojevskio politinio romano Velniai herojai mégsta sakyti
Lidéja suvalge zmogy*“. Sj pasakyma galima patikslinti. Idéjos nevalgo zmoniy, nes neturi
kulinarijai biitino skonio. Jos tik paveikia vaizduotg, ir tada politinio gyvenimo dalyviai
patys naikina save ir kitus. Kadangi abstrakti idéja nepajégi pasiekti pilieCiy jausmy, tai
uz ja padaro estetinis sprendinys. Jis j vieng rislig visumg susieja pazinimui prieinamus
reiSkinius, moralg ir proto idéjas.

Politiniai sprendiniai, arba sugebéjimas mastyti idéjai subordinuotg atskirybe, turi
juos su estetiniais sprendiniais siejancig savybe. Politinei id¢jai gali biiti suteiktas toks
pat realumas, kokj patiria romano skaitytojai ir teatro spektaklio zifirovai. Tiek mene, tiek
politikoje 1déja papildo estetinj pasitenkinimg teikiancios reprezentacijos. Pilie¢iai apie
politikg masto taip, tarytum grynojo proto objektai biity ne mastymo, o juslémis ir skoniu
patiriamos tikrovés objektai. Tik politinio ir estetinio sprendinio bendrumas leidZia abs-
trakcias idéjas paversti praktiskai veiksminga jéga. Politinés idéjos yra regimybés, kurias
estetiné sprendimo galia leidzia paversti objektais. Tai, kg Kantas Grynojo proto kritikoje
vadino transcendentaline regimybe, yra praktinio gyvenimo dalis. Laisvé kaip mokslams
problemiska sgvoka objektyvy realumg jgyja tik moraléje. Be jos nejmanomas Zmogaus
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moraliniy sugebéjimy supratimas. Politinio gyvenimo dalyviai savo idé¢joms negali suteikti
tokio stipraus realumo kaip laisvés idéjos atveju. Jy mastyma ir veiksmus formuoja Kanto
Grynojo proto kritikoje daznai aptinkamas zodis ,,tarytum®. Politikg reikia mastyti taip,
tarytum ji biity ne kazkas begalinio, o turéty ribotg vaizdiniy skai¢iy. Pilieciai turi i ja
zitréti, tarytum ji buty patiriama tiesiogiai, kaip gamtos objektas. Ant Zodzio ,,tarytum®
laikosi svarbiausi jos aspektai, todél atsakymas j klausima ,,Kas yra politika?* negali biiti
kazkas daugiau negu vieno i§ ,tarytum® sitilymas. Filosofai ir sociologai turi vaizduoti
paZjstantys politika, taciau i$ tikryjy jie pazista tik atskirus reiskinius. Kitais zodziais, bet
kuris atsakymas | klausimg ,,Kas yra politika?** pasizymi nejveikiamais trikumais. Mes
esame priversti visuotina daryti tai, kas yra tik sprendimo galios sureik§minta atskirybé.
Kadangi klausimas ,,Kas yra politika? yra filosofinis, budami nuosekliis, politikos idéjai
privalome taikyti visa tai, kas anks¢iau buvo pasakyta apie idéjy prigimti. Sprendimo galia
visuoting politikos idéja sieja su vis naujais konkretaus patyrimo objektais. To nejmanoma
pakeisti, todél naivu tikétis rasti kazkoki nekintama politikos esmés apibudinima.

ISvados

Politikos apibiidinimo problema néra loging, nes visada nesunku pasitlyti klasikinj
»S yra P apibrézima. Politikos apibrézimo problema taip pat néra epistemologijos ar
mokslo metodologijos problema. Politikos filosofai ir sociologai sitilo pagal jy kriteri-
jus pagristus apibrézimus. Problema kitur. Ji susieta su politinio sprendinio prigimtimi.
Nejmanoma teoriskai pazinti to, kas pacia savo prigimtimi skiriasi nuo filosofinio ir
mokslinio pazinimo. Politinis sprendinys skiriasi nuo loginio, empirinio ir filosofinio
sprendinio. Visuma apibiidinancios id¢jos ir empirinio referento sintez¢ neleidzia savo-
komis grindziamo teorinio pazinimo. Politika teigia tik tai, kg kiekvienas jai pripaZjsta,
idéja papildydamas konkreciais vaizdiniais. Jos pazinimas panasesnis j muzikos, poezijos
ir dailés kiirinio suaugimag su idé¢jomis, o ne j gamtos moksly bandymus bendrosiomis
sgvokomis aprasyti objektyvius faktus.

Remiantis Kantu, politikos id¢ja, panasiai kaip ir bet kuri kita idéja, neturi empirinio
referento. Nepaisant panasumo, idéjos skiriasi nuo bendryjy sgvoky. Politikos moksli-
ninky pasidalijimas i filosofus ir sociologus trukdo suprasti politika. Politinis sprendinys
labiau panaSus ] tai, kg Kantas vadina estetiniu sprendiniu. Politiné tikrové sudaryta i§
adekvaciy empiriniy objekty neturin¢iy idéjy ir joms pagal estetinés reprezentacijos prin-
cipus parinkty vaizdiniy. Kanto nuomone, proto idéjy ir empiriniy stebiniy bei vaizdiniy
junginys formuojamas pagal skonio sprendinio kriterijus. Arendt teisi, Kanto Sprendimo
galios kritikg aiskindama kaip §io autoriaus politinei filosofijai svarby, bet neiSnaudota
dalyka. Sprendimo galia atveria placig erdve vaizduotei, todél negalima tikétis kokio
nors patikimo teorinio politikos apibrézimo. Ta pati idéja per esteting reprezentacija gali
buti siejama su skirtingais vaizdiniais. Filosofai ir sociologai suskaldo bendrg sprendinj.
Politika kaip viena i§ proto idéjy gali biiti siejama su skirtingais vaizdiniais, ir biitent tai
neleidzia turéti jos patikimo teorinio apibrézimo. Ta pacig politikos idéja galima sieti su
skirtingais ir nesuderinamais vaizdiniais. Filosofai ir sociologai pazinimu bando paversti
estetinio sprendinio sriciai priklausantj dalyka.
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