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Santrauka. Straipsnyje analizuojama Paulo Ricoeuro kurianciosios vaizduotés sgvoka, parodant, kaip $is es-
minis zmogiskosios sgmonés elementas lemia asmens bei visuomenés tapatuma ir gali biiti teisingy socialiniy
normy ir ,,gero gyvenimo* (vie bonne) $altiniu. Vaizduote, pasizyminti semantinémis inovacijomis bei euristine
funkcija, kuria zmogy apibréziantj dinamiska naratyvg ir skleidziasi kaip specifinis racionalumas, pranokstantis
grynai argumentacinj ir leidziantis spresti socialiniy normy konfliktus. Etinis Sio proceso aspektas, implikuojantis
trilype struktiira as / kitas / teisingos institucijos, sudaro salygas politin¢je erdvéje realizuotis teisingumo ir
meilés dialektikai, dél kurios tampa jmanomi novatoriski socialinio teisingumo realizavimo buidai. Straipsnio
pabaigoje uzduodami kritiniai klausimai, atveriantys tolesnio mastymo perspektyva.
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P. Ricoeur’s Creative Imagination:
The Source of Narrative Identity and Social Justice

Abstract. The paper analyses Paul Ricoeur’s concept of creative imagination and shows how this essential
element of human consciousness determines personal and societal identity and how it can be a source of just
social norms and of ‘good life’ (vie bonne). The imagination, which is characterized by semantic innovations
and a heuristic function, creates a dynamic narrative defining a human being and opens as specific rationality
surpassing purely argumentative rationality and allowing to solve conflicts of social norms. The ethical aspect
of this process, implying a triple structure I/other/just institutiones, creates conditions for the realization of
the dialectic of justice and love in the political space; due to the dialectic, innovative ways for the realization
of social justice become possible. Critical questions intended to open up the perspective for further thinking
are posed at the end of the paper.
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SOCIALINE IR POLITINE FILOSOFIJA Povilas Aleksandravicius. P. Ricoeuro kurian¢ioji vaizduote

Ivadas

Kad biity kartu, zmonéms nereikia teisingumo. Jy visuomenés gali tvirtai susiburti, vei-
kiamos su teisingumu nieko bendra neturin¢iy faktoriy, pvz., realaus ar i§sigalvoto prieso
grésmés (Schmitt 2007; Bergson 2008: 25-29) arba viso, kas laikoma blogiu, projekcijos
pasirinktg auka — atpirkimo oZzj ar nekalta avinélj, kurio ritualinis paaukojimas ,,nuplauna“
kalte ir vienija (Girard 1982: 167-186, 243-270). Tokie vienybés faktoriai yra ir kolek-
tyvinio tapatumo susidarymo varikliai, produkuojantys naratyvus, mitus, pasaulézitiras,
ideologijas, tradicijas. Siy kolektyviniy tapatumy esminiai principai — homogeniskumas
ir nekintamumas. [vairové ir naujovés radimasis taip suformuotose visuomenése yra
natiiraliai traktuojami kaip grésmés, kuriy jveika tampa vienybés ir tapatumo tvirtéjimo
garantu: reikia ne teisingumo, bet prieSo ir aukos, kad blitume savimi ir kartu. IS Sios
prigimtinés nuostatos kylanc¢ios socialinés normos, reglamentuojancios asmeny padétj
ir funkcijas visuomenéje, jy tarpusavio santykius, yra skirtos individo pritaikymui ko-
lektyvinei formai realizuoti ir iSankstinéms jo veiklos galimybéms apibrézti. Asmens
unikalumas ir kiirybiskumas, t. y. Zmogaus psichés realybé, Siose statiSkose visuomenése
yra nuslopinta. Tokiomis salygomis net nekyla mintis apie tai, kad asmeniui reikty duoti
tai, kas jam priklauso.

Vis délto retsykiais istorijoje vidinés realybés nuslopinimas nepavyksta ir ima verztis
kaip ,,neteisingumo pajauta“, kaip troskimas biiti kitaip ar netgi gyventi , Kitaip, nei bati*!,
suteikti balsg aukai, laikytai priesu, kaip tai jvyko, tarkim, bibliniy pranasy laikotarpiu
ar evangelijy skelbimo pradzioje (Levinas 1968; Girard 1982: 167—-186; Bergson 2008:
68-81, 299-301). Egzistencinio troskimo maitinamas teisingumo reikalavimas keicia
istorija, skatindamas kurti tokias socialines normas, pagal kurias gyvenant kiekvienas
gauty tai, kas jam priklauso, t. y. biity sudarytos sglygos iSsipildyti jo psichei. Tokia yra
demokratijos esmé. Cia nenagrinésime $io virsmo, apséiai tyrinéto kitur, priezaséiy. Bet
uzduosime kartu su juo kylantj klausima: kaip kurti teisingas socialines normas, iSvengiant
individualiy poreikiy, teisiy ir pazitry konflikto?

Iki $iol daugiausia komentary sulaukiantis pasitilymas musy laikais — J. Rawlso tei-
singumo teorija (1971), jkvépta, pasak P. Ricoeuro, tos pacios ,,neteisingumo pajautos
(Ricoeur 1991: 196-216). Jos procediiriSkumas, intencionalus indiferentiSkumas (zymioji
»hezinojimo skraisté*), vélesniuose jo tekstuose jgaves skirties tarp ,,suprantanc¢io mo-
kymo* ir ,,politinio mokymo* pavidalg ir turintis vesti racionaliais argumentais besikei-
¢iancius piliecius | ,,persidengiant] sutarimg* (overlapping consensus) (Rawls 1987: 1;
1993: 134-135), turéty sukurti optimalias salygas kiekvienam pilieciui realizuoti savo
galimybes. Taciau Rawlso kritikai pabréZia antropologinj Sios vilties nepagristuma: instru-
mentinio argumentacinio racionalumo nepakanka nei tam, kad visi pilie¢iai buity jtraukti j
politing diskusija, nei tam, kad tarp jy uzsimegzty realaus bendradarbiavimo rysiai (Ferry
1996: 86—104). Santykiai tarp pilieCiy turéty skatinti kiekvieno 18§ jy Zmogiskoje ir indi-
vidualioje prigimtyje gliidinciy pajégumy plétote, o ne palikti tai savieigai, kuri baigiasi

I' Levinas taip pavadino vieng i§ pagrindiniy savo knygy: Autrement qu’étre ou au-dela de ’essence (1978).
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banalia tarpusavio konkurencija. Todél M. Nussbaum, papildydama Rawlso teorija, siiilo
pajégumus jgalinancius ir netgi kuriancius (creating capabilities) pilietinius santykius,
pranokstancius grynai argumentacinj racionaluma, grindziamus individualiy naratyvy kaita
ir sudarancius detalig socialiniy normy metodologija (capabilities approach) (Nussbaum
2011). M. Nussbaum politinés antropologijos ir socialinio teisingumo projektas, misy
poziiiriu, artéja prie to lygmens, kurj S. Celutka Vilniaus universitete puikiai apgintoje
disertacijoje ,,Politikos autonomija kaip moralinis projektas™ (2021) yra pavadings ,,on-
tologiniu®. S. Celutka siiilo originalig trijy lygmeny politiskumo struktiiros koncepcija
(teorija / diskusija / ontologija), kurig ypac ryskiai perteikia per Arendt mastymo analize
(Celutka 2020)2.

Apmastyti §j ,,ontologinj* politiSkumo lygmenj, t. y. galimybe kildinti teisingas socia-
lines normas i§ teorijomis dar nejformintos, bet realiai sgmongéje iSgyvenamos Zzmogaus
tapatybes, yra ir miisy uzduotis Siame straipsnyje. Tai atliksime pasitelke Paulo Ricoeuro
kurianciosios vaizduotés, kaip naratyvinio tapatumo ir teisingy socialiniy normy $altinio,
koncepcija. Kaip matysime, beveik visy paminéty uzsienio autoriy mastymai yra i§ esmeés
susije su Ricoeuro refleksijomis apie naratyvinj asmens tapatumg ir / arba i§ jo kylancig
teisingumo samprata. Sias refleksijas norime jvesti j lietuviikaja filosofine istoriografija.

Naratyvinis racionalumas, integruojantis individualig ir subjektyvig Zmogaus gyvenimo
dimensija, gali tapti socialiniy normy Saltiniu bei realizuoti socialinj teisinguma platesniu
mastu, nei tai pavyksta argumentaciniam racionalumui: toks yra miisy ginamas teiginys.
Pradésime nuo naratyvinio Zmogaus tapatumo Ricoeuro filosofijoje pristatymo. Siame
ontologiniame tapatumo lygmenyje skleidziasi specifinis racionalumas, pranokstantis
grynai argumentacinj. Kaip tik Sis pranokimas ir yra biitinas tam, kad pagal teisingumo
principa besiformuojanti visuomené galéty efektyviai spresti socialiniy normy konfliktus.
Etiné naratyvinio tapatumo dimensija, kurig pristatysime antrame skyriuje, garantuoja,
kad naratyva kurianti vaizduoté nenukryps j solipsistines subjekto tendencijas ir atitiks
objektyvius socialumo reikalavimus. Tokiu biidu vaizduoté tampa pajégi realizuoti
teisingumo ir meilés dialektika, biiting teisingumui jgyvendinti, t. y. teisingy socialiniy
normy jvairovei, atspindinciai realius ir fundamentalius (t. y. kylancius i$ realaus asmens
samoneés gyvenimo) visy pilieciy poreikius, uztikrinti. Ricoeuro kurianciosios vaizduotés
koncepcija antropologiskai grindzia i§ naratyvinio Zmogaus tapatumo kylantj politinj
teisinguma, taciau, miisy manymu, neatsako j kai kuriuos klausimus, kuriuos suformu-
luosime straipsnio pabaigoje.

2 Prasmingas politinis gyvenimas antrame aukste [diskusija — P. A.] galimas tik tada, kai politiniy veikéjy

savivoka praeina pirmojo auksto ,.filtra“ [ontologija — P. A.]. Jeigu pilie¢iai neigia ar ignoruoja pamatines bend-
rabiivio salygas, iSauga tikimybé, kad antrame aukste pilie¢iai ilgainiui ims vienas kita vertinti instrumentiskai,
engti ir terorizuoti. Pirmojo auksto filtras saugo politika nuo degeneracijos j autoritarizma ir totalitarizma. Cia slypi
politikos ontologiniy struktiiry moraliné reik§mé. Arendt politiné teorija nepersa specifiniy moraliniy vertybiy, ku-
riomis reikéty pagrjsti konkrecius politinius sprendimus (tai biity antro auksto uzsiémimas) ar griezty etiniy sistemy
(trecio auksto lygmuo) [teorija — P. A.], taCiau apraSo egzistencines prielaidas ir kategorijas, kurios sudaro salygas
atsakingai ir visavertiskai baiti antrame auks$te. Arendt mégina geriausiose autentiSkos politikos praktikose (Atény
demokratijoje, Amerikos revoliucijoje) iSkristalizuoti joms biidingas moralines nuostatas ir dorybes, kurios véliau
tampa normatyviniais orientyrais visoms kitoms politinéms praktikoms* (Celutka 2020: 77).
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Naratyvinis tapatumas ir kuriancioji vaizduotés funkcija

Ieskodamas atsakymo j klausima, kas yra zmogus ir Zmoniy bendruomené (matysime, kad
abu démenys yra neatsiejami), Ricoeuras pabrézia statiSkumo kategorijos nepakankamuma.
Skirtingai nuo kity gyvy biitybiy formuojamos aplinkos, zmogaus kuriamas pasaulis yra
nuolatos rekonfigiruojamas arba perkuriamas. | §j vyksma zmogaus asmuo yra jsitraukes
ontologiskai: pasaulio kiirimas yra saves paties kiirimas. Pasaulis ir a$ pats — dvi sgvokos,
apibréZziancios du kurianciosios vaizduotés raisSkos lauko aspektus ir jos kurianciajg funk-
cija struktiiriskai i§skirstancios j du vaidmenis: kiirimo procesas vyksta kaip semantinés
inovacijos kalboje ir kaip naujy buvimo pasaulyje galimybiy atradimas.

(Per)kiirimo procesas vyksta per kalba, per joje atsirandancias semantines inovaci-
jas. Kuriancioji vaizduoté iSpildo §j procesa, pasakodama (le récit) zmogaus gyvenimo
,intrigg‘3, t. y. sukurdama jo gyvenimo jvykiy, uzduociy, salygy, aplinkybiy ir paties
vyksmo sinteze, kuri suvienija heterogeniskus pasakojanciojo patirties elementus ir sukuria
nauja, iki Siol pasaulyje neegzistavusig prasme. Todél §i sintezé yra Zmogaus gyvenimo
unikalumo $altinis. Tuo pa¢iu metu, pabrézia Ricoeuras, vyksta ,,zaidimas galimybémis*
(1976: 215), kuomet vaizduoté tarsi atsipalaiduoja nuo esamo pasaulio ir ,,iSbando* naujy
idéjy ar naujy vertybiy — naujy buvimo pasaulyje modalumy — uzuomazgas. Vaizduotés
realizuojamame gyvenimo pasakojime isbandome vienokius ir kitokius veiksmus, ir kai
kurie 18 jy iSsipildys ,,blisimame*, ,,ateinan¢iame* (d-venir) pasaulyje. Taigi, asmens
unikalumas reiskiasi kaip novatorisky gyvenimo galimybiy kiiryba. Pasakojimo metu
kuriancioji vaizduoté kuria gyvenima to, kuris pasakoja savo gyvenima.

Kadangi gyvenimas ir pasaulis yra vienas kita implikuojantys procesai, tai pasakotojas,
kurdamas save, kuria ir pasaulj. Antroji kurianciosios vaizduotés funkcija yra euristiné.
,.Zaidimas galimybémis®, atsipalaidavus nuo esamo pasaulio, yra naujo pobiidZio jungtis
su pasauliu arba peréjimas nuo pirminés referencijos j antring. Sj peréjima Ricoeuras
apraso pasitelkdamas Husserlio gyvenamojo pasaulio ir Heideggerio buvimo pasaulyje
kategorijas: ,,Mano tezé: pirminio lygmens referencijos panaikinimas, jvykstantis fik-
cijoje ir poezijoje, sudaro galimybe rastis antro lygmens referencijai, kuri nurodo jau
ne jprastai manipuliuojamy objekty pasaulj, bet ta, kurj Husserlis vadino Lebenswelt,
o Heideggeris — biitis-pasaulyje” (Ricoeur 1986: 114). Zmogaus gyvenamas pasaulis
Husserlio ir Heideggerio filosofijose yra neatsiejamas nuo galimybiy rastis naujovei su-
sidarymo. Husserlis Sias galimybes traktavo kaip vaizduotés variacijy, Heideggeris — kaip
gyvenimo fakticiSkumo (faktizitdir) iSdava. Ir nors huserliskajg vaizduotés variacijy temg
Ricoeuras labiausiai plétojo literatiiriniy pasakojimy lygmenyje, kuriancioji vaizduoté
ir jos euristiné funkcija, naujy bities-pasaulyje modusy paieska, veikia ir visy zmoniy,
pasakojimais reflektuojanciy savo gyvenimg, kasdieniame pasaulyje: ,, Tiesg pasakius,
mimetiné pasakojimy funkcija yra ne kas kita, kaip metaforinés referencijos taikymas
zmogiskosios veiklos sferoje* (1983: 12); ,,Vaizduoté pasizymi projektyvine funkcija,

3 Zmogaus gyvenimo ,,pavertimg intriga® (la mise en intrigue), vykstant pasakojimui, Ricoeuras analizuoja pir-
mojoje knygos Laikas ir pasakojimas [ Temps et récit] dalyje, pavadintoje Intriga ir istorinis pasakojimas [L ‘intrigue

et le récit historique], komentuodamas Aristotelio Poetikg (1983: 66—104).
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priklausancia paciai veiksmo dinamikai* (1986: 224). Kuriancioji vaizduoteé, veikianti
poezijoje ir visuose autentiSkuose gyvenimo pasakojimuose, kuria zmogaus egzistencija —
jiir jo pasaulj — tiek teoriniy vertinimy, tiek praktinés elgsenos lygmenyse.

Svarbu pabrézti, kad kurianc¢iosios vaizduotés pildomas naratyvas pranoksta ideologi-
nj, konceptualiai sistemiska, abstrakty vaizdin;j ir iSreiskia patirties bei situacijos laikiska
konkretybe tiek kolektyvinés, tiek individualios tapatybés atveju. Sj itin reik§minga
pranokimg Ricoeuras traktuoja kaip ,,praktine iSmintj“, kuriai jis skiria devintajj veikalo
AS pats kaip kitas skyriy (1990: 279-344) ir prie kurios dar sugrjSime. Bendruomenés
naratyviné tapatyb¢ yra kuriama konkrecia tikrove skleidzianciais istoriniais pasakojimais
ir jy nuolatiniais perinterpretavimais (idealus pavyzdys — zydy tautos bei krik§¢ioniska
tapatybé, realizuojama be perstojo vienas kitg semantiskai praplecianciy teksty Biblijoje,
o véliau — Talmude arba Baznycios tradicijos aktuose), o individo — jam intymiai pasako-
jant savo asmening istorijg (idealus pavyzdys — individualios psichoanalizés procesas).

Atsakyti j klausimag ,,Kas [esu]?*, kaip stipriai yra sakiusi Hanna Arendt, tai pasakoti tam ti-
kro gyvenimo istorija. <...> Skirtingai nuo abstrak¢ios To Paties [le Méme] tapatybés, naraty-
vingé tapatybé, i§ kurios kyla a$ [ipséité, ,,as-iSkumas®], yra pajégi j tam tikro gyvenimo kohe-
rentiSkumg jtraukti kaitg. <...> Naratyvinés tapatybés savoka yra vaisinga ir tuo, kad gali biiti
taikoma ir bendruomenei, ir individui. Galima kalbéti apie bendruomenés as [ipséité], kaip
kalbame apie individo as: individas ir bendruomené susidaro kaip tapatybés, pasakodamos
tokius pasakojimus, kurie abiem atvejais tampa jy tikrgja istorija. (Ricoeur 1985: 442—-444)

Kurdama tapatybinj pasakojimg, vaizduoté perzvelgia bendruomenés arba asmens
istorijg, t. y. panardina sgmong | $iuo metu ,,pries akis* vykstancig konkrecig ir intymig
jos gyvenimo tékme, kurioje reiskiasi daugybiniai praeities jvykiai bei visos reikSmingos
ju detalés, ir suteikia jai koherentiSkuma, prasming arba, pagal Ricoeuro perimama Mac-
Intyre’o posakij, ,,tam tikro gyvenimo naratyving visumg* (Ricoeur 1990: 187). Siekti ir
siekiami tikslai, uzdaviniai, motyvai, kancios, dziaugsmai, nutikimai, etc.: pasakojamo
asmens gyvenimo koherencijg Ricoeuras struktiiruoja i ,,gyvenimo planus® arba ,,praktines
visumas® (karjera, meilé ir Seima, laisvalaikis...), kuriuos sujungia ir kuriems prasmine
visumg suteikia gero gyvenimo (vie bonne) siekio ir konkreéiy pasirinkimy ar nutikimy
»tarpusavio hermeneutika®, ,,hermeneutinis ratas“ (Ricoeur 1990: 210).

Naratyvo formg jgaunantis hermeneutinis ratas nevyksta savaime. Kad sukurty dina-
miska ir autentiskg asmens ir bendruomenés tapatybe, jam reikia pastangos pasipriesinti
pasakojamos istorijos sedimentacijai, t. y. tradicijos jSalui jau susidariusiose prasmése.
Kuriancioji vaizduoté privalo pajégti uzmirsti: ,,Reikia mokéti buti a-istoriSkam, t. y.
pamirsti, kai istoring praeitis tampa nepakeliama nasta“ (Ricoeur 1986: 307). Pajégumas
uzmir$ti yra kiirybos sglyga. Taciau jos salyga yra ir pajégumas prisiminti, kai dabarties
laikas reikalauja praeities, t. y. patirties tam, kad vaizduoté i§vengty nuo tikrovés atitra-
kusios fantazijos, ,,utopijos®, ir ,,atgaivinty praeityje uzgozta, neissipildziusj potencialg™
(Ricoeur 1985: 376). Sedimentacijg jkiinijanti ideologija ir fantazuojanti utopija — dvi
neispildytos vaizduotés formos, kurios istorijg pavercia zmogaus sgmonés vidinio skilimo
(nesugebe¢jimo suvokti saves paties) lauku ir jos vyksma — neissipildziusiy gero gyvenimo

12



SOCIALINE IR POLITINE FILOSOFIJA Povilas Aleksandravicius. P. Ricoeuro kurian¢ioji vaizduote

(vie bonne) galimybiy ,.kapinynu‘ (Ricoeur 1992: 112), t. y. nesugebg¢jimo kurti pasaulio
ir saves iSdava. Savo tekstuose Ricoeuras daug démesio skiria naujybés radimuisi, kurig
vaizduoté jgyvendina tik kai kg pamir§dama ir kai ka prisimindama. Sio ,.kai ko* pasi-
rinkimo kriterijus — etinio pobtidzio gero gyvenimo siekis.

Etiné-socialiné naratyvinio tapatumo dimensija

Naratyvas, kurio susidarymo metu kuriasi asmens tapatumas, visada yra ne tik saves, soi-
méme, bet ir kito, un autre, naratyvas. Ricoeuro veikalas vadinasi Soi-méme comme un
autre, AS pats kaip kitas, o jo pagrindinis teiginys yra iSsakomas jau jzangoje: ,,Mano paties
a§[-iSkumas] implikuoja kitiskuma taip intymiai, kad vienas be kito net negali buti pradétas
mastyti, kad vienas yra jtrauktas j kita <...>. [Pavadinime esantj zodj] ,.kaip“ mes vartojame
stiprigja reikSme: ne tik palyginimo (a$ pats kaip panaSus j kitg), bet implikacijos (as$ pats
kaip kitas) prasme* (Ricoeur 1990: 14). Taciau kurianciosios vaizduotés formuojamas
naratyvas néra dvinaris. Ricoeuras pabrézia, kad jis i§ karto yra trinaris, j saves kaip kito
artikuliacija jtraukiantis institucijas. Naratyvas visada yra ,,riipestis savimi, riipestis kitu,
ripestis institucija“. Rupescio savoka biitina suvokti ne pagal ,,pareigos®, o pagal ,troskimo
biti“ modaluma: Ricoeuras integruoja Levino metafizikg®. Tai rikioriSkajam tapatybés
konceptui ir i$ jo kylan¢iam socialiniam normatyvumui suteikia galimybe pranokti Kanto
moralés ir Rawlso teisingumo teorijas, jas esmingai papildant, kaip matysime véliau. Pagal
Sig trilype asj besiformuojancig etika Ricoeuras apibudina kaip ,,gero gyvenimo [la vie
bonne] su kitu ir kitam teisingose institucijose siekj“ (Ricoeur 1990: 202).

AS / kito dialektikg Ricoeuras analizuoja panaudodamas Levino etikos kategorijas:
1) atsakomybe uz kita, kuri jgalina mano paties tapatumg su savimi: ,,Jeigu kitas manimi
nepasikliauty, ar bii¢iau pajégus laikytis Zodzio, laikytis saves paties?* (Ricoeur 1990:
393); 2) veido epifanija, kuri yra vaizduotés kiirybingumo $altinis, kadangi atskleidzia kito
nepakei¢iamumag ir visy jau sukurty kito reprezentacijy nepakankamuma: ,,Kitas ateina j
tokj mastyma, kuris yra ne-gnoseologinis, o fundamentaliai etinis* (Ricoeur 1990: 388).
Kurdama naratyva pagal Sias kategorijas, vaizduoté jauciasi jsipareigojusi be perstojo
atnaujinti kito, taigi ir save pasakojancio zmogaus vaizdinj: tapatumas yra dinamiskas,
nes jj zadinantis kitas yra neiSsemiamas. Etinis gero gyvenimo kriterijus reikalauja, vaiz-
duotei vis i$§ naujo pasakojant savo, taigi ir kito bei kity, gyvenima, jtraukti naujg patirtj,
naujas praktikas, naujus idealus, t. y. gerag gyvenimg apibrézti vis naujai. Kartu §i savojo
tapatumo dinamika, analizuojama pasitelkus atsakomybés uz kita ir veido epifanijos
kategorijas, sukuria ontologines salygas rastis laisvai atsitraukimo pries kitg valiai, t. y.
laisvam sutikimui neprimesti kitam sau taikomy normy — tai esminis elementas, siekiant
iSvengti socialiniy normy konflikty.

Taciau, 1§ Levino perémges troskimo etikos logika, Ricoeuras pabrézia biitinybe ja
derinti su Kanto moraline pareiga ir jos kategoriniu imperatyvu. Tik taip jmanoma i§-
saugoti bet kokiam socialumui biiting objektyvumo dimensija. Kategorinis imperatyvas

4 Taciau neperima jo poziiirio j ,,blitj* visumos: buvimas Ricoeurui néra savaiminé kito vietos uzurpacija.
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iSreiskia gerg valig kaip tokia, nepriklausoma nuo jutimais aptinkamo objekto, taigi yra
universalus. Sia prasme jis yra visy etiniy pasirinkimy, kuriy seka yra naratyvo kiirimo
gija, kriterijus, ,,kantrus visy kandidaty, pretenduojanciy j gério statusg, tikrinimas* (Ri-
coeur 1990: 241). Kategorinio imperatyvo jtraukimas j naratyvo struktiirg, j kurianciosios
vaizduotés darbg apsaugo ja nuo tos rusies ,,subjektyvumo*, kuris sunaikina kito kitonis-
kuma, ir naratyvui suteikia ,,objektyvumo* arba ,,formalumo*, kurio prasmé — nuolatinis
teisingumo atkiirimas.

Kita vertus, komentuodamas Kanto moralés filosofijg, Ricoeuras atmeta ,,idéja, kad
protas gali biiti praktinis pats per save, t. y. pajégus jsakyti nepriklausomai nuo troskimo*
(1990: 249). Salia objektyvaus ir formalaus santykio su kitu normalizavimo biitina kelti
»motyvacijos klausima®, kurio refleksija kurianciosios vaizduotés darbe leidzia pama-
tyti ,,draudime pasislépusia siela™: ,,Kaip pajégtume paversti vidiniu i§ iSorés ateinantj
imperatyva, jeigu, galy gale, jame neatpazintume miisy laisvés raiSkos?* (Ricoeur 1990:
258). Taip Ricoeuras, leviniskai pabrézes Kito fundamentaluma saves paties susidarymo
procese, akcentuoja pagarbos sau pac¢iam principa, be kurio atsakomybé uz kitg ir jo veido
epifanija negaléty jvykti, nes kategorinis imperatyvas nebiity egzistenciskai motyvuotas:
,» L1k as-pats gali turéti kitg nei a§* (Ricoeur 1990: 219). Ricoeurui néra biidingas Zymusis
Levino asimetriSkumas, Kitg paverciantis be galo vertingesniu uz save.

Troskimo ir formalaus privalomumo etiky teorinis suderinimas vertas tiek, kiek jis
nukreipia ] konkrecias gyvenimo situacijas: jis prasmingas tiek, kiek skleidziasi praktiskai,
realiame gyvenime, nuo kurio naratyvas ipso facto atitriikti negali ir kurio kurianciuoju
elementu jis yra. Kurianciosios vaizduotés etinés veiklos intensyviausia fazé yra ,,prak-
tiné iSmintis*, kuriai Ricoeuras skiria devintajj veikalo A4S pats kaip kitas skyriy (1990:
278-344): ¢ia yra analizuojamos minéto suderinamumo salygos. Visos jos — tai sprendimo
»konkrecioje situacijoje” salygos. Tik praktiné iSmintis sugeba realizuoti etinj troskima,
besiskleidziant] individualiy poreikiy pasakojimuose, bet tuo paciu metu i§laikyti pagarbg
objektyvioms moralinéms normoms. Miisy jsitikinimu, Ricoeuro tekstuose analizuojama
kuriancioji vaizduoté, plétodama naratyvinj individo ir bendruomenés tapatuma, yra pajégi
numalSinti visuomeng¢je paplitusig ,,netvarkos* baime, kuri natiiraliai randasi i§girdus
politinius pasitilymus atsizvelgti | mazumy ir atskiry individy poreikius. Todél $i vaiz-
duoté galéty buti traktuojama kaip zmogaus teisiy filosofijos antropologinis pagrindas.
Kuriancioji vaizduoté, kaip praktinés iSminties Saltinis, yra pacifikuojantis socialinio
normatyvumo elementas, malSinantis socialinius konfliktus.

Daugialypius pareigos moralés ir troskimo etikos konfliktus visuomeniniame gy-
venime Ricoeuras grupuoja i gerbiivio padalijimo konfliktus (kylancius dél formaliy
teisingumo principy taikymo konkrecioms situacijoms neadekvatumo), valdymo tiksly
konfliktus (kylancius dél principinio teoriniy idéjy nesuderinamumo) ir fundamentalius,
i$ any dviejy kylanc¢ius, demokratijos legitimacijos konfliktus, kurie lemia prasmingo
globalaus visuomenés projekto nunykimg. Ricoeuras parodo, kad instrumentinis argu-
mentacinis racionalumas, taikomas mokslingje diskusijoje, ¢ia negali duoti laukiamy
rezultaty: socialiniai konfliktai galés buti iSspresti tik vykstant ,,dialogui situacijoje® ir
Siam dialogui esant testiniam, tik ,,bendrai realizuojant fronezis* (phronésis a plusieurs)
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(Ricoeur 1990: 304). IS esmés, pranciizy mastytojas teigia butinybe¢ socialiniame dialoge
vadovautis individualiy bei kolektyviniy naratyvy kaitos principu’, kuris veikty kur kas
efektyviau uz instrumentinj argumentacinj racionaluma, politikoje dazniausiai iSvirstantj
] savo paties karikatlirg. Naratyvy kaita, t. y. kurian¢iosios vaizduotés jgyvendinama
praktiné iSmintis, implikuoja psichologinio tiesos iSgyvenimo gilia antropologine prasme
lygmenj, iSrySkéjantj tik iSsikalbéjimo ir jsiklausymo proceso metu ir jgalinantj laisvai
norimg (norimg ne dél teorinio sprendimo, bet i§judinus valig, suzadinus troskimg) savos
teorinés pasaulio vizijos suspendavimg (bet ne paneigimg sau paciam) kito zmogaus gy-
venime dél kito zmogaus gério. Svarbu suprasti, kad naratyvy kaita grindziamas dialogas
privalo biiti abipusis: jis skatina ne vienpuse, bet bendrg ir todél efektyvig motyvacija
siekti, kad konkreciuose gyvenimuose realizuotysi kiekvieno troskimas, moderuojamas
objektyvios moralés, kurios biitinybe leidzia suvokti ir laisvai rinktis tas pats naratyvy
kaitos procesas. Cia veikia vaizduotés kiirybiskumas, kurio variklis — kito ir savo paties
asmens unikalumo, nepakei¢iamumo ir nejmanomumo jj galutinai teoriskai reprezentuoti
egzistencinis i§gyvenimas. Tai lemia poreikj socialines normas kurti nuolatos.

Naratyviné socialinio normatyvumo logika:
teisingumo ir meilés dialektika

Naratyvine etika implikuoja intersubjektyvius santykius, vienalaikiskai apimancius ne
tik mano ir kito tapatumy, bet ir teisingy institucijy kiirimg: tai — ,,gero gyvenimo su
kitu ir kitam teisingose institucijose siekis“ (Ricoeur 1990: 202). Sio siekio pildymo-
si pagrindas — intymiis pokalbiai, pasakojimai apie save ir kita, taCiau §is naratyvinis
procesas privalo reikstis taip pat oficialiy socialiniy normy ir visuomenés gyvenima
strukttiruojanciy institucijy kiirimu. Ricoeuras perima Arendt refleksijas apie butinybe
»pasirodyti vieSoje erdvéje®, kurioje, tarsi ,,zmogiskyjy santykiy audinyje, kiekvieno
zmogaus gyvenimas iSrutulioty savo trumpa istorijg™ ir kuri biity politiskai formuojama
»teisingumo pajautos (Ricoeur 1990: 229). Teisinguma Ricoeuras apibiidina ne tik kaip
teisingg gerblivio padalijimg, kuomet kiekvienas gauna tai, kas jam priklauso, bet ypac
kaip faktiskai realizuojama kiekvieno teisg jsijungti j socialinj gyvenima. Si realizacija —
tai bendradarbiaujancios visuomenés kiirimas, leidziantis iSsiskleisti kiekvieno zmogaus
potencialui. Analizuodamas Rawlso teisingumo koncepcija, perimdamas jos deontologija
ir taikydamas joje déstomg procediiros metoda institucijy kiirimo lygmenyje, Ricoeuras
jzvelgia ir jos trikumag: proceduriskai nustatytas teisingumas palaiko konkurencija tarp
individy, savaime reikalingg visuomenés evoliucijai, bet negarantuoja egzistencinio
bendradarbiavimo tarp pilieciy, biitino konkurencijai moderuoti tam, kad §i evoliucija
i8likty etiskai pateisinama. Teisingumo pajauta, i§ esmeés budinga vaizduotés kuriamam

5 §j principa plétojo Jeanas-Marcas Ferry (1996), Lietuvoje jj komentavo P. Aleksandravigius (2019: 40-50).
Zr. taip pat P. Aleksandravi¢iaus pokalbj su J.-M. Ferry ,,Apie dvasinj Europos uzdavini, www.bernardinai.lt,
2018 05 18, https://www.bernardinai.lt/2018-05-18-apie-dvasini-europos-uzdavini-pokalbis-su-jeanu-marcu-ferry/
[ziGréta 2022 m. spalio 18 d.].
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naratyvui, antropologiskai pagrindzia pilieciy santykiy reguliavimo per¢jimg i§ konku-
rencinio j bendradarbiavimo plotme.

Pristates §j teisingumo ideala, Ricoeuras tuoj pat konstatuoja nejmanomybe ji iSpildyti
visiSkai: realiame gyvenime ,teisingumo dazniausiai triiksta, jame karaliauja neteisin-
gumas® (Ricoeur 1990: 231). Jis pareiskia, kad adekvaciau yra kalbéti ne apie teisin-
gumo, bet apie ,,neteisingumo pajauta“. Bitent S$ioji, neiSvengiamai ryskéjanti visuose
naratyvuose, yra stipriausias kurianciosios vaizduotés veiklos akstinas. Akcentuodamas
neteisingumo iSgyvenimo fundamentaluma, siekiant teisingumo, Ricoeuras imasi plétoti
»ekvivalentiSkumo [équivalence] logikos ir pertekliaus [exces] logikos dialektika* taip,
kaip ji skleidziasi naratyviniame mastyme. EkvivalentiSkumas reikalauja kiekvienam
atseikéti tai, kas jam priklauso, taip pat — skirti bausme, proporcingg nusikaltimui: tai ir
yra siekiamas teisingumas, konkreciuose gyvenimuose regimas tik kaip tolima utopija.
Kaip tik Sio skausmingo proceso akivaizdoje kuriancioji vaizduoté pasiiilo kitokio tipo —
»pertekliaus® arba meilés — logika. Pastarajai néra buidingas proporcijy skai¢iavimas.
Jai biidinga pranokti, duoti daugiau, nei priklauso (Ricoeur 2004: 321). Biitent tokiuose
geranoriskumo gestuose, i§ paziliros priestaraujanciuose teisingumo principui, ir i§sipildo,
pasak Ricoeuro, teisingumo siekis: ,,Meilé reikalauja ne maziau, o daugiau teisingumo®,
kitaip tariant, ji reikalauja perzengti formalaus teisingumo ribas tam, kad teisingumas
i8sipildyty (ir tai — vienintelé to galimybé) platesniuose rémuose uz tuos, kuriuos braizo
konceptuali jo definicija. ,,Meilé spaudzia teisinguma praplésti tarpusavio pripaZinimo
ratg”, t. y. pranokti tolerantisky ir egzistenciskai nesuinteresuoty santykiy tipg ir pripa-
zinti visy zmoniy ,,jsiskolinimg™ vienas kitam, prisiimti atsakomybe uz dominuojantj
neteisingumg ir realizuoti valig egzistenciskai pasitarnauti vienas kito gériui. Formaliam
teisingumui uztenka pagal konkurencijos principa susiburiancios visuomenés, kuomet
kiekvienas siekia savo laimés gerbdamas kity teises ir laikydamasis pagarbaus nuotolio.
Ar taip besiorganizuojanti visuomené galiausiai netampa neteisinga? Pertekliaus logika
reikalauja bendradarbiavimo, sustabdancio §j tapsma ir taip kur kas efektyviau ispildancio
teisinguma. Ji to pasiekia dar ir tod¢l, kad, vykstant naratyvy kaitai, meilé privercia teisin-
guma atsizvelgti | kiekvieno asmens unikaluma ir nepakei¢iamuma, kurie yra jtraukiami
] socialiniy normy kiirimo procesa.

Pertekliaus logika jgalina kurianciajg vaizduote rasti teisingiausias, kiek tai imanoma
konkrecioje istorinéje situacijoje, buvimo kartu arba ,,gero gyvenimo su kitu ir kitam teisin-
gose institucijose formas. Daugybg¢je savo teksty Ricoeuras pabrézia ,,pertekliaus gesty*
(pvz., Martino Lutherio Kingo ir kity neprievartinio pasiprieSinimo atstovy veiksmus,
Willy Brandto prasyma atleisti, atsiklaupiant prie§ Holokausto aukoms skirta paminkla
VarSuvoje, etc.) svarbg etinei visuomenés evoliucijai. ,,Tokie aktai [kaip Willy Brandto]
néra instituciniai, taciau jie aiskiai parodo ekvivalentisko teisingumo ribas ir leidzia rastis
vil&iai tarptautinéje politikoje ir teis¢je. Sie gestai pradeda spinduliavima ir drékinima [une
onde d ‘irradiation et d ‘irrigation], kurie neregimu biidu pasitarnauja istorijos Zzengimui
taikos link* (Ricoeur 2004: 354). ,,Neregimumas* kyla is to, kad pertekliaus gestai savyje
turi tam tikrg etinés visumos nuovoka, kurios iki galo negali iSreiksti jokios socialinés
normos. Taciau $i nuovoka, pasirodanti pertekliaus gestuose, tampa efektyviu, nors ir
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intuityviu, socialiniy normy ktirimo principu. Ji tampa vaizduotés kiirybingumo Saltiniu,
egzistenciskai iSgyvenamu poreikiu perkurti normas, vykstant naratyvy kaitai. Neprievar-
tinio pasiprieSinimo aktas ,,nepriklauso laiko parastéms, greiciau jis yra ,,nesavalaikis®,
tarsi anticipuotas, galimas ir dovanojamas kitos epochos egzistavimas, kurj istoriniu turéty
paversti ilgas ir skausmingas politikos tarpininkavimas* (Ricoeur 2001: 272).

Politikos ,.tarpininkavimas® — tai instituciniai veiksmai, moderuojantys pertekliaus
gestus. Be jo pertekliaus logika nuvesty j atotriikj nuo tikrovés ir socialiniy normy kii-
rimas tapty nejmanomas: ,,Koks baudziamasis jstatymas ir, apskritai, kokia teisingumo
norma galéty biti iSvesta i§ veiksmo, jeigu ne-ekvalentiSkumas biity paverstas bendra
taisykle? Koks uzdaviniy, vaidmeny, gerbuivio ir pareigy pasidalijimas, jeigu maksima
duoti, nelaukiant nieko grazinamo, tapty universalia taisykle? (Ricoeur 2001: 56). Tape
naratyvo dalimi, pertekliniai veiksmai jgauna poetin¢ dimensija, t. y. leidzia kurianciojoje
vaizduotéje iskilti tam, kas dar tik biity jmanoma. Tuomet kirybinis vaizduotés impulsas
leidzia iSvysti novatorisko normy panaudojimo arba naujy normy sukiirimo galimybe.
Taciau racionali refleksija, biitinas kurianciosios vaizduotés akty elementas, moderuoja
§j impulsg, nurodydama visus galimus tokio panaudojimo ar kiirimo nuokrypius nuo
bendrosios moralés, atstovaujancios ekvivalentiSkumo logikai. Kurianc¢iosios vaizduotés
darbo kokybé priklauso nuo sugebéjimo i$pildyti ekvivalentiSkumo logikos ir pertekliaus
logikos dialektika.

Kritiniai klausimai

Ar kalbame apie realius dalykus? Ar teisingumo ir meilés dialektika yra efektyvi miisy
visuomenése ir neteisingumas dél to mazta? Ar kurian¢ioji vaizduoté ir jos naratyviné
logika iSties turi realy istorinj poveikj socialiniy normy kiirimui? Ricoeuro jsitikinimu,
naratyvinis racionalumas kuria paveikia tendencija. Zvelgdami j pastaryjy dviejy tikstan¢iy
mety istorija®, grei¢iausiai turétume konstatuoti tam tikrg socialiniy santykiy ,,8iltéjimg*,
vykstant] miisy visuomenése. Kito ir kitokio integracijos j visavert] socialinj gyvenimg
procesas Siandien yra jgaves pagreit] visose demokratinése pasaulio visuomenése, net
jeigu zmogaus teisiy gynyba susiduria ne tik su iSoriniu pasipriesinimu, bet ir su vidiniais
konfliktais, t. y. neivengiamais konfliktais tarp jvairiy socialiniy normy. Siuos konflik-
tus, Ricoeuro pozitriu, sprendzia teisingumo ir meilés dialektika, praktiskai i$pildoma
kurianciosios vaizduotés, kai ji kuria tapatybinius pasakojimus ir kai Siais pasakojimais
pilieciai keiciasi autentisky pokalbiy metu. Vis délto teorinis §ios reliatyviai optimistinés
socialinés evoliucijos pagrindimas Ricoeuro tekstuose kelia problemy.

»Pertekliaus logika“ arba meilé, kaip ir i$ jos kylantys aktai, savaime néra instituciniai.
Jy nereglamentuoja jokia objektyvi privalomybé ir jie yra i§gyvenami tarsi spontaniSka
duotis, kairos momentas: vaizduoté, juos kurdama, yra ,,veikiama“ transcendentinio jai, ,,uzZ
ja didesnio* faktoriaus ir niekas néra garantuotas ,,pertekliniy veiksmy“ atsiradimu. Visa,
ka Sioje plotméje gali aktyviai atlikti zmogus — tai palikti $iai ,,opcijai vieta“, ,,atsiverti®,

6 Prasidéjusig po krik§¢ionybés atsiradimo — esminio istorijos jvykio protestanto Ricoeuro akyse.
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,prasyti‘’. Todél Ricoeuro teorija nepasiilo jokio institucinio socialiniy normy konflikto
sprendimo. Konfliktui jvykus, telieka lyg malonés laukti visuomenés nariy kurianciosios
vaizduotés efektyvios atverties nuo jos nepriklausanéiam eventualiam jvykiui. Zinoma,
institucijos gali kurti to salygas: organizuoti naratyvy keitimosi erdves, kuriose turéty
Jvykti egzistenciniu savitarpio supratimu grjstas susitarimas. Tac¢iau, belaukiant §io kairos
momento, konfliktas bus numalSintas valingu instituciniu sprendimu, galimai sukelsianciu
dar gilesnj konfliktg tarp Sio sprendimo Salininky ir prieSininky.

Be to, kaip atpazinti i$ meilés kylant]j gesta ir jj pripazinti kaip tokj? Nepaisant Ricoeuro
akcentuojamos bendruomeninio naratyvo galimybés, pirminé kurianciosios vaizduotés
instancija yra individuali sgmoné. Ar egzistuoja patikimi psichologiniai mechanizmai, kurie
garantuoty, kad kita individuali samoné priims kieno nors naratyva kaip galima universaly
socialiniy normy Saltinj? Meilés veiksmai ir jy poreikio raiska daznai yra suvokiami kaip
»poeto” arba idioto aktai, neturintys nieko bendra su nusistovéjusiomis socialinémis ar
politinémis normomis ir praktikomis. Kaip pabréZia A. Loute, savo tekstuose Ricoeuras
nepasitilo antropologiskai pagrjsto biido, kaip galéty biiti keic¢iamas $is suvokimas, kietai
jsisaknijes socialinéje zmogaus samonéje (Loute 2009: 60-61). Kitaip tariant, licka ne-
iSsprestas kolektyvinés kurianciosios vaizduotés klausimas, o tiksliau, neparodyta, kaip
vyksta peré¢jimas nuo individualios | socialing dimensija, kaip aktyvuojasi jungtys, jei
jos egzistuoja, tarp individy, galinCios egzistenciskai pagristi priimamy normy univer-
salumo imperatyva i§ principo visy visuomenés nariy akyse. Tiesa, Ricoeuras pateikia
keleta jzvalgy apie ,,paslaptingg alchemija* (Ricoeur 2000: 618), sujungiancig asmenis,
jsiklausancius vienas j kita, apie giliaja ju ,,komunikacijg®, abipuse trauka, norg sekti vie-
nas kito pavyzdziu, ,,mimetinj uzsikrétimg“ vienas kitu (Ricoeur 1995: 274). Jis solidziai
apmasté ,,socialinés vaizduotés*, visy miisy individualiy veiksmy ,,nuolatinés simbolinés
mediatizacijos* kultiiringje veikloje procesa (Ricoeur 1983), kaip ir struktiira, sujungiancia
individualy ir bendruomeninj naratyva. Taciau §i struktiira yra labiau grindziama analogija
(mégstamas Ricoeuro pavyzdys — analogija tarp individualios psichoanalizés ir biblinio
naratyvo), o ne paties rySio atskleidimu. Kaip kurianciojoje vaizduotéje pasirodancios
novatorisSkos socialumo galimybés, pasauktos transformuotis i socialines normas, tampa
bendruomeninés sgmonés tikrove?

ISvada

Vaizduoté yra fundamentalus Zzmogaus sagmonés elementas, kurio veikla sudaro salygas
proto ir valios aktams, o ne kyla i$ jy. Ji kuria reprezentacijas, kurios duoda pirminj im-
pulsa atnaujinti Zmogaus buvimo pasaulyje modusus ir jo tapatybe. Si Zmogaus ir pasaulio
kiiryba realizuojasi per individualius ir bendruomeninius pasakojimus: individualaus
asmens ir zmoniy bendruomenés tapatybé yra naratyviné. Ricoeuro kurianc¢iosios vaiz-
duotés koncepcija leidzia antropologiskai pagristi naratyving tapatybe ir naratyvui biidingg

7 Cia reziumuojame P. Ricoeuro pokalbj su F. Azouvi ir M. de Launay (Ricoeur 1995).
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racionalumag kaip galima teisingy socialiniy normy Saltinj, kuris bty fundamentalesnis uz
instrumentinj loginj racionaluma, t. y. vien teorinio proto ir grynos valios aktus.

Toks pagrindimas jmanomas todél, kad individo ir bendruomenés naratyviné tapaty-
bé yra i§ esmés etiné, t. y. pati i$ saves atsivérusi Kito figiirai. A$ kaip individas negaliu
net pradeéti atsakinéti j klausima, kas esu, neintegruodamas j savo tapatybe kity indivi-
dy ir jvairiy bendruomeniy; lygiai taip pat bendruomeninis a$ negali reflektuoti saves,
nejkrisdamas j kenksmingg sau ideologija ar utopija, jeigu j savo tapatybe neintegruoja
kity bendruomeniy ir individy. Si integracija, vykstanti per individualiy ir kolektyviniy
naratyvy kaitg, yra etiSkai atsakingy socialiniy ryS$iy mezgimas.

Taciau socialiniai ry$iai nattiraliai reikalauja vaizduote moderuojanciy institucijy, ku-
rios geba suderinti objektyvia morale (teisinguma) ir subjektyvias inspiracijas (meile). Sis
suderinamumas yra teisingy socialiniy normy, kuriamy vaizduotés, salyga, kurig sudaro ta
pati vaizduoté. Taigi, kuriancioji vaizduote yra save pacia gebanti moderuoti instancija, ir
jos kiirybiskumas yra praktiné iSmintis ne tik todél, kad iSgvildena situacijos konkretuma,
bet ir todél, kad savasias inspiracijas apsaugo nuo kenkimo objektyvioms buvimo kartu
taisykléms. Taip pati vaizduoté numalSina socialinio chaoso baime, kurig gali sukelti
jos reikalavimai integruoti j socialiniy ry$iy audinj pacius individualiausius poreikius.
Kaip tik todél ja galime laikyti politine kategorija. Kurdama konkrec¢iy socialiniy normy
jvairove, ji malSina jy konflikta, ko nesugeba padaryti tradicinis loginis-instrumentinis
racionalumas ir vien tik jo normomis grindziamas dialogas. Vaizduotei tai pavyksta todél,
kad, kurdama institucinius buvimo kartu modalumus, ji geba jZiebti ir iSsaugoti zmogiskyjy
ry$iy asmeniskumo dimensija, t. y. apsaugo nuo asmeny pavertimo anoniminiais vienetais,
biidingo biurokratiSkai organizuojamai visuomenei. Asmeniskumo dimensija politikoje,
garantuojama kurianciosios vaizduotés, uztikrina demokratijos tikslinguma — sudaryti
salygas realizuoti individualius ir kolektyvinius Zzmoniy poreikius, iSvengiant tokios jy
kolizijos, kuri $ig realizacija stabdyty. Teisingumas, iSpildomas meilés, i§saugo normy
objektyvuma, bet neutralizuoja jy despotiSkuma, kurio i§gyvenimas vercia individus
pasitraukti i$ politinio gyvenimo arba imtis drastiSkos, taip pat despotizma neSancios ko-
vos prie§ esamg politing tvarka. Kuriancioji vaizduoté leidzia kovoti prie§ neteisinguma,
nesukeliant naujo neteisingumo.

Ricoeuro kurianciosios vaizduotés koncepcija yra reikSmingas indélis | pasaulyje
vykstancias diskusijas apie antropologinj politikos pagrindimg. Dalyvaudama teisingumo
problemos analizéje ir sprendime, ji yra fundamentalesné uz Rawlso teisingumo teorija,
kurioje antropologinio pagrindimo triiksta. Ji neabejotinai siejasi su H. Arendt, M. Nuss-
baum politinémis antropologijomis, ir §iy mastytojy jungtis, pageidauta paties Ricoeuro
(1990: 210, 224), bty solidus bandymas atnaujinti demokratinés politinés santvarkos
pagrindus. Taciau Siai koncepcijai triksta to, ko triksta pranctizy mastytojo filosofijai
apskritai: analogijos tarp individualios ir kolektyvinés samonés analiz¢ joje néra virtusi
antropologinio ry$io tarp individualaus asmens ir bendruomenés pagrindimu.
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