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Santrauka. Straipsnyje analizuojamas vélyvasis Platono pilietinio dalyvavimo modelis santykyje su Siuolai-
kine pilietine teorija. Straipsnyje teigiama, kad nors platoniskasis modelis atitinka tokius jprastus pilietinéms
teorijoms kriterijus kaip lygybé, autonomija ir jgalinimas, esminé sgvoka norint suprasti §j projekta yra nuosai-
kumas. Bitent nuosaikumas struktiiruoja ir vienija skirtingus §io modelio sudedamuosius elementus (jstatymy
valdymas, preambuliy jtikinimas, jgalinanti ekonomika ir §vietimas) bei paaiskina, kokia yra esminé asmeniné
dispozicija norint pasiekti stabilios ir racionalios politinés tvarkos.
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Platonic Politics of Moderation and Contemporary Civic Theory

Abstract. This paper examines Plato’s later model of civic participation in relation to contemporary civic the-
ories. It argues that, although the Platonic model satisfies such common criteria for civic theories as equality,
autonomy, and empowerment, the key concept to understand this project is moderation. It is moderation that
structures and unifies the constituent elements of this model (the rule of law, the persuasion of the preambles,
the empowering economy and education). It also explains what kind of personal disposition is central to
achieving a stable and rational political order.
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POLITINE FILOSOFIJA Vilius Bartninkas. Platoniskoji nuosaikumo politika ir Siuolaikiné pilietiné teorija

Ivadas

Aristotelis yra palikes rySky pédsaka Siuolaikingje pilietingje teorijoje. Susidurdami su
tokiais autoriais kaip Hannah Arendt (2005) ar Adrianas Oldfieldas (1990), teigianciais, kad
politing veikla ir pilietiSkumas turi auk$ciausig, netgi savaiming verte zmogaus gyvenime,
neiSvengiamai girdime Aristotelio aida. Juk Aristotelis Politikoje, sickdamas suderinti gero
piliecio ir gero zmogaus gyvenima, apraso tobulg santvarka, kurioje kiekvienas pilietis
galés siekti etinio i$sipildymo, kartu reiSkiancio ir politinj klestéjimg'. Neoaristotelikai,
dar kitaip Siame filosofijos lauke vadinami respublikonais, laikosi ambicijos atgaivinti
Aristotelio ir, plac¢iau imant, graikiSkos minties pavelda, jrodinédami, kad antikinis idealas
vis dar gali biiti Siuolaikinés visuomenés orientyru. Platonas savo ruoztu neturi teigiamo
vaidmens neoaristoteliky projekte, prieSingai — jis paprastai pristatomas kaip vienas pa-
grindiniy filosofiniy oponenty (Arendt 2005: 210-215). Skeptiskumas Platono atzvilgiu
yra pagrijstas. Tokiuose dialoguose kaip Gorgijas ir Valstybé kritikuojama demokratiniy
lyderiy veikla ir paprasty pilie¢iy nekompetencija, sitiloma apriboti jy galimybes veikti
viesojoje erdvéje, ieSkoma uzdaresniy ir labiau hierarchizuoty politinio dalyvavimo for-
my, kuriy bene garsiausia yra karaliy-filosofy valdzia Kalipolyje. Todél nenuostabu, kad
platoniskasis mastymas stipriau figliruoja epistokratija propaguojanciy autoriy darbuose
(Brennan 2017: 14—17), kurie siekia atskleisti sisteminj demokratinémis saglygomis gyve-
nanciy pilie¢iy negebéjima laikytis pagristy nuomoniy, dalyvauti racionaliose diskusijose
ir priimti Zinojimu paremtus sprendimus.

Taip samprotaujant daznai nepastebima, kad Platono pozitiris j pilietiSkumg nebuvo
vienalytis. Jo paskutinysis darbas [statymai, kuriame plétojamas Magnesijos miesto
projektas, formuluoja kur kas laisvesne ir lygesne pilietinio gyvenimo vizija®. Kitaip nei
Platono Valstybéje, pilieciai nebéra skirstomi j skirtingas politines ir ekonomines funkcijas
atliekancias, o kartu nelygias klases. [statymy SeStojoje knygoje apibréziama, kad visi
pilieciai, tiek vyrai, tieck moterys, turi teis¢ dalyvauti polio gyvenime, laisvai balsuoti dél
valstybei svarbiy klausimy, rinkti ir biiti renkamiems j politines pareigybes. Palankumas
jtraukesnei vieSajai erdvei nereiSkia iSaugusio Platono optimizmo dél paprasty pilieciy
pajégumy. Magnesijos alternatyva iskyla pripazinus, kad praktiSkai nejmanoma pasiekti
visi§kos vienybés idealo (Istatymai 5.739c—d; cf. Valstybé 4.431d-432a), kylancio i$
sutarimo, kuris, savo ruoztu, kyla i§ suvokimo, kas turi valdyti, o kas — biiti valdomas.
Darydamas prielaida, kad pilie¢iai neiSvengiamai tam tikru mastu nesutars politikoje, Pla-
tonas nori pasakyti, kad jie tam tikru mastu nesupras, kas, kaip ir kodél turi funkcionuoti
valstybéje. Abejodamas, kad praktikoje gali pasitaikyti asmeny, savo zinojimu ir dorybe
tobulai tinkanciy spresti Sig problema ([statymai 4.709e—712b) ir valdyti valstybe (kaip
kad karaliai-filosofai i§ Valstybés ar valstybininkai i§ Valstybininko), Platonas atsigrezia j
jtraukesnes politikos formas. Magnesijos pilietiSkumo modelis turi pasitilyti dalyvavimo
forma, pagal kurig funkcionuoty netobuli ekspertai, skleidZziantys savo supratimg svarbiais

! Visgi Aristotelis Nikomacho etikoje 10.7 teigia, kad kontempliatyvus gyvenimas yra laikytinas auks¢iausia
gero gyvenimo forma.
2 Apie [statymy vieta Platono korpuse ir datavima Zr. Stalley (1983: 2-4).
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valstybei klausimais, ir netobuli pilieciai, gebantys tokj supratimg priimti ir pritariamai
laikytis. Paprasty pilieciy aktyvumo poreikis ir santvarkos, kuri suteikty erdve jiems
veikti, kiirimas rodo kur kas praktiskesnj Platono pozitirj j politing teorija®. Siuo poZifiriu
Platono sumanymas atrodo gana giminingas Aristoteliui.

Tai ver¢ia klausti, ar Platono sitilomas modelis gali dalyvauti Siuolaikinés pilietinés
teorijos diskusijose tiek pat, kick Aristotelio. Pirma, kaip Sioje santvarkoje bus uztikrinta
pilieciy lygybé? [statymai numato, kad Magnesijos santvarka turés jvairiy politiniy pa-
reigybiy su nevienodomis kadencijomis, rinkimy tvarkomis, politinés galios apimtimis.
Kaip ir Kalipolyje, ¢ia i8kils savitos institucinés hierarchijos. Tokie autoriai kaip Arendt
(2005: 36-37) teigty, kad santvarka, turinti grieztus valdymo ir pavaldumo rysius, yra
nesuderinama su pilie¢iy politine lygybe. Antra, kaip bus uztikrinta pilie¢iy autonomija?
Istatymai tgsia ankstesniuose dialoguose plétojama Platono prakting filosofija, pagal kuria
etiné gério ir dorybés samprata turi biiti jtvirtinta politiniame lygmenyje kaip normatyvus
pilie¢iy idealas. Tai sunkiai suderinama su zmogaus individualiomis paieskomis ir laisvu
apsisprendimu. Be to, nemenka /statymy dalis yra skirta nustatyti sankcijoms nesugeban-
tiems jgyvendinti Magnesijos gero gyvenimo sampratos. KiSimosi ir prievartos elementai
prieStarauja autonomijos principui ir vercia galvoti, kad Sios santvarkos pilieciai nebus
laisvi (Stalley 1983: 180). Trecia, kaip bus uztikrintos pilieciy galimybés aktyviai veikti?
Juk net jei Magnesijos pilieciai turés pakankamai laisvés ir lygybés, jie gali Sia padétimi
niekada nepasinaudoti. Neturédami tinkamy socioekonominiy saglygy arba nekultivuodami
politikai reikalingy geb¢jimy, pilieciai negebés jsitraukti j viesajg erdve. Tai — esminiai
kriterijai, kuriuos Siuolaikiné pilietiné teorija turi patenkinti prie§ plétodama bet kokj
tolesnj pasiiilyma. Siame darbe bus teigiama, kad Platono Jstatymai formuluoja pilietinio
dalyvavimo koncepcija, kuri atitinka visus tris iSkeltus kriterijus, taCiau tai nereiskia, kad
Platonas sitlo §iy dieny diskusijoms biidingg pilieting teorija. Kaip pamatysime, Platono
pilietiSkumo modelis laikosi savitos nuosaikumo politikos, kurios nejmanoma lengvai
lokalizuoti neoaristoteliky-respublikony ir juos kritikuojanéiy liberaly gincuose*.

Istatymy valdymas ir egalitariné vieSoji erdvé

Platono /[statymai pirmasyk skaitant gali pasirodyti tesgs detalus ir ganétinai nerislus
pilietinio gyvenimo konspektas, iSvardijantis Magnesijos jstatymus ir jvairias jy teisines
pasekmes, politinés sagrangos veikimo niuansus ir pareigybes, ekonominés veiklos riisis
ir mokescius, valstybines Sventes ir kultiirinio gyvenimo galimybes. Taciau, atidziau
pazvelgus, visa tai téra priemoné iS§samiai iliustruoti, kaip konkreciai bus jgyvendintas
principas, jog Magnesijos santvarkoje pilieciai turi ,,valdyti ir biiti valdomi* (épyetwv t& Kol

3 Apie praktinio jgyvendinamumo kriterijaus derinimg su normatyvumu zr. Laks (2000: 267-275).

4 Placiau apie liberaly (instrumentalisty) ir neoaristoteliky-respublikony (perfekcionisty) diskusijas pilietisku-
mo tema zr. Kymlicka (2002: 294-302); Lovett (2018). Nuosaikumo sgvoka Siose diskusijose néra tematizuojama.
Craiutu (2017), aptariantis nuosaikumo reikSme Siuolaikinéje politinéje filosofijoje, yra rySkiausia pastarojo meto
iSimtis. Nors jis atskleidzia turtinga nuosaikumo savokos spektra, licka neai$ku, kaip konkreciai turéty atrodyti
nuosaikus pilietinis dalyvavimas.
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dipyecOa, 1.643e6). Sis principas praktikoje reiskia disponavima politine galia rotacijos
biidu. Sestoji dialogo knyga rodo, kad Magnesijos pilie¢iai gali kelti savo kandidatiiras
arba biiti nominuojami kity j jvairias pareigybes, pavyzdziui, karo vado, tarybos nario,
o esant iSrinktam — tam tikram laikui jgyti pareigybés autoriteta, kuriam like pilieciai turi
paklusti. Kiekviena pareigybé turi sudétingas rinkimy tvarkas ir cenzus, komplikuojancius
galimybes pilieCiams patekti j Sias institucijas. Tarkim, jstatymy sargais galés tapti tik
penkiasdeSimtmeciai ilgam dvideSimties mety laikotarpiui (6.754d, 6.755a), Svietimo pri-
zitirétoja penkeriy mety kadencijai rinks tik valstybés pareigtinai, iSskyrus tarybos narius
(6.766b), o | tarybos narius vieny mety kadencijai pirmiausia bus atrenkami kandidatai,
uz kuriuos proporcingai balsuos skirtingos Magnesijos ekonominés grupés ir kuriy pusé
tuomet loterijos budu taps nariais (6.756b—e).

Magnesija negalés uztikrinti, kad net ir tokiu kompleksiniu keliu isrinkti valdantieji
atitiks auksciausius episteminius standartus. Vélyvosios Platono politinés filosofijos
kontekste tai reiskia, kad Magnesijoje nebus valstybininky, kurie pasizymi architektoni-
niu pazinimu. Architektoniskai mastantys valstybininkai, iSmanydami politiskai svarbiy
ekspertiniy sriciy, tokiy kaip teiséjavimas ar retorika, konkrecius tikslus, gali Sias sritis
koordinuoti taip, kad kreipty jas j valstybei naudingus bendruosius tikslus ir i§vengty
nesutarimy (Valstybininkas 259¢-260a, 305d—e). Platonas nerimauja, kad Magnesijos
pareigiinais neretai taps zmoneés, kuriy dalis apskritai pasizymés tik teisinga nuomone
(AnBodc 60ENG, Istatymai 1.632¢5-6; cf. 2.653a). Geriausiu atveju Magnesijos pareigiinai
bus paskiry sri¢iy ekspertai, tokiy kaip karo menas (1.639b). Tokia situacija gali vesti
] eksperty konflikto problema: kai nesama architektoninio ekspertiskumo, zZemesniojo
lygmens ekspertai ima savo lauko Zinias taikyti politikos lauko aiSkinimui ir konfliktuoti
su kitais ekspertais dél politinio autoriteto’. PavyzdZiui, karo vadas gali manyti, kad jo
kariné s€kmé yra pakankamas pagrindas pretenduoti j valdancias pozicijas, ir matyti poli-
tikg kaip karo meno testinuma®. Zinoma, gabus oratorius ar turtingas oligarchas situacija
matys kitaip. Dialoge Valstybininkas sitilomas tokios problemos sprendimas yra jstatymy
valdymas (296e—-297¢): istatymas turi prizitiréti ir tvarkyti eksperty ir pareigiiny veikla,
kuomet valstybininky néra (299b—c). Biitent tokj sprendimg aptinkame detaliai iSplétota
ir jgyvendintg dialoge [statymai.

Ankstesnéje graiky politinéje mintyje valdymas jstatymais paprastai reiské icovoptia,
pilie¢iy lygybe pries jstatymus’, ta¢iau Platono [statymuose siekiama daugiau nei suvie-
nodinti pilieciy teises. Dialoge pasisakoma uz principg, kad jstatymai tiesiogine to zodzio
prasme valdyty piliecius ir kad visi bendruomenés nariai tapty lygiais jstatymy pavaldi-
niais (4.715d). Toks siekis susiduria su akivaizdzia problema, kad bet koks vyraujantis
Istatymas ar jy visuma paprastai téra valdanciyjy sprendimo iSdava, o §i — jy vertybiy
projekcija (cf. alstybé 1.338d—e). Sunku jsivaizduoti sankloda, kurioje pilie¢iai neturéty

5 Placiau apie meistrys¢iy konflikta ir jo politing vadybg dialoge Valstybininkas Zr. Bartninkas (2014).

¢ Tokia politikos samprata néra modernus iSradimas, ji aptinkama Platono personazo Kleinijo teorijoje ([staty-

mai, 1.625-a626e).
7 7Zr. Herodotas Istorija 3.80.
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galios paveikti jstatymus savo naudai. Siekiant i$triikti i8 Sios problemos, dialoge ieSkoma
priemonés, uzkirsiancios kelig pilie¢iams manipuliuoti jstatymais. Kaip ir reikéty tikétis,
ji randama zmogaus sielos teritorijoje. Dialoge laikomasi prielaidos, kad esminis i§Stkis
zmogaus moraliniam tobuléjimui yra negebéjimas racionaliai veikti malonumy ir skausmy
akivaizdoje (1.644c—645c), todél nuosaikumas (co@pocivn) kaip psichologiné savitvarda
yra laikomas bet kokio etinio Saunumo pagrindu (3.696a—e). Nuosaikumo dorybé turi
politing reikSme, nes galios troskimas ir mégavimasis ja yra politiné nesusivaldymo san-
tykyje su malonumais versija. Kaip tik todél pilieciy nuosaikumas yra jstatymo valdymo
galimybés salyga. Suvaldytas politinés galios troSkimas turi sukurti saikingai veikiancias,
riby neperzengiancias politines institucijas (cf. 3.691c—692a), o nuosaikus sielos veikimas
turi leisti atsispirti polinkiui suteikti santvarkai per daug arba per mazai laisvés, paversti
ja politiskai ekstremalia (cf. 3.701a—¢)8.

Instituciniu lygmeniu Sios dorybés jgyvendinimas reiskia tai, kad jokia Magnesijos
pareigybé néra auksc¢iausia ta prasme, jog turéty lemiamos galios sprendziant valstybés
sgrangos likimg. Pavyzdziui, jstatymy sargai uztikrina, kad laikomasi jstatymy, tarybos
nariai sprendzia kasdienius administracinius klausimus, tautos susirinkimas renka parei-
giinus, naktiniai taréjai uzsiima politinio elito lavinimu ir kaliniy pedagogine reforma.
Dialogas netgi nenumato aiskios jstatymy keitimo procediiros®. Tad kas valdo valstybe?
Tokios institucijos, kurios vyraujanti galia biity nedviprasmiskai jtvirtinta Magnesijos
jstatymuose, néra. ,, Valdytojy valdytojais* (t@dv dpyoviov Gpyovta, 12.945¢1) zaismingai
pavadinami pareigiinai, kurie atlieka kity pareigiiny veiklos audita. Tokiu biidu Platonas
pabrézia, kad Magnesija neturi politinés galios centro, kuris struktiiruoty ir kreipty liku-
sig santvarka taip, kaip, pavyzdziui, tautos susirinkimas strukttiruoja Atény demokratijg
ar karaliaus institucija — Persijos karalyste. Magnesija veikiau reikéty jsivaizduoti kaip
galios tinkla, kuriame kiekviena pareigybé yra susipynusi su kita priezitros, poveikio ir
atskaitingumo gijomis taip, kad nei viena i$ jy néra tinklo centre, bet kartu kurios nors
palalinimas sutraukyty likusiy gijy ry8$ius ir taip iSardyty §j tinklg!©.

Dél siy aplinkybiy tinkamiau valdytojus traktuoti kaip pavaldinius — pareiglinai téra
laikomi ,,jstatymo tarnais* (Ornpétag toig vopoig, 4.715¢7). Sios idéjos jgyvendinimas turi
uzkirsti kelig praeities santvarky klaidoms: perzengdamos saiko ribas jos imdavo traktuoti
valdyma kaip savaiming gérybe (3.697d), kurios disponavimas nebebiidavo grindziamas
tinkamais episteminiais ir etiniais standartais (3.700d—701c¢). I$ biisimy pareigiiny tikimasi,
kad jie mokés paklusti (6.762¢), o vykdydami savo pareigas tiesiog jgyvendins pareigybés
jstatyme numatytg tvarka (4.715¢, 6.751a-b). Kiekvienas pareigybes valdantis jstatymas

8 Si koncepcija turi teologine sankcijg. Jstatymai gina teiginj, kad ne zmogus, o dievas yra tokiy ilgaamziy ir
s¢kmingy santvarky, kaip Kreta ir Sparta, jstatymy steigéjas (1.624a). Kaip véliau paaiskéja, dievo valdymas yra
vaizdingas btidas pasakyti, kad jstatymas polio sarangg turi valdyti taip protingai, harmoningai, ripestingai, kaip
dievas valdo pasaulio sarangg (4.713c—714a, 10.896d-898d, 10.901e-902a). Ypac¢ pabréziama, kad | dieva pana-
Siausieji yra nuosaikieji (4.716¢—d).

9 Pladiau apie tai zr. Reid (2021: 416-420).

10" Anks¢iau manyta, kad dvyliktoje knygoje jvedama Naktiné taryba turéty biti laikoma Magnesijg valdancia
institucija, taciau dabartiniai tyrimai rodo, kad jos teisiné funkcija yra minimali (Reid 2021: 420-427), o visuminis
vaidmuo yra veikiau akademinis, pedagoginis ir socialinis (Bartninkas 2023: 190-198).
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turi inkorporuoti $iai pareigybei biidinga ekspertiSkumg ir numatyti, kaip jis turi biti
igyvendinamas (cf. Valstybininkas 300a). Politine prasme siauros pareigiiny veikimo ir
poveikio ribos turi tiksliai sutapti su epistemine prasme siauromis jy kompetencijy ribomis.
Dél siy priezasciy riboti ekspertai neturés teisiniy galimybiy konfliktuoti tarpusavyje ir jy
ekspertinés zinios negalés politiskai paveikti santvarkos tokiu biidu, kad ekspertai imty
dominuoti. [statymy valdymo principas apibrézia episteminiy autoritety vietg vieSojoje
erdvé¢je, koordinuoja jy veikimg ir garantuoja, kad jy zinios bus tiek politiskai veiksmingai
taikomos, kiek jos apskritai gali biiti efektyvios dél savo episteminiy ribotumy.

Kaip matome, saiko, riby neperZzengimo principas struktiruoja eksperty jtarpinima
viesojoje erdv¢je. Todél nepaisant formaliy valdymo ir pavaldumo santykiy Magnesijoje,
tikrasis valdytojas téra vienas — jstatymas, reguliuojantis tiek pareigtiny, tiek likusiy pi-
lie¢iy veiklg — visi yra jo valdiniai. Toks pilietinio dalyvavimo modelis turéty pasirodyti
paradoksalus: jis siekia padidinti pilieciy galiag (pilieciai turi valdyti ir bati valdomi) ja
sumazindamas (pilieciai valdo jgyvendindami juos valdancius jstatymus). Ir visgi, nomo-
kratijos verté yra ta, kad ji kuria egalitaring vieSajg erdve, kuri yra tvari biitent dél savo
ribotumy. Saikingos politinio veikimo galimybés turi uztikrinti, kad paprasty pilieciy
valdymas ir pavaldumas bus ir jiems patiems etiSkai naudingas, ir nekeliantis grésmeés
valstybés stabilumui.

Pilieciy autonomija jstatymy ir pareigiiny akivaizdoje

Istatymy valdymas gali kelti abejoniy dél pilie¢iy autonomijos. Magnesijos jstatymai ne
tik, kaip mums jprasta, riboja zalingg pilieciy veikla, bet ir skatina gyventi pagal jsta-
tymuose jtvirtintas dorybes ir vertybes (1.631a—632c¢, 1.644e, 3.688a—b, 5.730b—734e).
Kitaip tariant, jstatymai vercia piliecius gyventi pagal apibréztg ir visiems privaloma
gero gyvenimo koncepcijg, kuri persmelkia net ir ,,privacig” veikla namy tikiuose (pvz.,
4.721a—d, 8.836¢—837d). Panasu, kad tokiu btidu jstatymai kiSasi j asmeninius zmoniy
pasirinkimus ir pazeidzia pilie¢iy autonomija. Be to, §is teisinis reguliavimas sunkiai dera
net ir su paties Platono troskimu, kad zmonés savanoriskai apsispresty gyventi dorai,
grindziamu tuo, kad iSbaigtai doras gyvenimas reikalauja ne prievartos, o sgmoningo as-
mens pasirinkimo (1.644c—645a su 3.689a—d)!!. Ar jmanoma inkorporuoti gero gyvenimo
sampratg ] pilietiSkumo modelj ne prievartiniu btdu?

Preambuliy teorija sitilo jdomig iSeitj. Ji prasideda nuo jstatymo veikimo palyginimo
su gydytojo veikla: geras gydytojas yra tas, kuris pagrindzia savo medicininius nurody-
mus ligos priezasties tyrimu ir jtikina ligonj naudotis paskirtais vaistais (4.720d—e). Tai
reiskia, kad jstatymy propaguojamos taisyklés taip pat turi biiti pagrjstos tyrimais ir kartu
itikinancios pilieCius jas priimti palankiai (edpevdg, 4.723a4). Itikinimo aspektas yra
problemisSkas: jstatymai néra profesionallis kalbétojai, jie negali palaikyti gyvo, jtaigaus
pokalbio. Preambuliy teorijos sprendimas yra pasiiilyti kiekvienam jstatymui jZangg arba
preambulg, kuri pateikty argumenta, kodél pilieciai turéty priimti po preambulés einantj

I Sis menkai pastebimas Platono etinis tikslas yra detaliau aptariamas Bobonicho (2002: 203-205).
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istatyma. Savo forma labiausiai i§plétotas argumentas pasirodo deSimtojoje knygoje: jis
prasideda nuo galimy oponenty nuomoniy apzvalgos, j tai atsizvelgdamas toliau konstruoja
teiginius ir siekia, kad teiginiai tarpusavyje biity risliai susieti ir logiSkai vesty j iSvadg.
Nors ir Magnesijos jstatymai negali palaikyti tikro pokalbio, jie siekia biiti dialogiSki ir
jtikinedami laikytis racionalaus dialogo principy!2. Zinoma, jstatymy racionalumas re-
miasi prielaida, kad minétos preambulés sugebés objektyviai pagristi atitinkamy jstatymy
poreikj!3, o dialogiskumo sékmé priklausys ne vien nuo preambuliy komunikacijos, bet
ir nuo to, kiek auditorija bus pajégi priimti argumentus. Pastarasis aspektas, kaip ir tinka-
mas pilieCiy santykis su politine galia, veda ] Magnesijos edukacing sistema, apie kurig
kalbésime kitame skyriuje. Bet autonomiskumo temos kontekste svarbiausia yra tai, kad
preambuliy teorijai yra keliama salyga gerbti pilieciy laisve. Gero gyvenimo koncepcija
yra inkorporuota ] jstatymus ne prievartos, o racionalaus jrodymo, kodél pilietis turéty
noriai jstatymus priimti, badu.

Tas pats galioja ir pareigiiny sprendimams, mat pastarieji, taikydami jstatymy normas
pilieciams, taip pat gali pazeisti autonomijos principg. Dialoge nerandame raginimo, kad
juy sprendimai, kaip preambulés, biity komunikuojami racionaliy argumenty pavidalu'4,
Atrodyty, tarsi pareiglinams autonomijos klausimu leidZiama daugiau nei jstatymams.
TacCiau taip néra — pareigiiny sprendimai privalo deréti su jy veikla reglamentuojanciu
jstatymu. Susidiire su netinkamais sprendimais ar abejotina derme tarp sprendimy ir jstaty-
my, pilie¢iai galés ginCyti pareigiiny veiklg teisme arba kreipdamiesi j auditorius (6.767b,
6.768a, 12.946¢c—¢). Taip pat jie galés gincyti bendrapilieciy kandidatiiras rinkimy metu
(pvz., 6.753c, 6.755c—d). ISskirtiniais atvejais gali buti, kad itin nepalankus sprendimas
yra tikslus jstatymo jgyvendinimas, o tai reiskia, kad pilieiai turés gilintis j jstatymy
preambules. Jstatymy valdymas uztikrina Magnesijos pilie¢iams laisve nuo arbitralaus,
dominuojancio pareigiiny veikimo, todél galime teigti, kad Magnesijos politinés lygybés
samprata turi tiesioginj ry$j su pilie¢iy autonomijos uztikrinimu pareigiiny akivaizdoje'.

Pareigiiny sprendimus reikéty atskirti nuo jy ziniy komunikavimo. I$ preambuliy teorijos
perspektyvos gali pasirodyti netikéta, kad dialoge leidziami komunikaciniai jrankiai varijuoja
nuo argumenty iki jprasty pasakojimy (2.663c—¢). Leidima naudotis jvairiais jrankiais, ne tik
racionaliais argumentais, galima paaiskinti tuo, kad informacijos apsikeitimas Magnesijoje
daznai nevyks tarp epistemiskai lygiyjy. Minéjome, kad pilieciai bus pajégiis tapti vienos ar
kitos srities ekspertais, todél vieni i§ jy geriau iSmanys kosmologijos klausimus, kiti — karo
meng, treti — valstybés jstatymy turinj ir veikimg. Tikétina, kad tokie pilieciai véliau eis
atitinkamo i$manymo reikalaujancias pareigas, mat Platonas pageidauja, kad pries rinkimus

12 Apie racionalaus dialogo svarbg Platono jtikinimo sampratoje Zr. Baliukonis (2021).

13 Magnesijos jstatymy rySiai su Platono kosmologija ir etika yra pla¢iau aptariami Bobonicho (2002: 93-119);
Annas (2017: 81-105, 157-161).

14 T§imtis yra naktiniai taréjai, kurie reformuodami nusikaltélius savo veikloje naudoja kazkg panasaus j racio-
nalius argumentus (10.909a) .

15 Laisvés kaip nedominavimo démuo, kuris geriau Zinomas i$ Siuolaikiniy respublikony teorijos (e.g. Pettit
1999), lieka nepastebétas net ir itin detaliuose Platono laisvés koncepcijos tyrimuose, anot kuriy $i laisvé susidaro
i§ asmenings laisvés nuo emocijy, pilietinés laisvés dalyvauti politikoje ir valstybés suverenumo (zr. Young 2018:
382).
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kandidatai buity iSmeéginti, o rinkéjai biity pasiruose atpazinti tinkamus asmenis (6.751c—d).
Platonas taip pat laikosi prielaidos, kad pilie¢iai ir ekspertai-pareigtinai netaps visy valstybei
svarbiy sri¢iy arba jy koordinavimo ekspertais, o tai reiskia, kad jie gali stokoti jvairiy eks-
pertiniy sri¢iy ziniy ir supratimo. Vadinasi, ekspertams reikia kanalo, kuris leisty transliuoti
ju Zinias ne eksperty auditorijai tokiu buidu, kad §i galéty jas priimti ir suprasti. Jiems reikés
diskurso, kuris supaprastinty perduodamg informacijg, i§laikyty tiek teisingo turinio, kiek
reikia, kad jis nukreipty auditorijg j teisingus tikslus, bet visa tai pateikty vaizdingu biidu,
leidzianciu diskursa suvokti. Sie kriterijai kalba ne apie k3 kita, o apie platoniskajj ,.kilny
melg®, savo esme tikra, bet formaliai mitinio lygmens diskursg (2.663e—664a). [statymuose
toks diskursas kartais, ypa¢ kalbant apie komunikacijg su jaunimu, yra vadinamas ,,kerais*
(énwdai, 10.887d4; cf. 2.658c—e, 2.666¢).

Sio jrankio pranasumas yra tas, kad konkre¢iu klausimu ekspertas ir ne ekspertas ima
disponuoti ta pacia informacija (pvz., ,,planetos yra dievai*), nors santykis su ja ir yra
nelygiavertis (t. y. vienas turi Zinojima, nes gali tokig informacijg kosmologiskai patikrinti
ir pagrjsti, kitas tik teisingg nuomone, nes patikrinimo ir pagrindimo sugebéjimy neturi).
Platesne prasme tai reiskia, jog imanoma bendrais tikslais gyvenanti, tac¢iau $iy tiksly
skirtingomis kognityvinémis priemonémis (t. y. Zinojimu, nuomonémis, troskimais) sie-
kianti bendruomené (6.770d). Tokia vizija nepazeidzia autonomijos principo, nes pilietis
turi interesg vienaip ar kitaip suprasti tai, kas reikalinga jo etiniam iSsipildymui, kurj jis
pasirinko jgyvendinti. Tac¢iau ¢ia esama dviejy problemy: kaip pilietis, pavyzdZziui, atskirs
eksperta kosmologg nuo Sarlatano? Juk jei pilietis negali suprasti techniniy argumenty,
kuriais pamatyty, kas turi tvirtesnes zinias apie visatg, bet tegali lyginti vaizdingus abiejy
kalbétojy pasakojimus apie visatg, jis neturi Kkriterijaus atskirti, kuris pasakojimas yra
patikimesnis. Panasi problema galioja ir jstatymus lydin¢ioms preambuléms: net jei pre-
ambulés pateikia tinkamai surestus argumentus, epistemiskai nepasiruose, prie pasakojimy
priprate pilieciai gali paprasciausiai jy nesuprasti ir tuomet likti nejtikinti, kad jstatymai
yra teisingi. Tad ar esama biidy to iSvengti?

Igalinancios struktiiros ir ju tikslai

Klausimai apie pilieciy galimybes pasinaudoti Magnesijos struktiiromis mus atveda prie
igalinimo temos. Net ir sukiirus pilieCiams nepaprastai palankia vie$aja erdve, jie gali ja
nepasinaudoti. I8Stikiy esama dvejopy: piliecius gali slégti jvairaus pobiidzio buitiniai
sunkumai (pvz., prastos materialinés sglygos, ekonominé priklausomyb¢) arba jie gali
stokoti gebéjimy, reikalingy aktyviam politiniam jsitraukimui (pvz., iskalbos, organi-
zaciniy gebéjimy, praktinio nuovokumo). Tokiu atveju mes turétume formaliai teisingg
valstybe, bet faktiskai nefunkcionuojantj viesajj gyvenima. /statymai skiria daug démesio
paskirstomojo ir retribucinio teisingumo problematikai: penktoji knyga yra skirta socio-
ekonominei pilieciy padéciai, antroji ir septintoji — ugdymui, devintoji ir vienuoliktoji —
teisinei apsaugai. Pazvelkime atidziau | Sias jgalinancias struktiiras.

Platonas supranta, kad tinkamas ekonominis uZztikrinimas yra svarbi pilietinio veiki-
mo salyga. Tai matyti vien pazvelgus j dialogo architektlirg: aptarus Magnesijos vietove,
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demografing sudét] ketvirtojoje knygoje ir pries imantis politin€s sagrangos konstravimo
Sestojoje knygoje, penktoji knyga aptaria, kaip bus sprendziamos materialinio nepritekliaus
ir pertekliaus grésmés. Siuolaikinés paskirstomojo teisingumo teorijos materialinio uzti-
krinimo problemg gvildena nustatydamos, kokiu pagrindu, kokios apimties ir kokiu buidu
atlickamas perskirstymas yra teisingas'®. Tq pacig procediirg atlieka ir [statymai. Kadangi
materialiné¢ gerové yra orientuota ] Magnesijos pilieciy jgalinimg dalyvauti vieSojoje
erdvéje, ekonomine veikla tampa priemone jgyvendinti §j politinj tikslg. Bazinis jrankis
yra namy tikis: kiekvienam pilie¢iui yra suteikiamas namy tikis su fiksuotu zemés kiekiu
(5.737e—738a, 5.741b), kuris biity pakankamas Siek tiek dirbant zemés darbus materialiai
save i8laikyti ir gausiai turéti vieSajam gyvenimui skirto laisvalaikio!”. Apskritai, galima
tarti, kad Magnesijos pilietybés pagrindas yra namy tkis, mat per priklausyma Siems
vienetams nauji nariai yra kooptuojami j Magnesijos pilieciy gretas.

Like finansiniai ir ekonominiai mechanizmai yra skirti perskirstymo ir ribojimo biidais
palaikyti Siai gana paprastai ekonominei struktiirai. Pavyzdziui, finansinis garantas, kad
toks j zemés 1ikj orientuotas modelis nezlugs, tarkim, jvykus nederliaus metams, yra pilie-
¢iy suskirstymas j klases, kuriy turtingiausia negalés perzengti nustatyto virSutinio limito,
nes gérybiy perteklius bus kaupiamas ir perskirstomas zemiausios klasés stokojantiems
pilieciams (5.744d—745a). Namy tikiai negalés virsti didZiulémis Zemévaldomis, nes tikiy
skaicius ir dydis yra fiksuoti, o praturtéjimas — techni$kai nejmanomas. Magnesija pasitilo
keletg prevenciniy priemoniy: pilieciai negalés kaupti valiutos atsargy aukso, sidabro ar
kitokia pinigine forma (5.741e—742c), jie taip pat negalés uzsiimti pelningomis verslo
formomis, tokiomis kaip amatai ir prekyba (8.842c—d, 8.846d—847a), galiausiai jie negalés
uzdarbiauti i$ skolinimo, mat paskoly bus galima negrazinti, o palikanos — draudziamos
(5.742c). Kaip ir apibréziant namy iikio dydj, taip ir kritikuojant praturtéjima, dialogas
primena centrinj Magnesijos ideala. Nuosaikumas (co@pocivr, 5.744al) yra principas,
kuriuo nustatomi tiek jstatymy tikslai, tiek materialiniy ir kitokiy gérybiy hierarchija,
pagal kurig uztikrinama ekonominé tvarka. Praturtéjimo idealas sulaukia arSios kritikos
(5.742e—743b) kaip tik todel, kad subordinuoja tinkama sielos veikima kiino gerovei ir
ignoruoja saiko principg (5.743e—744a).

Pereikime prie jgalinancios strukttros, kuri ripinasi gebéjimais, reikalingais pilieti-
niam gyvenimui, — Magnesijos Svietimo sistemos. Ankstesniame skyriuje kalbé&jome, kad
Svietimo tikslas turéty biiti paruosti biisimus pilieCius suprasti jstatymus, preambules ir
pareiginy veiklg. Praktine prasme tai numatyty proto dorybiy ugdyma ir politinés san-
tvarkos studijas. Biitent tai ir randame septintojoje [statymy knygoje. Dialoge pateikia-
mas netikétas pasiiilymas, kad pats veikalas [statymai, kuris ir plétoja jstatymy valdymo
ir preambuliy teorijas, tapty Magnesijos moksleiviy mokomaja priemone (7.811c—e¢).
Zinoma, norint suprasti §ias koncepcijas, reikia stipraus pasirengimo samprotauti. Sio
jgtidzio lavinimas atitenka tokiems matematikos mokslams kaip aritmetika ir astronomija
(7.817e—818a). Matematikos naudojimas filosofinio ir politinio ugdymo kontekste gali

16 Plagiau zr. Lamont (2017).
17 Magnesijos pilie¢iy ekonominé veikla, jos socialinis kontekstas ir etiné reikimé detaliau analizuojami yra
Samaraso (2012).
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pasirodyti netikétas, bet Platono matematika, ypac vélyvojo periodo, yra konceptualizuo-
jama kaip mokslas, aiSkinantis biities objekty santykj su tapsmo reiskiniais. Matematika
atskleidzia, kaip zmogaus ir pasaulio prigimtis jgyvendina jvairias stabilias matematines
savybes, tokias kaip vienové ar harmonija, kurios tuo pa¢iu metu tampa ir Zmogaus gy-
venimo orientyrais. Matematika yra tai, kas sujungia Platono ontologija, fizika ir etika!'®.
Tai yra itin ambicingas projektas, kurj fundamentaliai supras ir sugebés veiksmingai
taikyti veikiausiai tik mazuma besimokiusiyjy (cf. 7.821a—b, 12.967d-968a). Likusiems
Magnesijos pilie¢iams matematika turi suteikti savotiskus ,,perkeliamuosius jgtidzius®,
stiprinancius jy mastymo operacijas, geb&jima ieskoti tiesos ir jos pagrindimo, atrasti
jvairiy zmogiska ir gamting tikrove nusakanéiy diskursy rysius. Siy jgadziy pagrindu
pilieciai turéty formaliai pasiruosti dalyvauti racionalioje diskusijoje, suprasti argumentus
ir atpazinti asmenyj, laikyting savo srities ekspertu. Bet dar svarbiau yra tai, kad pilie¢iai
1gis gebejimy aptikti savo paciy Zinojimo ribas ir netapti epistemiskai arogantiSkiems.

Kertinis veiksnys, stiprinantis §ig Magnesijos ugdymo programa, yra siekis harmoni-
zuoti jausmus santykyje su protu (2.652b), ypac tuomet, kai moksleiviai dar néra islavine
proto dorybiy ir tik pradeda savo intelektualinj kelig. Platonas mano, kad ankstyvas savo
jausmy pasaulio jvaldymas dar negebant jo racionalizuoti ir mégavimasis aplinkine tvarka
dar iki galo nesuprantant Sios tvarkos racionalumo taps tiltu ilgainiui sékmingai kultivuoti
proto dorybes. Tokiu btidu grjztame prie anks¢iau minétos prielaidos, kad nuosaikumas yra
dorybingumo pagrindas. Konkreti priemon¢ tai pasiekti yra teigiamy potyriy santykyje su
polio struktiromis lavinimas. Magnesijos jaunuolius siiiloma panardinti j polio gyvenima
ir jo vertybes per jvairias performatyvias veiklas, tokias kaip Sokis, dainavimas, zaidimai,
varzybos (2.664c—d, 7.793e~794c, 7.796b—c). Siy praktiky tikslas yra internalizuoti ben-
druomenés tvarka, atliekant veiksmus, kuriy bendruomené i8 jy tikisi, mimetiskai atkartoti
teisingus pasakojimus pasirodymuose ir idealus rungtynése!. Tokiu budu performatyvios
veiklos, tarkim, Sokis, imituojantis karine rikiuote, arba choralinis steigties pasakojimo
atlikimas, pratina jaunuolius prie pilietinio gyvenimo ritmo dar jiems netapus visateisiais
pilieciais. Taip formuojamas nuosaikumas turi ne vien psichologinj aspekta, mat pratina
meégautis iStveriant nuovargj ar skausma, bet ir politinj — Sios praktikos akivaizdziai ugdo
paklusnuma hierarchijoms ir taisykléms. Kadangi Platonas laikosi prielaidos, jog zmogus
bet kada gali atprasti nuo savo jprociy (2.652c¢), Magnesija Sias veiklas tes ir suaugusiyjy
lygmenyje (pvz., 2.664c—665a), taip plétodama ,,viso gyvenimo* ugdymo programa.

Magnesijos ekonominé ir Svietimo sistemos yra jgalinancios ta prasme, kad jos suteikia
tokj iSsilavinima ir materialing gerove, kurie yra reikalingi aktyviam pilietiniam dalyvavi-
mui polio gyvenime. Svarbu pabrézti, kad visus Siuos tris laukus — ekonomika, Svietimg ir
politika — struktiiruoja nuosaikumo principas: biisimi pilieciai lavina nuosaikumo doryb¢
mokykloje, laikosi Sios dorybés namy tikio veikloje, iSpildo $ig dorybe vieSojoje erdvéje
santykyje su jstatymais ir pareigiinais. Nuosaikumas uztikrina, kad pilieciai skirtingose
savo gyvenimo patirtyse matys Sias patirtis vienijantj etinj principg.

18 Sig teze plétoja Bartninkas (2022), remdamasis Burnyeatu (2000).
19 Placiau Zr. Prauscello (2014: 118-151), Bartninkas (2023: 157-182).
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ISvados

Miisy analizé rodo, kad /statymuose plétojamas pilietiSkumo modelis turi panasumy j tai,
ka sitlo Siy dieny neoaristotelikai ir respublikonai. Magnesija sitilo jtraukia, egalitaring
viesaja erdve, gerbiancig pilieciy autonomiskuma, kartu su priemonémis jgalinti piliecius
Sia erdve pasinaudoti. Svarbu ir tai, kad Sis modelis yra nukreiptas j apibréztg gero gy-
venimo sampratg ir vie$ajj veikimg traktuoja kaip tokio gyvenimo budo realizacija — taip
pilietiSkumg ir suvokia neoaristotelikai. Ta¢iau esama ir kitos interpretacinés galimybés.
Straipsnj pradé¢jome pastebéjimu, kad poreikis projektuoti Magnesijos valstybe kyla
pesimistiSkai jvertinus praktines galimybes sulaukti karaliams-filosofams prilygstanciy
politikos eksperty, kurie gebéty isteigti tokia tobulai stabilig ir vieninga politing bendrija
kaip Kalipolis. Tai vercia klausti, kokiy esama alternatyviy priemoniy i§vengti pilietiniy
konflikty ir uztikrinti valstybés patvaruma, o atsakymu tampantis Magnesijos pilietisSkumo
modelis yra kompleksinis jrankis pasiekti minétus tikslus. Taip tarus, §is modelis tampa
artimesnis pilietiniy teorijy Seimai, kuri vertina pilietiSkuma kaip ne savaiming, o ins-
trumenting gérybe, t. y. kaip priemong jgyvendinti fundamentalesnius valstybés tikslus,
tokius kaip saugumas ar stabilumas.

Nepaisant atitikties tiek daliai respublikony kriterijy, tiek liberaly, Platono pilietiSkumo
modelis visgi formuluoja savitg ir savarankiSka teorija. AiSkindamiesi, kas suteikia Siam
modeliui konceptualing vienove, atradome nuosaikumo sgvoka. Dialoge nuosaikumas yra
suvokiamas kaip tinkamas santykis su malonumais ir protu Magnesijos ugdymo kontekste,
kaip teisingas namy tikio funkcionavimas Magnesijos ekonomikos kontekste, kaip jstatymo
valdymo ir preambuliy jtikinimo galimybés salyga Magnesijos santvarkos kontekste. Pla-
tonas atsigrezia i §j principg spr¢sdamas valdzios riby, paklusnumo jstatymams, eksperty
jtarpinimo viesojoje erdvéje, jtikinimo, politiniy emocijy ir jy edukacijos bei kitas svarbias
politines problemas. Vadinasi, nuosaikumas yra daugiau nei asmens dorybé — tai yra visg
Magnesijos valstybe strukttiruojantis principas ir platoniskojo pilietiSkumo pagrindas.
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