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Santrauka. Straipsnyje analizuojama, ar liudijimo literatlira galéty papildyti esama diskusija dél zmogaus
teisiy prigimties. Siuolaikinés Zmogaus teisiy teorijos yra susiskirs¢iusios i dvi pagrindines grupes — etines
ir politines teorijas. Joms biidingas ir skirtingas zmogaus orumo supratimas. Straipsnyje teigiama, kad liudi-
jimo literattra, daznai sutelkianti démesj j zmogaus orumo klausima, gali padéti jvertinti etiniy ir politiniy
teorijy pateikiamus argumentus ir taip prisidéti prie esamos diskusijos plétojimo bei geresnio Zmogaus teisiy
supratimo.
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The Relevance of Witness Literature
to the Concept of Human Rights

Abstract. The paper analyses whether witness literature could supplement the existing discussion on the na-
ture of human rights. Contemporary theories of human rights are divided into two main groups — ethical and
political theories. The latter theories present different conception of human dignity which is the fundamental
concept for the understanding of human rights. The author claims that witness literature, by virtue of its fre-
quent focus on the issues of human dignity, can assist in evaluating the arguments presented by ethical and
political theories, thus contributing to the ongoing discussion and to the better understanding of human rights.
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Ivadas

Gincas dél zmogaus teisiy prigimties yra viena i§ Siuolaikingje teisés filosofijoje domi-
nuojanciy polemiky. Vis dar diskutuojama dél tokiy pamatiniy klausimy kaip: 1) kokia
yra zmogaus teisiy kilmé; ii) kokig funkcijg jos atlieka; iii) kuo Sios teisés yra grindzia-
mos. Turint omenyje, kad Zmogaus teisémis reguliuojami pagrindiniai individo gyveni-
mo visuomenéje aspektai, o jy supratimas gali turéti jtakos tam, koks zmogaus teisiy rin-
kinys yra jtvirtintas ir uztikrinamas teisiskai, itin svarbu apZvelgti bei jvertinti skirtingas
teorines pozicijas zmogaus teisiy prigimties klausimu.

Siuolaikingje diskusijoje dél zmogaus teisiy prigimties galima i$skirti dvi pagrindi-
nes teorijy grupes — etines (J. Griffin, A. Gewirth, J. Tasioulas, A. Sen, C. Wellman) ir
politines (J. Rawls, J. Raz, Ch. Beitz, J. L. Cohen, A. Buchanan) teorijas. XX a. antrojoje
puséje susiformavusioje ir tebesitesiancioje polemikoje vis dar ieSkoma naujy proverzio
galimybiy tokiu biidu apibrézti zmogaus teises, kad bty paaiskintas ne tik jy tikslas, bet
ir atsizvelgta j praktinj Siy teisiy taikymg. Dél to kyla poreikis pasitelkti naujg teoring
prieigg siekiant atrasti neaptartus zmogaus teisiy prigimties aspektus. Siame straipsnyje
siekiama jvertinti, ar literatiros, tiksliau — liudijimo literatiros, suteikiama autentiska
prieiga prie zmogaus teisiy problematikos galéty papildyti esama diskusijg naujais ar-
gumentais.

Zmogaus orumas gali biiti traktuojamas kaip kertiné kategorija siekiant apibrézti
zmogaus teises tiek teorinéje zmogaus teisiy prigimties analizéje, tick Zmogaus teisiy
taikymo praktikoje. Kartu jis yra ir viena i§ liudijimo literattiroje dominuojanciy temy.
Siai literatiiros krypéiai priskiriamuose kiiriniuose daznai pateikiama individuali pers-
pektyva, kaip pasireiSkia orumo pazeidimas arba, prieSingai, kas net ir paciomis sudétin-
giausiomis salygomis lemia orumo i$laikyma. Tod¢l liudijimo literatiiroje perteikiamas
zmogaus orumo supratimas gali suteikti daugiau aiSkumo Siam abstrak¢iam terminui, o
kartu ir padéti rasti vertingy argumenty tolesniam diskusijos dél Zzmogaus orumo bei dél
pacios zmogaus teisiy sampratos plétojimui.

Visy pirma, $iame straipsnyje siekiama apzvelgti pagrindines Siuolaikines zmogaus
teisiy teorijas (etines ir politines). Tuomet, atsizvelgiant j ribotumus, su kuriais susidu-
ria teoriné Zmogaus teisiy prigimties analizé, siekiama pagrijsti literatiiros suteikiamos
prieigos pranasumus ir svarbg. Galiausiai, straipsnyje siekiama jrodyti, jog liudijimo
literat@iros kuriniuose pateikiama zmogaus orumo samprata leidzia jvertinti filosofinéje
zmogaus teisiy analizéje pateikiamus argumentus bei padeda identifikuoti pagrindinius
jy trikumus. Siam tikslui jgyvendinti pasitelkiami pavyzdziai i§ liudijimo literatiirai
priskiriamy P. Levi, T. Borowskio, G. Herling-Grudzinskio, V. Salamovo, E. Wieselio,
I. Kertészo, V. E. Franklio, B. Sruogos kiiriniy.

Zmogaus teisiy sampratos problema

Galima teigti, jog gincas tarp etiniy ir politiniy teorijy Zymi pagrindinj nesutarimg Siuo-
laikinéje diskusijoje dél Zzmogaus teisiy prigimties. Viena i$ gin¢o pusiy — etinés teori-
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jos — zmogaus teises supranta kaip tam tikras moralines nuostatas, kurios taip pat gali
biti jtvirtintos ir teisiSkai. Politinés teorijos, prieSingai, zmogaus teises aiskina tik kaip
politiniu keliu jvirtintas normas, kurios zymi tarptautinéje teiséje nustatytas valstybiy
suvereniteto ribas. IS esmés nesutariama, ar zmogaus teisés turéty biiti apibréziamos kaip
tam tikri universaltis ZmogiSkojo gyvenimo standartai, ar tai yra tiesiog konvencines,
tarptautings teisés praktikoje nusistovéjusios normos.

Terminas ,,zmogaus teisés pradétas vartoti XVIII a. pabaigoje, taciau placiai paplito
tik XX a. viduryje. Iki XVIII a. pabaigos vyravo prigimtiniy teisiy terminas!. Sios teisés
dazniausiai buvo kildinamos i$ prigimtiniy jstatymy, tuo metu, kaip pastebi Griffinas,
klausimas, i§ kur kyla zmogaus teisés, néra taip lengvai atsakomas, todél pati zmogaus
teisiy idéja lieka aiskiai neapibrézta ir reikalauja i§samesnio paaiskinimo (Griffin 2008:
9, 15). Nors etinés teorijos néra traktuojamos kaip prigimtinés teisés teorijos tgsa, galima
pastebeti, kad diskusija tarp etiniy ir politiniy teorijy atspindi nesutarimg ir visos teisés
filosofijos lygmeniu — ji glaudziai susijusi su paradigminiu gincu tarp prigimtinés teisés
teorijos ir teisinio pozityvizmo.

Nesunku jzvelgti, jog politinés teorijos iSdésto teisiniam pozityvizmui artimg Zmogaus
teisiy koncepcija. Jos atsiriboja nuo zmogaus teisiy tikslo klausimo ir Zzmogaus teisiy
prigimt] siekia paaiskinti analizuodamos egzistuojancig teisine praktika bei siekdamos
identifikuoti Zmogaus teisiy skirtuma nuo kity teisés normy. Pavyzdziui, politinei teorijai
atstovaujantis J. Rawlsas teigia, jog pamatinés zmogaus teisés iSreiSkia tam tikrus minima-
lius standartus, keliamus tinkamai sutvarkytoms politinéms institucijoms. Sie standartai
gali biiti traktuojami kaip politinio rezimo vidinés autonomijos ribos, kadangi Siurkstus
ju pazeidimas galéty salygoti karing intervencija (Rawls 1993: 57-59). Sig samprata Siek
tiek praplecia J. Razas, zmogaus teisémis jvardydamas tokias teises, kuriy pazeidimas
galéty pagristi bet kokias tarptautines priemones pazeidéjo atzvilgiu: prekybos boikota,
oro erdvés apribojimus, pazeidimo pasmerkima ir kitas. Taciau pagrindine Zmogaus teisiy
funkcija jis taip pat jvardija tai, jog Sios teisés nustato ribas valstybiy suverenumui, o jy
faktinis ar numanomas pazeidimas yra pagrjsta priezastis imtis veiksmy pries pazeidéjg
tarptautingje arenoje (Raz 2007: 9-10, 13).

Siekdamas zmogaus teisiy koncepcijg kuo labiau priartinti prie esamos $iy teisiy
praktikos, dar platesnj apibrézima pateikia C. R. Beitzas. Sias teises jis aiskina kaip glo-
balig praktika, kuri apima valstybiy elgesio normy rinkinj, o kartu ir veikimo btidy bei
strategijy visuma, kuriy imtis $iy normy pazeidimas bty pakankamas pagrindas. Minéti
veiksmai gali jraukti itin platy veikéjy spektra: valstybiy valdzios institucijas, tarptautines
organizacijas, ekonomikos veikéjus, nevyriausybines organizacijas, socialinius judéjimus

I Zmogaus teisiy idéjos susiformavimg galima sieti su prigimtiniy teisiy samprata, kurios i§takos aptinkamos
stoicizmo filosofijoje. Prigimtinés teisés tradicijai priskiriamuose darbuose galime rasti zmogui i$ prigimties budin-
gy teisiy pagrindima. Vis délto, pasak J. Donelly, né vienoje Vakary ar ne Vakary visuomenéje iki pat XVII a. nera-
sime zmogaus teisiy, kaip vienody ir neatimamy teisiy, kurias turi kiekvienas zmogus ir kurios gali biiti panaudotos
pries valstybe, idéjos. Tokiy teisiy idéja pasirodé tik su kontraktualisty veikalais (Donnelly 2009: 12, 15). O zmo-
gaus teisiy, kurias turime $iandien, samprata susiformavo tik apie XX a. vidurj. Ji buvo veikiama trijy svarbiausiy
istoriniy veiksniy: i) Antrojo pasaulinio karo ir jo metu vykusiy genocidy; ii) dekolonizacijos; iii) ideologiniy kovy
Saltojo karo metu (Stonebridge 2021: 4).
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ir kt. (Beitz 2009: 7-11). Todél Zmogaus teisés, remiantis politinémis teorijomis, i§ esmés
yra valstybés suverenuma ribojantis teisinis instrumentas. Sig Zmogaus teisiy funkcija
politinés teorijos iSskiria pasitelkdamos vien esamos teisinés praktikos analiz¢. Tokio
praktinio zmogaus teisiy funkcionavimo apibrézimas, remiantis Sia teorine pozicija, yra
pakankamas zmogaus teisiy prigiméiai paaiskinti, o vertybiniy argumenty naudojimas
yra ne tik nereikalingas, bet netgi gali biiti klaidinantis.

Taciau ne visi sutinka, jog praktinio Zmogaus teisiy taikymo analizé yra pakankama
siekiant paaiskinti Siy teisiy prigimtj. Galiausiai ir teisés praktikoje $is terminas yra su-
prantamas nevienareikSmiskai. Pavyzdziui, Siam pozitiriui priestarauja etinéms teorijoms
atstovaujantis Wellmanas, kurio manymu, neimanoma tinkamai suprasti tiek Siuolaiki-
niuose zmogaus teisiy dokumentuose jtvirtinty teisiy, tiek paties zmogaus teisiy judéji-
mo nepripazjstant filosofiniy teorijy, kuriose analizuojamos moralinés Zzmogaus teis¢s,
aktualumo. Tuo labiau, kai Siuose dokumentuose yra suponuojama, jog zmogaus teisés
individui priklauso vien dél buvimo zmogumi. Tokiu biidu jais daroma prielaida, kad
zmogaus teisés veikiau yra prigimtinés, o ne sukurtos (Wellman 2010: 7, 10, 197). Galima
pastebéti, jog etinés teorijos, kaip ir prigimtinés teisés doktrina, akcentuoja universaly, nuo
teisés praktikos nepriklausoma zmogaus teisiy pobiidj. Siy teisiy universaluma jos grindzia
identifikuodamos pamatinius poreikius, kurie gali biiti priskiriami kiekvienam individui.

Vienas Zymiausiy etiniy teorijy atstovy A. Gewirthas privaléjimg gerbti Zzmogaus teises
kildina 18 kiekvieno individo laisvés ir gerovés poreikio. Laisvé ir gerove, Zvelgiant i§
paties individo perspektyvos, yra biitinos salygos ne tik siekti savo tiksly, bet ir apskritai
veikti. Be jy individas negaléty egzistuoti kaip savarankiskas veikéjas. IS to logiskai
iSplaukia ir kity individy atzvilgiu atitinkamai kylantys reikalavimai. Individas privalo
gerbti bei nepazeisti kiekvieno kito asmens teisés j laisve ir gerove, nes taip darydamas
jis paneigty $iy teisiy bitinuma, o kartu ir kito asmens — bei savo paties — savarankisko
veikéjo statusa, kas biity loginis priestaravimas (Gewirth 1981: 128-130). Zvelgiant i§
etiniy teorijy perspektyvos, tik toks gyvenimas, kuriame realizuojamas savarankisko
veikéjo statusas, yra zmogaus prigimtj atitinkantis gyvenimas.

Panasiai zmogaus teises aiSkina ir Griffinas, kurio teigimu, buvimas asmeniu arba
savarankiSku veikéju reiSkia galimybe rinktis ir siekti to, kas traktuojama kaip prasmingas
gyvenimas. Zmogaus teisés orientuojasi j individo gebéjima suformuluoti prasmingo gyve-
nimo koncepcijg ir tuomet jos siekti — biitent tai yra individo orumo Saltinis, reikalaujantis
daugiau nei vien gyventi tokj gyvenimg, kuomet kovojama dél savo islikimo (Griffin 2008:
32-33,46-47). Apibendrinus galima teigti, jog etiniy teorijy atstovai zmogaus teises kildina
1§ minimaliy, biitiny salygy, suteikian¢iy galimybe individui siekti savo tiksly, o ne vien
ripintis gyvybiniy poreikiy tenkinimu. Toks pagrindimas remiasi moraliniu argumentu,
kad Zzmogaus gyvenimas turéty biiti kazkas daugiau nei vien kova dél islikimo.

Lygiai taip pat skirtingai etinés ir politinés teorijos supranta ir nuo Zmogaus teisiy
neatsiejama orumo sgvokg?. Etinés teorijos orumg traktuoja kaip Zmogui i§ prigimties

2 Tki XVII a. pabaigos taip pat galima rasti labai nedaug orumo (dignitas), kaip visiems Zzmonéms biidingos
savybeés, kuria biity grindziama moralés teorija ar politiné praktika, idéjos pédsaky. Paprastai orumas buvo tik in-
dividy mazumai priskiriama savybé: arba siejamas su asmens kilme, arba suprantamas kaip dorybé, kurig galima
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budinga savybe. Jei §i individo savybé nebiity gerbiama ir saugoma, jis negaléty gyventi
prasmingo, ne vien tik i fizinj i§likimg orientuoto gyvenimo, t. y. negaléty realizuoti
savo zmogiSkosios prigimties. Pasak Wellmano, tai, jog tarptautiniuose zmogaus teisiy
dokumentuose jtvirtintos teisés yra grindziamos i$ prigimties zmogui biidingu orumu?,
reiskia, kad Sios teisés egzistuoja nepriklausomai nuo ir iki Siy dokumenty jsigaliojimo
ir atitinkamy socialiniy institucijy susiktrimo (Wellman 2010: 56). Tod¢l orumas, zvel-
giant i§ etiniy teorijy perspektyvos, yra tam tikra neatimama zmogaus verte, i§ kurios
yra i8vedamos pagrindinés zmogaus teisés, véliau galin¢ios biti ir teisiSkai jtvirtintos*.

Tuo metu politinése teorijose zmogaus orumo idéja suprantama kaip tam tikras so-
cialinis statusas, kylantis i§ bendruomenés nariy kolektyvinés veiklos. A. Buchwalterio
teigimu, orumo nederéty traktuoti kaip Zzmogaus teisiy pagrindo, kaip daznai teigiama
etinése teorijose, kuomet zmogaus teisés analitiSkai ar konceptualiai iSvedamos i§ orumo
kategorijos. Orumas veikiau yra susijes su praktine Zmogaus veikla, kuri jsteigia, palai-
ko, gina ir atnaujina zmogaus teisiy rezima (Buchwalter 2021: 16, 26-27). J. Waldronas
taip pat atkreipia démesj, jog orumo kaip zmogaus teisiy pagrindo traktavimas turi daug
neaiskumy. Autoriaus manymu, individas turi zmogaus teises ne dél to, kad jis turi oru-
mg, bet orumo turéjimas kartu yra ir tam tikry teisiy turé¢jimas (Waldron 2013: 5, 25).
Todél politinése teorijose orumas yra ne zmogaus teises grindzianti vertybeé, taciau kartu
su jomis uztikrinamas tam tikras individo statusas.

Apibendrinant pasakytina, kad etinés teorijos oruma supranta kaip neatimama indivi-
do verte, o politinés teorijos jj traktuoja kaip teisinj statusa. Taciau orumo samprata ir jo
reik§mé siekiant paaiskinti Zzmogaus teisiy prigimtj abiem atvejais vis tiek licka miglota.
Jei orumas yra traktuojamas kaip teisinis statusas, tuomet néra aisku, ka tiksliai §i sgvoka
iSreiskia, nes i§ esmés pakankamas vien zmogaus teisiy terminas. Jei tai verté, etinés teo-
rijos nepateikia aiSkaus jos pagrindimo. Oruma jos sieja su individo laisvo veikéjo statu-
su (agency), taciau tai lemia keblumus paaiskinti, kodél dalis individy, vienodai turin¢iy
orumg, nevienodai naudojasi laisvo veikéjo statusu (vaikai, nejgaliis asmenys, kt.).

Literatiiros reik§mé Zmogaus teisiy analizéje

Pastaruoju metu Siuolaikiniy zmogaus teisiy prigimties tyrimy centru tapo biitent Zmo-
gaus teisiy neapibréZztumo, analizéje pasitelkiamy terminy abstraktumo problema’. Dél

igyti tik per sunkig ir ilgalaike praktika. Kitaip tariant, orumas, uzuot buves visuotiniu lygybés principu, daugumoje
visuomeniy veikiau funkcionavo kaip tam tikra hierarchijos nuostata. Jis buvo susijes su socialine ir politine asmens
padétimi. Tuo metu i§samiai suformuluota zmogaus orumo samprata, kuri labai panasi  pateikta Visuotinés zmogaus
teisiy deklaracijos tekste bei kuri atsiduria moralés teorijos centre, iSdésté 1. Kantas veikale Moralés metafizikos
pagrindai (Grundlegung zur Metaphysik der Sitten, 1785) (Donnelly 2009: 12, 15,20-21). Vis délto orumo sagvokos
reik§mé zmogaus teisiy supratime iSaugo tik po Antrojo pasaulinio karo (Bagaric, Allan 2006: 261).

3 Visuotinés zmogaus teisiy deklaracijos 1 straipsnis nurodo: ,,Visi Zmonés gimsta laisvi ir lygiis savo orumu
ir teisémis.”

4 Aiskindamiesi termino orumas kilme, matome, kad jis susijes biitent su vertés reikSme. Angliskas terminas
dignity ir pranctziSkas dignité yra kilg i$ lotyniskojo dignus (vertas, nusipelngs) bei dignitas (orumas) (Donnelly
2009: 10).

5 Pasak A. Cistelecano (2011: 3), zmogaus teisiy kritika, besiremianti §iyjy abstraktumu, formalumu, yra aiski
Siuolaikiniy zmogaus teisiy prigimties tyrimy tendencija.
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to zmogaus teises daznai sickiama paaiskinti per konkre¢ias patirtis ir situacijas. Siam
tikslui itin pravercia literatliros analizé. Kaip teisingai atkreipia démesj E. S. Anker,
zmogaus teisiy diskursas pasizymi itin abstrak¢iomis normomis ir terminologija, pa-
vyzdziui, Zmogaus orumo id¢ja, atitolusia nuo konkrecios patirties. Literatiira padeda §j
trikuma jveikti, suteikdama prieiga prie konkreciy individo savasties aspekty pazinimo,
kurio Zmogaus teisiy diskursas stokoja (Anker 2012: 2). Literatiira suteikia galimybe
perteikti konkrecias patirtis, kuomet individo orumas yra pazeidziamas arba, atvirksciai,
kuomet ji pavyksta islaikyti net ir pac¢iomis sudétingiausiomis situacijomis. Todél oru-
mas literatiiros kiiriniuose nelieka tam tikra abstrak¢ia sgvoka, taciau yra vaizduojamas
kaip konkreti individo biisena, situacija, kurioje jis atsiduria, ar santykis su Kkitais.

Svarbu paminéti, kad literattros reikSmé Zmogaus teisiy supratime yra daug platesné.
Kaip jvardija P. K. Nayaras, literattros tekstai konstruoja pacius zmogaus bei zmogaus
teisiy socialinius vaizdinius (imageries) — isitikinimy bei siekiy rinkinius, pateikdami
istorijas, kg reiskia biiti zmogumi arba nusikalsti zmogiskumui. Literatiiros kiriniai, ap-
raSantys asmeny kaip objekty traktavima, padeda suvokti patj dehumanizavimo proce-
sa, kadangi dehumanizuojami individai skaitytojy suprantami kaip unikaliis asmenys su
vardais, kilme, socialiniais rySiais ir ateities planais (Nayar 2016: xi, xiv)°. Tai yra itin
svarbu, kadangi Zmogaus teisiy pazeidimai daznai vykdomi tam tikra individy grupe
traktuojant kaip ne Zmones, iSskiriant juos i§ zmogiskosios biiklés, o literatiira padeda §j
procesa suvokti bei véliau, susidiirus, galbit ir atpazinti.

Taip pat literatlra suteikia galimybe Zmogaus teises tirti ne vien formaliame teisi-
niame kontekste, taciau ir kaip platesnj, nuolatos kintantj socialinj reiskinj. Kaip tiksliai
pastebi M. Steele’as, literatiiros skaitymas leidzia suprasti, kad Zmogaus teisés negali
biti jvardijamos vien tik kaip normatyviniai idealai, atkeliaujantys i politikos, taciau
jos neisvengiamai gludi vaizdiniuose, kurie reikalauja istorinio, filosofinio ir literatiirinio
supratimo (Steele 2012: 93). Todél literatiiros kiiriniuose pateikiamy teiginiy, jy reiks-
més siuzetui bei vizualiniy ir akustiniy vaizdiniy (imageries) analizé gali padéti geriau
suprasti tiriama reiskinj, jo transformacijas (Yahav 2022: 351). Literatiira naudinga ne tik
identifikuojant Zzmogaus teisiy pazeidimus, bet kartu, bégant laikui ir kei¢iantis aplinky-
béms, padedant tirti Zzmogaus teisiy raidg bei spresti dél to kylancius gincus. Galbiit dél
Sios priezasties literatiiros kiuiriniy citatos neretai pasitelkiamos teismy sprendimuose’.

Po Antrojo pasaulinio karo jtvirtintos Zzmogaus teisés turé¢jo konkrety tiksla, kuris,
jvykiams tolstant laike, darosi vis maziau suprantamas, todél reikalauja priminimo ir
reflektavimo bei sgsajos su niidienos realijomis. Pastarajg funkcijg daznai atlieka vadi-
namoji liudijimo literatiira. Ji apraso jvairius zmogaus teisiy pazeidimo atvejus, aprép-
dama tokias temas kaip genocidas, teroras, kolaboravimas ir pasipriesinimas, jkalinimas
ir tremtis. Siai literatiiros krypéiai priskiriama ir Holokausto bei Gulago literatiira®. Liu-

6 Zinoma, literatiira gali biti pasitelkta ir kaip propagandos jrankis.

7 Literatiiros citaty galima aptikti ne viename Europos Zmogaus Teisiy Teismo sprendime. Pavyzdziui, Zr.
teis¢jo E. Kirio atskiraja prieStaraujancig nuomone byloje Vasiliauskas pries Lietuvg, 2015.

8 Holokausto literatiira apima ne tik liudijimg apie pacias koncentracijos stovyklas, taciau taip pat ir kiirinius apie
zydy persekiojima, gyvenima getuose. Tuo metu Gulago literatiira apima tik veikalus apie jkalinima, pervezima ir gy-
venima paciose stovyklose. Kiiriniai apie gyvenima totalitariniame Soviety Sajungos rezime j $ia kategorija nepatenka.
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dijime atskleista individuali patirtis suteikia autentiskg prieiga prie konkreciy istoriniy
ivykiy, kurie ¢ia yra nusakomi visai kitu bidu nei istoriniame fakty iSdéstyme. Todél
liudijimas gali buti reik§Sminga epistemologiné prieiga ne tik zmogaus teisiy prigimties
analizéje, bet ir kituose tyrimuose. Kaip teigia V. Bufacchis (2013: 289), analizuoda-
mas liudijimo reik§me smurto identifikavimui ir supratimui, tol, kol pirmojo asmens
naratyvai nebus pripazinti kaip filosofiskai ir epistemologiSkai vertingi, miisy Zinios
apie smurtg bus tik dalinés. Analogija galima pritaikyti ir Zmogaus teisiy pagrindu trak-
tuojamai orumo sgvokai. Kol j teoring zmogaus orumo analiz¢ nejtrauksime ir pirmojo
asmens perspektyvy — liudijimy, tol miisy supratimas apie §ig abstrak¢ig savoka bus tik
dalinis.

Vis délto reikia turéti omenyje ir liudijimo literattiros suteikiamos prieigos ribotuma.
Liudytojai daznai susiduria su sunkumu perteikti tragiska savo patirtj bei visiskai iracio-
naly skriaudéjy elgesj, su kuriuo jie buvo susidiire. Todél tai, kg savo kiiriniu siekia per-
teikti liudytojas, turi nepaaiskinamumo elementg’. Kaip teisingai pastebi M. Consonni,
liudytojy kalbéjimas apie savo patirtj kaip apie neapsakoma, ,,kazka, apie kg nejmanoma
kalbéti* fiksuoja tiesioginj susidiirimg tarp biitinybés rasyti, realizuojant §j poreikj nau-
dojant jprastg kalba, ir kalbos nesugebg¢jimo $ig patirtj perteikti. Sunkumas kyla ne tik
deél to, kad triiksta reikiamo Zodyno apibudinti krastutinj patyrima (semantiné spraga),
bet ir dél alternatyvios kalbos nebuvimo (Consonni 2009: 248). Tai iliustruoja Levio
(2003: 155) pasteb¢jimas, kad jprastinés kalbos zodziai nebetiko stovyklos realybei nu-
sakyti, neiSreisSke to, kg kaliniai i§gyveno:

Kaip tasai miisy alkis neturi nieko bendra su tuo, kg jauti nesuvalggs piety arba vakarienés,
taip ir miisy Sal¢io pojucius reikéty jvardyti atskiru Zodziu. Mes sakome ,,alkis®, sakome ,,nuo-
vargis®, ,,baimé*, ,,skausmas*, sakome ,,ziema*, bet ¢ia visai kiti dalykai nei tai, ka jais iSreis-
kia laisvi zodziai, nekalti ir vartojami laisvy Zmoniy.

D¢l Sios priezasties liudijimo literatiros autoriams reikia ieskoti naujy iSraiskos for-
my. Pasak L. Toker, toks ieSkojimas apima jtampa tarp to, kiek liudijimas prisitaiko prie
naratyviniy konvencijy, leidzian¢iy kitiems Zzmonéms jj suprasti, ir kiek adekvaciai jis
atspindi pacius jvykius. Jvykiy perteikimas pasitelkiant esteting iSraiska leidzia bent 1§
dalies sumazinti §j kognityvinj ribotumg (Toker 2009: 163). Tod¢l liudijimo literatiiros
tikslas yra iSplésti pasakomumo sritj, apraSyti tokias patirtis, kurios daznai patenka uz
kalbos riby ir kurioms néra tinkamy iSraiskos priemoniy, todél autoriai jas turi iSrasti.

Nenusakomumo elementas kartu reiskia ir tai, kad liudytojo pozicija visuomet yra tik
daliné. Kaip pabrézia Levis, iSgyvenusieji koncentracijos stovykly siaubg néra tikrieji

9 TIr, H. Engdahlio nuomone, tai néra blogai, kadangi didziausias liudijimo prie3as yra ne tyla, ta¢iau pateik-
tas konkretus jvykiy paaiskinimas. Istorinis zmogiskyjy kanc¢iy paaiskinimas tai, kas jvyko, pateikia kaip loging
priezasties ir padarinio seka, tam tikru lygiu nei§vengiama. Auky patirtos kancios yra perteikiamos kaip konkretiis
istoriniai jvykiai, kurie priklauso kitai laiko plotmei, kurie jau néra misy realybés dalis. Tik liudijimas, perteikdamas
tiesioging, nuolatinéje dabartyje fiksuota patirtj, gali sugriauti iliuzija, jog Sie jvykiai gali buti paaiskinti (Engdahl
2002: 8-10). Kaip jvardija viena zymiausiy liudijimo literattiros kiiriniy Jei tai Zzmogus (Se questo € un uomo, 1947)
parases Levis (2003: 243): ,,Gal tai, kas atsitiko, negali biti suprasta ir netgi neturéty biti suprasta, nes suprasti — tai
beveik pateisinti.*
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liudininkai. Jie yra tik nedidelé mazuma, kuriems dél tam tikry asmeniniy savybiy, igi-
dziy ar s¢kmés pavyko iSgyventi. Tie, kurie pasieké dugna, kurie, kaip jvardija Levis,
iSvydo Gorgonag, negrjzo visa tai mums papasakoti arba grjzo nebyliis. Biitent jie, vadi-
namieji muselmann, yra visaver¢iai liudininkai, kuriy liudijimas bty turéjes visuoting
reik§Sme (Levi 1991: 61)19. Tokj pozitrj G. Agambenas jvardija kaip Levio paradoksg
(Agamben 1999: 82). ISgyvenusieji ir véliau paraSiusieji liudijimus nepatyre, o kartu
ir negaléjo paliudyti to, kg iSgyveno labiausiai nusilpusieji, pazemintieji ir galiausiai
stovyklose zuvusieji kaliniai. Tie, kurie patyré tai, kg reiskia absoliutus Zzmogaus orumo
paZzeminimas, neturi galimybés Sios patirties perduoti. Taciau Levio paradoksg galbiit
galéty susvelninti, o kartu ir papildyti Zmogaus orumo supratima, ties §ia riba atsidiiru-
siyjy — muselmann ir dochodiaga — aprasymo liudijimo literatiiroje analizé.

Zmogaus orumo samprata liudijimo literatiiroje

Zmogaus orumas yra viena i§ pagrindiniy liudijimo literatiiroje analizuojamy temy. Kaip
nurodé Levis, rasant kiirinius apie patirt] Ausvico-Birkenau koncentracijos stovykloje
ji domino biitent orumo bei orumo trikumo Zmoguje klausimai (Levi, Belpoliti 1997:
118). Ir pats zZymiausio Levio kiirinio pavadinimas — Jei tai zmogus (Se questo ¢ un
uomo) — nurodo svyravima tarp Siy buiseny ir tai, kad jas skirianti riba néra aiskiai nusa-
koma. Tokia tarpiné biiklé geriausiai atsiskleidzia vadinamyjy muselmann ir dochodiaga
apraSymuose. Biitent muselmann ir dochodiaga kelia esminius klausimus dél Zmogaus
orumo, kurie yra svarstomi etinése bei politinése zmogaus teisiy teorijose: ar orumas yra
zmogui 1§ prigimties buidinga savybé, ar vis délto tai su tam tikru teisiniu reguliavimu
jgyjamas statusas?

Tiek nacistinése stovyklose, tieck Gulage egzistavo atskiri terminai absoliutaus i8-
sekimo ribg pasiekusiems kaliniams jvardyti — atitinkamai muselmann ir dochodiaga.
Daugiausiai Au§vico-Birkenau stovykloje terminu muse/mann buvo vadinami nusilpe,
palauztos valios, vargiai iSgyvensiantys kaliniai!!. Tagiau ir kity stovykly Zzargone biita
tam tikry terminy $iai kaliniy grupei apibtdinti. Pavyzdziui, B. Sruogos memuaruose
apie Stuthofo koncentracijos stovykla Dievy miskas (1957) jie jvardijami kaip klipatos!2.
Muselmann i$siskyré absoliucia apatijos blisena, visiSku nesuinteresuotumu isoriniu pa-

10 Panasios pozicijos laikési ir A. Solzenicynas dél liudijimo apie Gulago patirtj: ,,Kad pajustum ir suvoktum tg
klaikuma, reikia daug gyvenimy iskesti lageriuose — tuose paciuose, kur ir vieny bausmés mety nejmanoma istverti
neturint lengvaty, nes lageriai iSrasti zmonéms naikinti. Todél visi, kurie skaudziai patyré, pajuto tai savo kailiu, — tie
jau kapuose, nepapasakos. Svarbiausiy dalyky apie tuos lagerius jau niekas niekada nebepapasakos* (Solzenicynas
2009: 6).

" Muselmann terminas turéty biiti vartojamas itin apdairiai ir kritiskai. Reikia turéti omenyje, kad §is terminas
turi ir daugiau funkcijy, ne vien tik jvardyti absoliuciai i$sekusius individus ar padéti apibrézti nenusakomumo
problema. Pasak S. B. Oster (2023: 230), muse/mann terminas taip pat nurodo stebétojo pasidygéjima paciais sil-
pniausiais arba atlieka performatyvia funkcija kaip artimos mirties konstatavimas.

12 Kaip nurodo V. Kalvaitis atsiminimuose Sustiprinto rezimo barakas (2011: 44), rasti lietuviska atitikmen;j
dochodiaga ir kitiems panasiems terminams yra sudétinga: ,,musy klipata, stipena, gaiSena, nuodvasa — tik skystas
minéty zodziy atspindys. Jonvabalio §viesa.*
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sauliu, nesistengé dél savo paties iSlikimo!3. G. Agambenas pagristai stebisi, kad mu-
selmann visuomet likdavo istoriniy studijy, kurios dazniausiai susitelkdavo ties zmoniy
naikinimu, parastése, nepaisant to, kad koncentracijos stovyklas isgyvene liudininkai,
kalbédami apie savo patirt], suteikdavo jam centring pozicija. G. Agambeno pozifiriu,
muselmann yra svarbus filosofinés analizés objektas, kadangi Zymi zmogiskosios bi-
tybés transformavimg j ne zmogy. Visy pirma, tai rodo pasikeites mirties supratimas.
Turima omenyje ne tai, kad ji tampa nereikSminga (kas nebuvo naujas reiskinys), taciau
démesys sutelkiamas j fakta, jog muselmann mirtis tampa visai kitaip suprantama nei
kity kaliniy atveju. Tai Zmonés, kurie atsidliré¢ uz gyvenimo ir mirties dichotomijos riby.
Nebtdami mire, jie vargiai gal¢jo buti pavadinti gyvais, todél, netekus gyvybés zenkly,
tai buvo sunku jvardyti kaip mirtj (Agamben 1999: 44-45, 51-52, 70)!4. Prarade bet
kokias zmogiSkasias savybes, muselmdnner buvo paversti grynais objektais, o tuomet ir
orumo sgvoka neteko prasmés, kadangi jiems nebebuvo galima jos pritaikyti.

Muselmann ir dochodiaga egzistavimas gali vesti prie supratimo, kad orumas, kuomet
ji apibréziame kaip buvimg savarankisku moraliniu veikéju, néra neatimama zmogaus
savybé. Toks supratimas arba dvejoné daznai aptinkami liudijimo literattiroje. Kaip tiks-
liai pastebi D. Totczykas, autoriy patirtis stebint labiausiai i§sekusius stovyklos kalinius
vede link atradimo, kad egzistuoja riba, uz kurios zmogaus kaip savarankisko moralinio
veikéjo apibrézimas yra nebepritaikomas, o saves kaip savarankiSsko moralinio veikéjo
suvokimas yra veikiau tro§kimas, o ne realybé!>. Buvimas moraliniu veikéju néra tai, kas
budinga Zzmogui iS prigimties, taciau veikiau tai, kuo individas siekia biiti (Totczyk 2001:
356). Tokia liudytojo patirtis yra daznas motyvas liudijimo literatiiros kiiriniuose. Pavyz-
dziui, E. Wieselio kiirinyje Naktis (La Nuit, 1958) Eliziejui, anks¢iau pasizyméjusiam
uoliu religingumu, stovykloje religinés apeigos rodési esancios absurdiskos ir bepras-
mes, lygiai taip pat kaip lig Siol jo gyvenima reguliavusios tikéjimo tiesos (Wiesel 2001:
80-81). Panasiai ir I. Kertészo kiirinyje Be likimo (Sorstalansdg, 1975) Diordis, suvo-
kes, kad stovykloje individas traktuojamas kaip laisvos valios neturinti beasmené darbo
jéga, panyra ] apatijos ir beviltiSkumo biukle, kartu pradédamas jausti nekontroliuojamg
neapykantg aplinkiniams (Kertész 2010: 139-141). Tai, kas laisvéje atrodé universalu ir
savaime suprantama — moralés normos, i§ jy kylancios teisé€s ir pareigos, — stovykloje
nebetenka jokios reikimés. Cia dominuoja paprasciausias siekis islikti.

Vis délto toks supratimas nebiitinai reiskia, kad zmogaus kaip laisvo moralinio veikéjo,
jo orumo samprata téra tusc¢ia retorika. Pavyzdziui, kaip atkreipia démesj D. Totczykas,
net ir suvokes, kaip lengvai ir greitai zmogus gali netekti orumo, individas gali rinktis
ir toliau veikti taip, lyg biity moralinis veikéjas, nepaisant tai paneigiancios aplinkos.

13 Pavyzdziui, V. E. Franklis (2013: 28) muselmann apibiidina kaip ,,apgailéting padara, palinkusj, liguistos
i§vaizdos, iSsekusj, nepajégy sunkiai fiziskai dirbti*.

14 G. Agambeno poziliriu, Zmogaus orumo paniekinimas stovykloje ry$kiausiai matési biitent per mirties suvo-
kima. Pavyzdziui, SS neleido mirusiyjy palaiky vadinti kiinais, lavonais, taciau juos jvardijo kaip figtiras (figuren)
(Agamben 1999: 70).

15 Konkreciau, D. Tolczykas analizavo G. Herling-Grudzinskio atsiminimus Kitas pasaulis: sovietiniai uZrasai
(Inny Swiat: zapiski sowieckie, 1951) ir T. Borowskio kiirinj Atsisveikinimas su Marija (Pozegnanie z Marig, 1946).
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Biitent tokia buvo G. Herling-Grudzifiskio pozicija. Sis autorius kiirinyje Kitas pasaulis:
sovietiniai uzrasai (Inny Swiat: zapiski sowieckie, 1951) atskleidé kaliniy svyravimag
tarp dviejy identiteto tipy: tarp deterministinio identiteto — materialaus kiino, siekiancio
i8likti, ir laisvo moralinio veikéjo identiteto, atgaivinto per vaizduote imituojant laisvo
gyvenimo jprocius (Tolczyk 2001: 348, 353—355). Nors moralinio veikéjo statusas buvo
suvokiamas ne kaip btidingas i$ prigimties, nors jis atrodé esgs nereikSmingas arba netgi
zalingas stovyklos salygomis, trukdantis iSgyventi, jis vis tiek egzistavo kaip pasirinkimas.

Tokig laikyseng taip pat galima atpazinti ir V. Salamovo Kolymos pasakojimuose
(Konvimckue pacckaszvt, 1978), kuriuose autorius jvardija: ,,Nesieksiu brigadininko par-
eigy, suteikianciy galimybe likti gyvam, nes néra nieko blogesnio lageryje, kaip prime-
timas savo (ar svetimos) valios Zmogui, tokiam pat kaliniui, kaip a“ (Salamovas 2010:
44). Tai reiksty pritarimg paciam lagerio egzistavimui, esamai tvarkai, o kartu ir savo
paties orumo paniekinimg, kuris, nors ir neturi vertés engéjy akyse, vis délto lieka svar-
bus paciam individui. Tai, kad Zmogaus kaip nepriklausomo moralinio veikéjo statusas
néra neatimamas, dar nereiskia, kad asmuo neiSvengiamai pasiduos nuzmoginancioms
aplinkybéms, prisiderins prie jy. Individas, iki kol dar nepasieké absoliucios iSsekimo
ribos, vis dar turi laisve iSlaikyti savo kaip nepriklausomo moralinio veikéjo statusa.

Atsizvelgdamas j liudijimo literattiroje pateiktus musel/mann bei dochodiaga aprasy-
mus A. Buchwalteris konstatuoja, kad Siuose kiiriniuose susiduriame su zmogaus orumo
praradimu, todél etinés teorijos, teigiancios, kad tai yra zmogui i§ prigimties bidinga,
neatimama savybe¢, negali to paaiSkinti. Tuo metu politinés teorijos nesusiduria su $iuo
trikumu. Todél autorius daro iSvadg, kad politinés teorijos pateikia pranaSesne zmo-
gaus orumo, o kartu ir Zmogaus teisiy samprata (Buchwalter 2021: 16). Zvelgiant j mu-
selmann ir dochodiaga aprasymus liudijimo literatiiroje galima susidaryti jspudj, kad
zmogaus orumas yra tik su tam tikru teisiniu reguliavimu susijgs statusas, t. y. kad be
teisinio reguliavimo suteikiamos apsaugos orumas lieka tik siekiamybe, neturinéia jokio
garanto, kad ji bus gerbiama ir uztikrinama.

Vis délto, G. Agambeno teigimu, negalima teigti, jog muselmann neteko zmogiskojo
orumo. Tai prilygty SS poziiiriui  Siuos kalinius. Veikiau muselmann reikéty traktuoti
kaip btuisena, kuomet orumo sgvoka yra neaktuali, bereiksmé (Agamben 1999: 63—64).
Juk tokiomis aplinkybémis, kuomet zmogaus orumas praranda savo svarba, lygiai toks
pat bereikSmis tampa ir pats teisinis reguliavimas. Kartu svarbu nepamirsti, jog, kaip
vaizduojama liudijimo literatiiroje, daznu atveju, net ir suprate, kad nepriklausomo mo-
ralinio veikéjo statusas néra neatimama savybe, ekstremalioje padétyje atsidire individai
vis tiek nusprendzia elgtis taip, tarsi taip biity, tol, kol dar gali kontroliuoti savo asmeni-
n¢ pozicija. Jy poziiiriu, tai yra vienintelis blidas islaikyti zmogiskuma tokiomis aplinky-
beémis, kuomet viskas aplink jj paneigia. Sig pozicija iliustruoja ir §v. Velyky mingjimo
scena B. Sruogos Dievy miske (1957). Kaliniy tarpusavyje pasidalintas vienas vienintelis
kiausinis liudija apie siekj veikti taip, lyg jie blity nepriklausomi moraliniai veikéjai, ne-
paisant tai paneigiancios aplinkos. Tokiu veiksmu jie i$laiké Zzmogiskajj orumg, kas kartu
leido neprarasti vilties ir i§likti. Kaip jvardija B. Sruoga (2006: 92): ,,Simbolis — simbo-
liu, bet vis délto simbolis kartais esti daug galingesnis uz pacig pasiuciausig tikrove!*
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ISvados

* Literatiira, ypa¢ Zzmogaus orumo klausimus tirianti liudijimo literatiira, gali buti kaip
vertinga epistemologiné prieiga zmogaus teisiy prigimties analizéje. Literatura, pasitelk-
dama tokias jai buidingas iSraiskos galimybes kaip metafora, alegorija, ironija ir kitas,
siekia iSreiksti tai, kas traktuojama kaip nenusakoma, kalbant apie Zmogaus orumg bei
zmogaus teisiy pazeidimus, todél isreiskia daugiau nei faktiné kalba, biidinga teisiniam
ar istoriniam zmogaus teisiy diskursui.

* Liudijimo literatiira suteikia prieiga prie konkrecios patirties, kuri slypi uz abstrakc¢ios
zmogaus orumo sgvokos. Kitaip tariant, liudijimo literatiiros kiiriniuose aprasytos oru-
mo praradimo ar iSlaikymo sglygos sukonkretina abstrakty zmogaus orumo terming iki
konkreciy i§gyvenimy ir situacijy bei taip prisideda prie aiSkesnio jo supratimo.

» Liudijimo literattira taip pat suteikia galimybe jvertinti Siuolaikiniy zmogaus teisiy teorijy
pateikiamus argumentus, iSbandant juos konkrecia patirtimi, perteikta Siai literatiiros
krypéiai priskiriamuose kiirinivose. Liudijimo literatroje pateikti vadinamyjy musel-
mann ir dochodiaga apraSymai, rodos, turéty atskleisti etinése teorijose iSdéstytos, su
nepriklausomo moralinio veikéjo statusu susijusios zmogaus orumo sampratos trikumus,
kadangi individai iSgyvendami $ig biseng nebegali vadovautis savo valia, priimti nepri-
klausomy sprendimy. Taciau Sie aprasSymai kaip tik gali padéti patikslinti ir sustiprinti
etiniy teorijy argumentus. Siuo atveju reikéty kalbéti ne apie buvimg nepriklausomais
moraliniais veikéjais, taCiau apie galimybe tokiais veiké&jais biiti. Tokia potencija kie-
kviename individe gludi ir ji negali biiti atimta. Kitaip tariant, analizuodami Zmogaus
orumg turétume kalbéti ne turéjimo—neturéjimo, buvimo—nebuvimo dichotomijomis,
ta¢iau kaip apie salygas, kurioms esant jis aktualizuojamas kaip asmens galimybeé rinktis
ir spresti dél savo paties gyvenimo.

« Liudijimo literatiira kartu atskleidZia ir politiniy teorijy ribas. Zmogaus orumas ne-
gali biiti tapatinamas vien tik su tam tikru teisiniu reguliavimu. Kaip rodo liudijimo
literatiiroje perteiktos individy patirtys, jei Zzmogaus orumas netenka prasmés, tuomet
bevertés tampa ir socialinés, politinés bei teisinés institucijos, vyrauja vien siekis islikti.
Vis délto politiné pozicija galéty biiti vertingas etiniy teorijy papildymas, kadangi ji
atkreipia démesj j tai, kaip svarbu, kad Zmogaus teisiy idéja nelikty vien zodziais, bet
bty uztikrinama ir praktiskai.

» Apibendrinant galima teigti, kad liudijimo literatiira negali pasitlyti vienareik§miy
atsakymy  filosofinius klausimus, taciau teorinéje zmogaus teisiy analizéje ji yra nau-
dinga kitais buidais. Ginamy argumenty iSbandymas konkrecia, liudijimo literatiiroje
vaizduojama patirtimi gali parodyti, kada teoriné analize turéty susvelninti savo grieztus
teiginius, arba padéti jvertinti ginamy teiginiy ribotuma siekiant paaiskinti tam tikrg
reiskinj kaip visuma, ypac tokj reiskinj kaip zmogaus teisés. Todél literattiros indélis gali
padéti konkreciau suformuluoti teorines pozicijas, iSrySkinti stipriausias ir silpniausias
argumentavimo vietas.
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