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EKSPERIMENTINES FILOSOFIJOS MARSRUTAI

Viliy Dranseika ir Renata Berniting kalbina Zbignev Gricevic¢

Z2.G: Visai neseniai filosofiniai klausimai
Jjus nuvedé { Mongolijq. Papasakokite, kq
ten veikete.

VD: Rinkome duomenis. Praleidome ménesj
Ulan Batore vykdydami du tyrimus. Viena-
me juy bandéme aiskintis, ar mongolai taiko
skirti tarp moraliniy ir konvenciniy normuy,
ir jei taip — tai kaip. Istoriskai tai yra viena i§
centriniy skir¢iy deskriptyvinéje moralés te-
orijoje, arba moralés psichologijoje. Dauge-
lis tyrinétojy Sia skirtj laiko universalia, t. y.
visoms visuomenéms biuidinga, moralinio
mastymo kategorija, taCiau ji yra palygini
nedaug tyrinéta nevakarietiSkose visuo-
menése. Antrasis tyrimas yra dalis didelio
tarpkultiirinio tyrimo, inicijuoto Rutgerso ir
Pitsburgo universitety mokslininky. Siame
tyrime kartu su kolegomis i$ keliolikos pa-
saulio Saliy renkame duomenis apie tai, kaip
reakcijos i klasikinius filosofy pasitelkiamus
mintinius eksperimentus priklauso nuo
kalbos, mastymo reflektyvumo, asmenybés
tipy, amziaus, lyties, religingumo ir jvairiy
kity kintamuyjy.

7.G: Tokia kelioné turbiit nebity jvyku-
si, jei ne jisy nestandartiné prieiga prie
filosofiniy problemy, vadinama eksperi-
mentine filosofija. Kas yra eksperimen-
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tiné filosofija ir kuo ji skiriasi nuo Siaip
filosofijos ir nuo Siaip mokslo?

VD: Man patinka apie eksperimenting filo-
sofija galvoti Stai Sitaip: Kartais filosofiniai
argumentai turi empiriniy prielaidy ir tada
reikia jas patikrinti. Kartais mes suzinome,
kad vienos ar kitos srities mokslininkai jau
yra jas patikring, ir tada galime remtis tuo,
ka jie padaré. Bet kitais atvejais tai néra
padaryta. Juolab mokslininkai turi savy rei-
kaly, jie paprastai nepuola tenkinti filosofy
igeidziy. Tada filosofai kai kuriais atvejais
gali patys surinkti reikalinga informacija,
pabandyti rasti riipimus atsakymus | empi-
rinius klausimus.

RB: Eksperimentinés filosofijos atsiradimo
kontekstas yra kognityviniy moksly raida.
Kognityviniai mokslai septintajame ir astun-
tajame XX a. deSimtmetyje tyrinéjo pana-
Sius klausimus, kuriuos tuo metu nagrinéjo
analitiné filosofija: savokas, kalba, reikSme,
semantinj turinj ir panasius dalykus. Ilga lai-
ka Sios dvi tyrimu programos plétojosi lygia
greta. Ilgainiui kai kurie filosofai pradéjo
gilintis | kognityviniy moksly metodus, duo-
menis, juos interpretuoti ir taikyti filosofiniy
klausimy sprendimams, nes, kaip Vilius ir
minéjo, filosofiniuose samprotavimuose biina
empiriniy prielaidy.



Eksperimentiné filosofija dabartiniu pavi-
dalu atsirado devintojo desimtmecio pabaigo-
je Rutgerso (paminétini Stephenas Stichas ir
Jonathanas Weinbergas) ir Yale’o (visy pirma
Joshua Knobe’as) universitetuose. Savo semi-
naruose jie kalbédavosi apie jvairias savokas
ir intuicijas ir jiems vis dazniau émé kilti
klausimas: apie kieno intuicijas kalbama, kai
sakoma, kad kazkas yra intuityviai teisinga?
Kiek universalios yra profesionaliy filosofy
intuicijos? Ir i§ to radosi pradinio eksperimen-
tinés filosofijos etapo programiné nuostata,
jog reikia gilintis ne tik | filosofy intuicijas...
VD: Sioje vietoje kognityviniai mokslai ir
filosofija susiliecia. Viena vertus, tiek vie-
niems, tiek kitiems kartais riipi tos pacios
problemos. Antra vertus, kuo toliau, tuo
labiau disciplinos susipina instituciskai.
RB: Jau minétame Rutgerso universitete,
kuriame $i pavasari stazavau, yra Kognity-
viniy moksly centras. Ir, pavyzdziui, Stichas,
Alvinas Goldmanas, Jerry Fodoras ir keli
kiti filosofai dirba tiek Filosofijos katedroje,
tiek tame centre. Faktiskai jie yra profesoriai
dviejose vietose. Daug studenty studijuoja ir
ten, ir ten. Tokia instituciné sampyna yra visai
simptomiska. I§ pradziy tai buvo skirtingos
institucijos, taciau esant bendram interesui
jos glaudziai bendradarbiauja. Dabar tokie
centrai dygsta tiesiog kaip grybai po lietaus...
Tikimés, jog ir Vilniuje toks grybas uzaugs.

2.G: Vis délto kognityviniy moksly insti-
tutai veikia nuo astuntojo deSimtmecio, o
pati eksperimentiné filosofija atsirado kiek
véliau. Kokia motyvacija paskatino jkurti
dar vienq judéjimgq, o ne dirbti po kognity-
viniy moksly skéciu?

VD: Biity galima uzduoti klausima, ar eks-

perimentinés filosofijos iskilimas buvo tikras
disciplininis 1Gzis, ar tai buvo daugiau viesuju

ry$iy zingsnis. Tai veikiausiai buvo legitima-
cijos pastanga. Zmonés turéjo pagristi, kodél
jie gali uzsiimti tam tikro tipo veikla filosofijos
katedrose. [ vadinamaji ,,pareiginj apraSyma"
reik¢jo itraukti zodj ,.filosofija“. Kita vertus,
tai néra nenattiralus darinys, nes problemos,
kuriomis domisi eksperimentinés filosofijos
atstovai, tradiciSkai buvo keltos ir filosofijoje,
zurnalai, kuriuose jie diskutuoja, ne visada,
bet daznai yra filosofiniai zurnalai. Glaudus
rySys su filosofija akivaizdus.

RB: Siaip yra labai sunku tokias ribas brézti.
Patys eksperimentiniai filosofai paprastai
laiko save filosofinio natiiralizmo tradicijos
tes¢jais. Kokiy nors isskirtiniy metodologiniy
pasitlymy jie nepateikeé, tik pritaiké kognity-
viniy moksly sukaupta tyrimy patirti. Manau,
kad buvo jvykdytas puikus viesuju rySiu
triukas, suteikes stipry postiimi, ir dabar daug
jauny filosofy pradeda empirinius tyrimus
btidami filosofijos katedrose.

7.G: Kaip eksperimentinés filosofijos tyri-
mai gali papildyti miisy filosofines disku-
sijas?

VD: Kartais bandoma eksperimenting filosofija
skaidyti { siauresnius tyrimy projektus. Vienas
18 juy biity biitent tokia natiiralizmo forma, apie
kurig kalbéjome. Filosofiné argumentacija
priklauso nuo empiriniy prielaidy ir jas galima
tikrinti empiriniais metodais. Bet esama ir kity
krypciu. Viena i$ ju yra skeptiné. Ji susijusi su
natralistiniu projektu, bet siekia ne konstruoti
filosofinio natdiralizmo dvasia atitinkancias
teorijas, o veikiau diskredituoti vieng ar kita
filosofavimo bitida, pademonstruoti tam tikry
filosofijos metody nepatikimuma ar bejégisku-
ma. Kai kurie eksperimentiniai filosofai mano,
kad jeigu pavyksta pademonstruoti, jog miisy
reakcijos i filosofinius mintinius eksperimentus
priklauso nuo lyties, nuo iSsilavinimo, nuo
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to, kurioje Salyje gyvename, koks yra misy
asmenybés tipas, tai galima uzduoti klausima,
kodél turétume tikétis, jog konkretaus asmens,
konkretaus filosofo intuicijos uz¢iuopia kazka
universalaus?

RB: Turbiit arSiausiai §iai versijai atstovauja
Stephenas Stichas. Jis ne viena filosofinj klau-
sima tokiu biidu ir nagrin¢ja. Stichas rekons-
truoja ,.kabinetiniy®, arba ,,krésle isitaisiusiy*
(armchair philosophers), filosofy argumentus,
suranda citaty, kuriose jie apeliuoja i filosofi-
nes intuicijas, ir pateikia empiriniy argumenty,
leidzianciy suabejoti aptariamo tipo intuicijas
generuojanciy psichologiniy mechanizmy
patikimumu.

2.G: Bet ar visus filosofinius klausimus
gali padéti spresti eksperimentiné filosofi-
ja? Ar yra tokiy klausimy, kurie turéty biti
palikti apmastymams krésle?

VD: Tiesa sakant, toli grazu ne visus filoso-
finius klausimus buvo méginta nagrinéti pa-
sitelkiant eksperimentinés filosofijos prieiga.
Vargu ar galima pasakyti i§ anksto, jog kai
kurie klausimai yra tikrai izoliuoti nuo bet
kokios empirinés prieigos. Istorija parodys.
Bet visai galimas daiktas, kad yra filosofiniy
klausimy, kuriais eksperimentiné filosofija
neleis pasakyti nieko vaisingo. Vargu ar i§
kognityviniy moksly perimtos strategijos
padés mums ka nors pasakyti apie matema-
tinio platonizmo statusa. Galbit... kazkaip...
kazkada... bet néra jokio akivaizdaus kelio.
Kai kuriems klausimams empirinius metodus
pritaikyti lengviau. Pavyzdziui, deskriptyvi-
nés moralés teorijos klausimams ar net kai
kuriems metaetikos klausimams pritaikyti
empirinius metodus yra daug lengviau negu
normatyvinés etikos klausimams.

RB: Nereikia zitiréti taip tiesmukai, tarsi
eksperimentiniai filosofai teigty, kad galime
atlikti empirinj tyrima, i§ karto duodantj

204

atsakyma i koki nors normatyvini klausima.
Nieko panasaus. Bet bent jau deskriptyvi filo-
sofiniy argumenty dalis neturéty biti palikta
kabinetiniy filosofy naiviajai antropologijai
ir psichologijai. Normatyvinés diskusijos
néra visiskai izoliuotos nuo empiriniy fakty.
Etikoje ir metaetikoje daznai kalbama apie
ivairius empirinius faktus, pavyzdziui, faktus
apie skausma.

VD: Pavyzdziui, dalis normatyviniy moralés
teorijy remiasi kantisku metaetiniu principu,
teigianciu, jog normatyviné teorija negali
reikalauti nejmanomo. Jeigu kazkas mums yra
nejmanoma padaryti, jei mes, kaip Zmogiskos
butybés, nesame pajégios padaryti kokiy nors
dalykuy, tai normatyviné teorija neturéty ju
reikalauti. Sio metaetinio principo taikymas
priklauso nuo empiriniy prielaidy apie tai,
kokios buitybés mes esame, ka esame pajégiis
padaryti, o ko nesame, ir ¢ia reikia antro-
pologiniy ziniy. Ne veltui Kantas tiek daug
démesio skyré antropologijai. Jei pritariame
Siam metaetiniam principui, teks pritarti, kad
empiriniai faktai gali nustatyti normatyviniy
moralés teorijy ribas.

7.G: Eksperimentiniai filosofai raso, kad
Jju projektas yra grizimas prie ty tradiciniy
filosofijos klausimy, kuriuos sprendé zmo-
nés, Siandien laikomi filosofijos klasikais.
Taciau kodél tiek daug démesio zmogaus
tyrinéjimams, psichologijai? Kodél, tar-
kim, nesugrizus prie Aristotelio ir nepra-
déjus uzsiiminéti biologija?

VD: Taip, turbiit galima uzduoti tokj klausi-
ma. Néra i$ anksto nuspresta, jog fizikiniy ar
biologiniy tyrimy filosofams atlikti negalima.
Kai kurie filosofai, tarkim, uzsiima evoliuci-
niu modeliavimu, skelbia straipsnius teorinés
biologijos zurnaluose. Vieni eksperimentiniai
filosofai taiko neuromoksly metodus tyriné-



dami sprendimy priémima etinése dilemose,
kiti naudoja teksty analizg ir kitus lingvisti-
kos metodus. Nemanau, kad yra principiniy
priezas¢iy kokius nors konkrec¢iu moksly
metodus atmesti kaip neleisiancius suzinoti
nicko, kas galéty biiti relevantiska filosofijai.
Nors dabar daugiausia telkiamasi i socialinés
psichologijos, kognityvinés psichologijos,
Siek tiek kognityvinés antropologijos, Siek
tiek neuromoksly metodus.

2.G: Ar kartais visas eksperimentinés fi-
losofijos projektas néra pareiskimas, jog
XX a. buve dazni bandymai apibrézti au-
tonomiskq filosofiniy klausimy sritj buvo
bereikalingi, o ty dalyky akcentavimas
perdétas?

RB: AS sakyciau, jog taip. XX a. pasitaiky-
davo perdéto noro apbrezti filosofija kaip
visiSkai atskira nuo empiriniy moksly. Vienas
i§ eksperimentinés filosofijos pionieriy Joshua
Knobe’as skatina grizti prie ankstesniy filo-
sofy, kurie taip grieztai neskyrée filosofinés ir
mokslinés veiklos. Patys gamtos mokslai ilga
laika buvo vadinami nattiraliaja, arba gamtos,
filosofija. A§ tam simpatizuoju. Apibendrinant
galima pasakyti taip: viename skalés gale
galime rasti empiriskai neatsakingy filosofy,
o kitame gale — filosofiskai naiviy mokslinin-
ku. Jei patenki { viduriuka, tai gali iSvengti
ivairiy problemy. Kartais filosofai, turédami
teiginiy, paremty nereflektuotomis empiriné-
mis prielaidomis, gali lengvai nusiSnekeéti. O
Stai mokslininkai, pasizymédami filosofiniu
naivumu, gali lengvai nusi$nekéti kalbédami
apie tradiciskai filosofinius klausimus, tokius
kaip samoné ar laisva valia. Siekiant to iS-
vengti, vienas kito pazinimas yra privalomas.
Pavyzdziui, daznai vieSumoje iSgirstame
populiarius mokslininkus pavirSutiniskai kri-
tikuojat filosofija. Toks neatsargus kalbéjimas

veikiau rodo tam tikra jy filosofini naivuma,
nei gilia izvalga.

VD: Filosofiniy ir nefilosofiniy klausimy de-
markavimas néra pati jdomiausia problema.
Yra aiskiy paradigiminiy filosofiniy klausimy,
yra klausimy, kuriy filosofinj relevantiSkuma
labai sunku jzvelgti. Tac¢iau yra nemazai
klausimy, pavyzdziui, apie laiko prigimti, apie
erdvés prigimti, apie moraliniy sprendiniy
prigimti, normatyvuma, tiek epistemini, tiek
moralini, tiek estetini, kurie gali buti nagriné-
jami i$ labai skirtingy perspektyvuy.

RB: Amerikie¢iy mastytojas Danielis Den-
nettas ne karta yra sakes, jog mokslas visada
remiasi tam tikra filosofija. Pats Dennettas
uzsiima mokslininky edukacija filosofiniais
klausimais ir filosofy edukacija moksliniais
klausimais. Tokie Zzmonés kaip jis man yra ge-
ras pavyzdys, kaip galima gyventi per viduri.

Z2.G: Man kyla jtarimas, jog nemazai eks-
perimentiniy  filosofy yra savamoksliai
mokslininkai. Ar nekyla pavojus, kad jy
tyrimai turés metodologiniy tritkumy, bus
gauti nepatikimi rezultatai?

RB: Geras klausimas. Eksperimentiniai filo-
sofai §ig problema zino ir visi daug, atvirai ir
drasiai $neka bitent apie metodologines pro-
blemas. Kuo labiau eksperimentiné filosofija
bus institucionalizuota, tuo svarbesné studiju
dalis bus empiriné metodologija.

VD: Gal as dar pridurciau, jog didelé dalis
eksperimentiniy filosofy darby yra publikuo-
jama psichologijos, kognityviniy moksly,
netgi bendruosiuose mokslo zurnaluose. Ju
galima aptikti tokiuose leidiniuose kaip ,,Sci-
ence”, ,,Nature®. Bent jau apie ta dali darby
biity galima sakyti, kad jie atitiko standartus,
keliamus psichologijai ar kognityviniams
mokslams. Dar vienas biudas reaguoti i §i
pavoju yra labai paplitusi tendencija tyrimus
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vykdyti kartu su bendraautoriais psichologais
ar neuromokslininkais, turinciais reikalinga
metodologini pasirengima.

Z2.G: Viename is savo tyrimy nagrinéjote
tai, kaip Zmonés suvokia asmens tapatybe.
Gal galétuméte placiau papasakoti, koks
yra tyrimo kontekstas ir kokie rezultatai?

RB: Impulsa tyrimui suteiké kol kas bene
vienintelis asmens tapatybés problemai
skirtas straipsnis eksperimentinés filosofijos
literatiroje — 2010 m. paskelbtas Shauno Ni-
cholso ir Michaelo Bruno ,,Intuitions about
personal identity: An empirical study*. Bet
a$ pries tai dar savo disertacijoje, darydamas
tyrimus Mongolijoje, analizavau batent
asmens savoka. Tai darydamas susipazinau
tiek su filosofine asmens tapatybés literatiira,
tiek su psichologine. Kartkartémis susitike
su Viliumi aptardavome tuos dalykus. Taip
pradéjome tyrimus, kuriais siekéme kritiskai
pazvelgti tiek { Nicholso ir Bruno duomenis,
tiek | asmens tapatybés savoka, kuri iki Siol
nekritiskai vartojama gana negausiuose
psichologiniuose Sios temos tyrimuose.
Tyrime taikéme i§ kognityvinés antropo-
logijos perimta reik§miniy savoky saraso
(free listing) metoda. Tai yra paprastas, bet
galingas biidas atskleisti pasirinktos savokos
prototiping struktiira, atpazinti pagrindinius
jos komponentus. Taip pat pasitelkéme ir
eksperimentinius kognityvinés psichologijos
metodus.
VD: Diskusijos dél asmens tapatybés ne tik
filosofijoje, bet ir psichologijoje daugiausia
susitelkia | atminties, visy pirma autobiogra-
finés, reikSmg asmens tapatybés iSsaugojimui.
Pagrindiné alternatyva §iam pozitiriui teigia,
kad kiino tgstinumas yra svarbesnis asmens
tapatybei nei atminties tgstinumas.

Mes pabandéme i$ to reikSminiy savoky sa-
raso iSgauti daugiau komponenty, kurie galéty
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buti kandidatai i veiksnius, darancius itaka
kasdieniams milsy svarstymams apie zmoniy
testinuma laike, tgstinuma per transforma-
cijas. Kadangi tyrimo dalyviai kalbédami
apie ,,asmens‘* savoka daznai minéjo ivairias
moralines, socialines kategorijas, socialinius
rySius ir vaidmenis, sukonstravome kelis
eksperimentus, kuriuose manipuliuojama Stai
Sitomis kategorijomis. Pavyzdziui, respon-
dentams papasakojome istorijg apie zmogu,
po avarijos patekusi { nuolating vegetacijos
biuikle. Pastebéjome, kad tada, kai { istorija
itraukiami moraliniai elementai, tarkime, kad
avarija kilo dél to, jog tas Zmogus vaziavo
iSgérgs ir jo sukeltoje avarijoje nukentéjo
kiti zmonés, arba, priesingai, jeigu jis nu-
suko nuo kelio todeél, kad noréjo apsaugoti
kelyje zaidziancius vaikus, tyrimo dalyviai
buvo labiau linkg vegetacijos buklés pacienta
laikyti asmeniu. Sie duomenys kreipia link
kazko panasaus i lokiskaja asmens tgstinumo
samprata — asmens kategorija padeda sekti,
kas yra uz ka atsakingas, kas kaltas, kam mes
turime dékoti.

RB: Tapatybés priskyrimai yra bitina socia-
liniy santykiy salyga. Taip pat skirtingu laiku
mums reikia atsekti, kas yra kas. Taigi, kokie
yra psichologiniai mechanizmai, atsakingi
uz to paties asmens nustatyma skirtingose
situacijose ir skirtingu laiku? Vienas i§
grieztesniy miisy teiginiy yra tvirtinimas, kad
zmonés kasdienybe¢je nesivadovauja vientisa
asmens tapatybés savoka, o veikiau mastant
apie transformacijas dalyvauja bent dvi
saveikaujancios savokos — asmens savoka
ir individo tapatybés savoka, kuri nebiitinai
siejama su asmens savoka. Kasdienio mas-
tymo poziiiriu Vilius gali i$likti net ir nusto-
damas biiti asmeniu. Tam tikrose situacijose
nenusizengdami kasdienei kalbos vartosenai
galétume sakyti, jog tai vis dar Vilius, taciau
jis nebéra asmuo.



VD: Dar vienas dalykas, kuris iSplaukia i$
surinkty duomeny, yra tai, jog atminties testi-
numas néra biitina salyga kasdieniams tapaty-
bés priskyrimams, jeigu tapatybés sprendinius
nustatome pagal zmoniy dispozicija vartoti
tikrini varda, asmenvardj. Zmonés vartos as-
menvardj net tada, kai bus radikalus atminties
pertrukis. Net tada, kai prarandama ne tik at-
mintis, bet apskritai bet koks samoningumas.
Tai nesutampa su ankstesniy empiriniy tyrimy
duomenimis, visy pirma Nicholso ir Bruno.

Z.G: Bet jei psichologinis kriterijus néra
butinas, tai turi biti dar kokiy nors veiks-
niy, kurie lemia, kaip Zmonés svarsto apie
asmens tapatybe. Kokie jie?

RB: Uzuomina apie tai jau buvo pateikta
analizuojant asmens savoka. Nagrinédami
duomenis i$skyréme $esis konceptualinius
démenis, kurie sudaro kasdieng¢ asmens
savoka; pirma — psichologiniai elementai;
antra — biologiniai, fiziologiniai elementai,
susije su kiinu, jo visuma ir funkcionavimu,
gyvybe; trecia — socialiniai rysiai ir vaidme-
nys; ketvirta— jvairios moralinés gebos; penk-
ta — minimalaus ,,a8* kategorija, susijusi su
veikéjiskumu, savivoka, laisva valia. Ir, Sesta,
esencialistiniai elementai, tokie, kaip ,,siela®.
VD: Jeigu norétume labai trumpai atsakyti
i Sita klausima, tai turblit bandytume sakyti,
kad néra biitiny salygy asmens tapatybei.
Kasdienoje asmens tapatybe galime priskirti
vadovaudamiesi labai ivairiais kriterijais,
labai jvairiy tipy informacija ir joks i$ ty in-
formaciniy bloky néra biitinas. Skirtingai nei
buvo manoma tradicinése diskusijose, kuriose
buvo ieskoma vienos bitinos salygos. Gali
buti kraiva skirtingy pakankamy kompleksy.

Dalykai ¢ia paints ir kilo daug jvairiy
konceptualiniy klausimy ateities tyrimams.
Vienas svarbus dalykas yra tai, kad anks-

tesné literatlira yra visy pirma anglakalbé
o0 joje vartojamas angliskas zodis the same
yra dviprasmiskas taip dvieju skirtingy ta-
patybés samparty. Kai sakoma not the same,
tai gali reiksti tiek ,.kitoks, pasikeitgs, nebe
toks pats®, tiek ,kitas, ne tas pats“. Tai va-
dinamosios kokybin¢ ir kiekybiné tapatybés
sampratos. Panasiai ir lietuviy kalboje kartais
galime sakyti jis nebéra tas pats zmogus, koki
as pazinojau. Kai taip sakome, pripaZzista-
me, kad tam tikra prasme jis tebéra tas pats
zmogus, mes galime suprasti, apie ka tokj
kalbama, bet kita prasme jis jau nebe tas, jau
kitas, kitoks, mat nebeturi tam tikry ankstes-
niy savybiy, svarbiy ypatybiy. Lietuviskai $ia
skirti galime iSreiksti zodziy junginiais tas
pats/toks pats. AngliSkai néra patogaus bido
tai padaryti ir atrodo, kad tyrimuose, kurie
anksciau buvo atlickami angly kalba, dalis
rezultaty ir gauti dél to, kad $i dviprasmybé
buvo jraSyta pa¢iame metode. Kai mes pa-
bandéme isskirti tas skirtingas prasmes (o tai
gana lengva padaryti lietuviy kalboje), smar-
kiai pasikeité gaunami rezultatai. Tai leidzia
itarti, kad anglakalbiuose eksperimentuose
buvo svarbiy metodologiniy problemy. Stai
tokio tipo konceptualiniai ir metodologiniai
klausimai yra ypac jdomds.

RB: Tyrimas leido mums prieiti prie skeptinés
iSvados dél kasdieniy intuicijy naudojimo
sprendziant asmens tapatybés problema
filosofijoje. Manome, kad i§ jy jokio pozity-
vaus filosofinés asmens tapatybés problemos
sprendimo i§vesti nepavyks. Siuos duomenis
ir Sias i§vadas sudéjome { straipsni, kuris ne-
trukus turéty pasirodyti zurnale ,,Philosophi-
cal Psychology“. Tikimés, kad kritikuojami
autoriai sureaguos.

72.G: Kiek zinau, Siek tiek véliau jis prade-
jote dométis moralés psichologija ir mo-
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ralés antropologija ir bandéte issiaiskinti,
kuo skiriasi moralinés normos nuo kitokiy
normy. Gal galétuméte placiau papasakoti
apie kontroversijq?

RB: Moralés psichologijos diskusijose dél
moraliniy normy apibrézimo svarbiausia
ankstyva figiira buvo psichologas Elliotas
Turielis. Jis teigé, jog vaikai labai anksti ima
daryti skirtj tarp moraliniy ir konvenciniy
normy ir ta skirtis i§lieka visa gyvenima. Tai,
esa, yra ir suaugusiujy, ir vaiky daroma skirtis,
psichologiskai realus dalykas, kuris yra auto-
matigkas ir kultiriskai universalus. Sig skirtj
jis bréze taikydamas moralinés / konvencinés
uzduoties metoda (moral / conventional task).
Visy pirma Turielis paima kokia nors tiping
istorija, kurioje yra daroma zala. Kadangi jis
dirbo su vaikais, vaikams buvo pasakojama
istorija, pavyzdziui, apie Petriuka, kuris
sudavé Onutei, ir klausiama, ar Petriukas
blogai pasielgé. Tarkime, vaikas sako: ,,Taip,
jis pasielge blogai*. Tada uzduodami du kiti
klausimai. ,,Isivaizduok, kad mokytojas (t. y.
autoritetingas asmuo) sako, kad galima trenkti
Onutei. Ar tu vis dar manai, jog blogai trenkti
Onutei?* Vaikas gali sakyti taip ar ne. Bet
dazniausiai sako, kad vis dar blogai. Tada ,,Isi-
vaizduok, kad Petriukas gyvena visai kitoje
Salyje ir ten sakoma, kad taip daryti yra gali-
ma.* Jei vaikas atsakydamas { Siuos klausimus
tvirtina, kad tam tikri dalykai yra smerktini
nepriklausomai nuo to, kur ir kada jie daromi,
ir nepriklausomai nuo to, ka apie ty dalyky
leistinuma mano kiti Zzmonés, $i normatyviné
laikysena yra vadinama ,,moraliniu parasu‘
(moral signature). Turielis maneé, kad butent
,moralinis paraSas“ leidzia skirti moralines
transgresijas nuo konvenciniy transgresijy.
Tuo vadovaujantis apibréZiama moralés sritis,
suprieSinant ja su konvencijy sritimi, kuri, esa,
yra suvokiama kaip priklausoma nuo autori-
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tety bei kultiiros. Be to, Turielis tvirtino, kad
moralés srit] galima charakterizuoti turinio
poziiliriu — moralinés transgresijos visada
susijusios su zalos darymu ir neteisingumu.

Turielio tradicija jau devintajame deSim-
tmetyje buvo pradéta kvestionuoti. Ypac
svarby vaidmeni atliko duomenys, atéje iS an-
tropologiniy tyrimy. Antropologas Richardas
Schwederis savo tyrimais Indijoje pademons-
travo, jog indai, kitaip nei vakarieciai, tai, ka
Turielis laiké konvenciniais nusiZengimais,
moralizavo taip pat, kaip ir tipinius moralinius
nusizengimus: pavyzdziui, visokius dalykus,
susijusius su tuo, kas gali biiti valgoma, kaip
moteris turi elgtis su vyru §eimoje ir pan.

Véliau prie kritikos prisidéjo ir Johnathanas
Haidtas. Jis savo tyrimu Brazilijoje pademons-
travo panasy rezultata, kai skirtingy socialiniy
ekonominiy statusy grupés Brazilijoje ir
Amerikoje skirtingai vertino nusizengimus,
kurie yra nesusij¢ su zZalos darymu ir kuriuose
néra nieko, kas yra zalojamas: pavyzdziui,
tokius kaip tualeto valymas nebenaudojama
nacionaline véliava ar savo Suns, kuris buvo
partrenktas automobilio, valgymas. Zemesnio
socialinio ekonominio statuso grupés tick Bra-
zilijoje, tieck Amerikoje mang $iuos nusizengi-
mus esant moralinius, o aukStesnio socialinio
ekonominio statuso grupés taip nemane.

Mes taip pat méginame isilieti { $ig dis-
kusija.
VD: Apibendrinant teigtina, kad tai yra du
skirtingi klausimai. Pirma, klausimas dél
skirtingy normatyvinio isitikinimo formu.
Pavyzdziui, kiek prasminga moraliniy ir kon-
venciniy normy skirtis, paremta ,,moralinio
paraso‘ idéja. Ar i skirtis yra universali, ar
ji aptinkama kiekvienoje kultiroje? Kai kurie
tyréjai, tarkim, Stichas, abejoja Sios skirties
kulttriniu universalumu.

Bet net pripazistant, jog $i skirtingy norma-
tyvinio isitikinimo tipy skirtis yra reikSminga,



kyla klausimy dél turiniy, kuriais pripildoma
moralés sritis. Anot Turielio tradicijos, viskas,
kas susij¢ su morale, bus susije tik su zala ir
teisingumu, o Haidtas, pavyzdziui, pridéjo
papildomus komponentus, tokius kaip ritualiné
$vara ir kiino §ventumas, pagarba socialinéms
hierarchijoms ar lojalumas savo grupei. Tad
kyla klausimas, ar galima visa moralés sriti
sutraukti { vieno tipo normatyvinj turinj, ar
imanoma ja suvesti | baigtinj sarasa turiniy, ku-
rie santykinai nepriklausomi vienas nuo kito?
RB: Atsakyti { Siuos klausimus labai trukdo
tarpkultiriniy duomeny stoka. Daznai psi-
chologijoje, vadovaujantis duomenimis tik i§
Vakary Europos ir Amerikos, yra daromi toli
siekiantys apibendrinimai apie psichologines
universalijas. Dar blogiau, dauguma ty duome-
ny yra gauti tyrimuose, kuriy dalyviai — beveik
vien bakalauro pakopos psichologijos studentai.
Ir 18 tokios imties daromi apibendrinimai apie
visai miisy riiSiai biidinga psichologija. Siems
tyrimams triiksta vadinamojo ekologinio vali-
dumo. Sia problema neseniai dar karta iskéle
Josephas Heinrichas, Stevenas J. Heine ir Ara
Norenzayanas, kurie atliko i psichologiniu
mechanizmy ir elgsenos universaluma preten-
duojanciy psichologiniy tyrimy metaanalizg.
Sia labai siaura imtj jie jvardijo $maiks¢iu
akronimu WEIRD (Western, Educated, Indus-
trialised, Rich, Democratic) — tai, anot autoriu,
yra itin nereprezentatyvi imtis, nes bendrame
skirtingy kulttiry kontekste Sie zmonés yra tikri
keistuoliai. Jau minéta moraliniy ir konvenciniy
normy skirtis taip pat buvo bréziama remiantis
labai ribota imtimi. Dél Sios priezasties dali savo
tyrimo vykdéme ir Mongolijoje.

Z2.G: Gal galite kiek iSsamiau papasakoti
apie tyrimq Mongolijoje?

RB: Dar budamas Belfasto Karalienés
universiteto Pazinimo ir kultaros instituto

doktorantu pasirinkau Mongolija kaip neva-
karietiska kultirini lauka patyrinéti asmens
savoka. Taikiau kognityvinés antropologijos
ir eksperimentinés psichologijos metodus,
kad geriau suprasciau, kaip ivairiy kultiiriniy
isitikinimy (Siuo atveju mongoly budistinés
asmens sampratos) transmisija apriboja
kognityviniai mechanizmai, atsakingi uz
tai, kaip konceptualizuojame asmenis. Ulan
Batore praleidau metus, per ta laika atsirado
draugy ir pazinéiy. Véliau, grizgs i Lietuva,
pradéjau LMT finansuojama podoktorantt-
ros stazuote moralés psichologijos srityje ir
nusprendziau dar karta grizti { Mongolija,
nes tai puiki vieta tarpkultiiriniams tyrimams
tiek antropologams, tiek psichologams, tiek,
many¢iau, ir eksperimentiniams filosofams.
Prisijungeé ir Vilius, visy pirma dél jau minéto
tarpkultiirinio filosofiniy intuicijy tyrimo. Su
seny draugy Mongolijos nacionaliniame uni-
versitete pagalba gavome pora asistentuy, kurie
padéjo surinkti ir apdoroti reikiama medziaga.
Tyrimo duomenys jau buvo pristatyti tarpkul-
tiriniy tyrimy konferencijose Piety Koréjoje
ir Vilniuje bei moralés psichologijai skirtame
CEU vasaros universitete Budapeste. Dabar
rengiame straipsni zurnalui ir renkame naujus
duomenis Lietuvoje.

Z.G: Ir kokie rezultatai?

VD: Galima sakyti, kad tai, kas Vakaruose
atliktuose eksperimentuose buvo pasirenkama
kaip paradigminiai konvenciniy transgresiju
atvejai, gali biiti traktuojama kaip moralinés
transgresijos atvejai kitose kultiirose. Regis,
taip buvo Mongolijoje. Bet tai neturéty versti
manyti, kad Mongolijoje néra moraliniy ir
konvenciniy normy skirties. Tokie duomenys
tik nurodo, kad skirtis bréziama Siek tiek
kitoje vietoje, ji Siek tiek kitaip suskirsto
normatyvinius turinius.
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Antras dalykas — atrodo, kad negalima
suvienyti visos moralés srities viena centrine
transgresiju turini apibiidinancia savoka.
Prasizengimai, susij¢ su nelojalumu savo
grupei ar nepagarba autoritetui, nors ir nebuvo
traktuojami kaip zalos ar neteisingumo atve-
jai, vis délto buvo suvokiami kaip moralinés
transgresijos ,,moralinio paraso* prasme.
RB: Reikia paminéti, kad Mongolijoje
mes bandéme patikrinti ,,moralinio paraso*
taikyma penkiose normatyvinése srityse,
kurias i$skyré Haidtas. Siandien tai yra bene
itakingiausia teorija Siuo klausimu. Kaip jau
min¢jome, be zalos ir teisingumo, jis dar i$-
skyré lojaluma grupei, pagarba autoritetui ir
tyrumo normas. Atrodo, kad mongolai mora-
lizuoja visas penkias haitiskas sritis, kitaip nei
kad mané Turielis ir jo kolegos. Taigi, miisu
duomenys i§ esmés palankiis Haidtui, nors
mes ir taikéme Siek tiek kitokius metodus.

Z2.G: O kokie ateities planai?

VD: Spalio ménesj, tad Siam zurnalo nu-
meriui pasirodZzius tai jau gal bus ir praeitis,
Vilniuje vyks nemaza tarptautiné konferen-
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cija, skirta konceptualinei ir metodologinei
deskriptyviniy moralés tyrimy problematikai
aptarti. Renginyje praneSimus skaitys tokios
filosofijos bei kognityviniy moksly zvaigzdés
kaip jau minétasis Stephenas Stichas, Danas
Sperberis, Edouardas Machery, sulauksime
atstovy i§ daugelio lyderio pozicijas turiniy
moralés psichologijos ir moralés neuromoksly
laboratorijy. Salia jau minéty moralés srities
tyrimy dar turime surink¢ duomeny keliais su
moralinés atsakomybés priskyrimo praktiko-
mis susijusiais klausimais. Siuos duomenis
dabar verc¢iame moksliniais straipsniais,
vykdydami kita LMT finansuojama tyrimy
projekta ,,Moraliné atsakomybé: priskyrimo
praktikos ir kognityviniai modeliai“. Yra ir
ivairiy kity idéjy ateities tyrimams. Kai kurios
jau prisirpusios ir parengti tyrimy planai, kai
kurios visai zalios, bet apie tai geriau kita
karta. Be to, Salia bendry reikaly abu turime
ir individualiy akademiniy interesy. Veiklos
pakanka.

2.G: Dékui uz pokalbi! Linkiu rasti neti-
kety duomeny!



