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Santrauka. Straipsnio tikslas — analizuoti Vosyliaus Sezemano jsijautimo sampratq. Panasiai kaip ir
Geigeris savo fenomenologinéje estetikoje, Sezamanas laikosi nuomonés, kad estetinio objekto raiska ir
suvokimas yra nejmanomi be emocinio jsitraukimo. [sijautimas negali bati aiskinamas remiantis analo-
gijos teorija arba psichologinio jjautimo samprata. Pastarosios suponuoja radikaliq subjekto ir objekto
perskyrq bei jy supriesinimq. Sezemanas parodo, kad jsijautimas yra svarbus estetiniam suvokimui kaip
tik todél, kad jis yra paremtas israiskingy pasaulio formy ir jy dinamikos bei suvokimo judesiy korelia-
cija. [sijausti reiskia jausti save kartu su kitais, jausti kitus sqrysyje su savimi. Pasaulio iSraisky dinamika
tiesiogiai atskleidzia gyvybingumg, kuris jtraukia ir patj kainiskai suvokiantj subjektq su visomis jo juslé-
mis kaip visuma. Todél estetiskai jausmus geriau iSreiskia ne dalykinis vaizdavimas, bet dinaminés linijy,
spalvy ir garsy atmosferos karimas. Pasinérimas j $ig gyvybine dinamikq yra galimas, jei suvokiantis su-
bjektas suskliaudZia savo pragmatinius interesus ir jprocius bei jgyja estetinés kontempliacijos nuostatq.
Sezemano estetikoje iSplétota emocinio jsijautimo samprata yra artima Hartmanno ir Geigerio koncep-
cijoms, bet jas pranoksta pateikty argumenty gausa. Kita vertus, Sezemano koncepcijoje ryskéjantis tie-
siogiai ir interaktyviai patiriamo estetinio israiskingumo pirmumas leidzia Siq filosofine pozicijq lyginti su
Merleau-Ponty filosofine estetika.

Pagrindiniai ZodzZiai: fenomenologija, estetika, jsijautimas, suvokimas, jausmas.

Sezemano estetikos sarysis su fenomeno-
logine filosofijos tradicija dar mazai iSty-
rinétas (Jonkus 2013). Fenomenologinéje
filosofijoje estetinis suvokimas daznai yra
analizuojamas kartu su isijautimo pro-
blema. Tiek estetiniame suvokime, tiek
empatijoje yra svarbis juslinés iSraiSkos
aspektai ir tam tikras tikrovés neutrali-
zavimas bei jausmiskai interaktyvus da-
lyvavimas joje. Sezemanas pabrézia, kad
bet kurios estetinés teorijos pagrindas yra

* Tyrima finansuoja Lietuvos mokslo taryba (sutar-
ties Nr. LIT-8-63).

tiesioginis estetinis suvokimas. Kadangi
estetinis suvokimas yra vertybinis, t. y.
nukreiptas i grozio objekta kaip vertybe,
jis yra priklausomas nuo samonés nuosta-
tos. Be §ios specifinés nuostatos iSgyventi
grozi yra neimanoma. NeuZtenka stebéti
objekta, kuriame pasireiskia grozis. Grozis
iSgyvenamas ypatingame suvokimo akte,
kuris skiriasi nuo iprastinio suvokimo.
Sezemanas nurodo, kad estetinis patyrimas
yra prieinamas tiesiogiai tiktai pac¢iam Sig
patirt] iSgyvenanc¢iam subjektui. Kitaip
sakant, jis prieinamas tik i§ pirmojo as-
mens perspektyvos. Kitiems jis gali biiti
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perteikiamas tik netiesiogiai per kalbiskai
medijuotas iSraiSkas. Ar tai reiSkia, kad
estetinis iSgyvenimas yra uzdarytas subjek-
tyvioje samonéje? Ne. Pasak Sezemano,
kity estetiniu patyrimu galim naudotis, bet
tik patikring ji savo paties patyrimu, t. y.
atgaming pati estetini suvokima, i§ kurio
pastarasis buvo kilgs. Estetinio suvoki-
mo intersubjektyvuma garantuoja ne tik
nukreiptumas { estetinius objektus, bet ir
isijautimo galimybé. Sezemanas kritikuoja
jausmy priskyrima subjektyviai iSgyvenimy
pusei. Jausmai, jo manymu, yra objektyvis,
nes nepriklauso vien subjektui, bet sujungia
objekta ir subjekta. Jausmai ir nuotaika gali
buti objektyvis ir ta prasme, kad jie yra
biuidingi patiems stebimiems objektams: lidi-
dnas arba linksmas peizazas, melancholiska
arba energinga melodija. Jausmus Sezema-
nas vadina objektyviais, nes jie perzengia
subjekto subjektyvumo ribas ir yra susij¢
su pasaulio raiska. Jie nepriklauso vien su-
bjekto vidujybei. Kita vertus, jausmai gali
buti patiriami tik kaip subjekto, arba ,,as",
biisenos. Emocing, arba jausminé, grozio
patirties analizé neiSvengiamai atveda prie
empatijos, arba isijautimo, problemos. Juo-
zas Mureika aptardamas jsijautimo estetika
pazymi, jog isijautimas yra siejamas su
butinu rysiu tarp suvokimo ir emocijy (Mu-
reika 2010: 267). Isijautimo problema buvo
viena 1§ svarbiausiy ankstyvojoje fenome-
nologijoje. Isijautimo problema nagringjo
Moritzas Geigeris, Maxas Scheleris, Edith
Stein. Daugumas fenomenology sutare del
vieno dalyko, kad Theodoro Lipso i$pléto-
ta isijjautimo samprata yra klaidinga, nes
isijautima traktuoja kaip jjautima, t. y. kaip
psichologini subjekto vidaus projektavima
118orinj objekta. Sezemanas savo estetikoje
pateikia ne tik jjautimo sampratos kritika,
bet ir i§samig intersubjektyvaus isijautimo
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kaip reikSmingo estetinio patyrimo kom-
ponento analizg. Pirmiausia straipsnyje bus
analizuojamas jausmy objektyvumas, antru
zingsniu aptariama analogijos argumento ir
psichologinio jjautimo kritika Sezemano es-
tetikoje, o straipsnio pabaigoje — isijautimo
reikSme estetiniame suvokime.

Jausmy objektyvumas ir
intersubjektyvumas Sezemano
ir Geigerio estetikoje

Sezemanas, kaip ir Hartmannas, teigia,
kad estetika yra susieta su tiesioginiu pa-
¢iy daikty suvokimu. Jie abu akcentuoja
objekting ir objektyvia estetikos prigimti,
nes pastaroji yra paremta ne tik ypatingais
iSgyvenimais, bet ir paciuose objektuose
esancia estetine struktiira. Tadiau estetiniy
objekty analizé negalima be estetiniy objek-
ty raiskos. Tik per tokia objektu raiska yra
galimas juy dalykinés reik§meés suvokimas.
Todél Sezemanas estetinius objektus ir
estetini suvokima analizuoja ne atskirai,
bet pabrézdamas ju koreliacija. Estetinio
objekto raiska ir suvokimas, pasak Sezema-
no, yra nejmanomi be emocinio isitraukimo.
Kaip jausmai dalyvauja estetinio suvokimo
sandaroje? Sezemanas analizuoja tris prie-
tarus, susijusius su jausmy suvokimu. Jis
kritikuoja jausmy subjektyvumo, analogijos
ir psichologinio ijautimo teorijas.
Pirmiausia aptarsime, kaip Sezemanas ir
Geigeris supranta jausmy intersubjektyvu-
ma. Sezemanas kritikuoja jausmy priskyri-
ma subjektyviai i§gyvenimy pusei. Jausmai,
jo manymu, yra objektyviis, nes nepriklauso
vien subjektui, bet jungia objekta ir subjek-
ta. Jausmai ir nuotaika gali biiti objektyviis
ir ta prasme, kad jie yra buidingi patiems
stebimiems objektams: liidnas arba links-
mas peizazas, melancholiska arba energin-



ga melodija. Jausmus Sezemanas vadina
objektyviais, nes jie perzengia subjekto
subjektyvumo ribas. Jie nepriklauso vien
subjekto vidujybei. Kita vertus, jausmai gali
buti patiriami tik kaip subjekto, arba ,,as",
biisenos. Toks jausmy objektyvumo atsklei-
dimas, kai jis siejamas su intersubjektyvia
empatija, yra labai artimas Moritzo Geige-
rio atliktam jausmy aprasymui. Straipsnyje
»Apie isijautimo i krastovaizdZzio nuotaika
problema‘ (1911) Geigeris siekia atskleisti
skirtuma tarp estetiniy ir neestetiniy jaus-
my. Jausmai daZzniausiai suprantami kaip
subjektyviis i§gyvenimai, kurie patiriami
skirtingai nei iSoriniy objekty jutimai,
taciau Geigeris sitilo atsisakyti pazintinés
subjektyvumo ir objektyvumo perskyros.
Jo manymu, tiek subjektyvumas, tiek ob-
jektyvumas turi biiti atrandami tiesiogiai
analizuojant pacia samong. Pritardamas
Lipsui Geigeris teigia, kad liiidesys yra
tiesiogiai susijgs su manuoju ,,a$“ ir tik
taip jis gali biti jauciamas, o $tai spalvos
yra patiriamos ne kaip mano, bet kaip
paciu objekty savybés (Geiger 1911: 29).
Sunkiau §ia perskyra tarp subjektyvumo ir
objektyvumo atlikti, kai mes kalbame apie
spalvy nuotaikas. Analizuodamas linksmas
spalvy nuotaikas Geigeris teigia, kad jos yra
ne iSgyvenimy, bet paciy objekty puséje.
Tokias spalvy nuotaikas galima stebéti ir jos
nei$nyksta kaip tiesioginiai iSgyvenimai, kai
a$ sutelkiu i juos démesj ir bandau paversti
savo steb¢jimo objektais (/bid.: 31). Nors
spalvy nuotaikos lieka objekty puséje ir
negali biti priskiriamos patiems jausmy
iSgyvenimams, tarp ju turi egzistuoti tam
tikras sarysis. Apie tai byloja, pasak Gei-
gerio, pati kalba. Jei nebiity Sio sarysio, tai
negalétume kalbéti apie litidnas arba links-
mas spalvas. Sis objektyviy ir subjektyviy
nuotaiky sarysis gali biiti paaisSkintas tuo,

kad patys jausmai ne tik yra subjektyvis
iSgyvenimai, bet ir turi objektyviaja puse
— pacius jausminius objektus kaip sudeda-
maja jausmy dali. Objektiné jausmy pusé
negali buti redukuota i subjektyviaja ju dali.
Aiskindamas subjektyviujy ir objektyviyju
jausmy daliy sarysi Geigeris remiasi Hus-
serlio izvalgomis Loginiuose tyrinéjimuose,
taciau jis neformuluoja jausmy intencio-
nalumo sampratos, bet laikosi nuosaikaus
realizmo pozicijos (/bid.: 33).

Pasak Geigerio, jausmy atzvilgiu subjek-
tas gali turéti dvi nuostatas. Pirmoji nuostata
yra analizuojanti (betrachtende Einstel-
lung), o antroji patirianti (aufnehmende
Eistellung). Pirmoji nuostata susijusi su
jausmy aprasymu ir analizavimu, o antroji
nenagrinéja jausmy, bet | juos pasineria
ir leidzia tiesiogiai juose dalyvauti. Pir-
moje nuostatoje jausmai iSgyvenami juos
objektyvuojant ir atsitolinant nuo ju, o
antruoju atveju jie nepaverciami analizés
objektais, nes nebelieka ribos tarp mangs
ir mano jausmy (Geiger 1911: 44). Vienu
atveju mes susitelksime i objektus, kitu
atveju — | jausmus ir tapsime sentimentalds.
Ar galima tada kazkokia trecioji nuostata?
Ieskodamas sarySio tarp subjektyviosios ir
objektyviosios jausmy puseés, Geigeris gili-
nasi i antraja nuostata, nes pirmoji remiasi
akivaizdzia subjekto ir objekto priespriesa,
o antroji nuostata gali pagelbéti suprasti,
kaip vyksta isijautimas i nuotaikas. Sios
neobjektinés nuostatos analizei Geigeris
pasitelkia meninio peizazo suvokimo pa-
vyzdi. Reikalas tas, kad menuose peizazas
pateikiamas ne tik kaip subjekto jausmy
ir nuotaiky projektuojamas objektas, bet
kartu ir pats suvokiamas kaip nuotaikingas
ir inspiruojantis atitinkamas subjekto nuo-
taikas. Meninis peizazas nebéra visiskai
nuo subjekto atskirtas objektas. | meninj
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peizaza reikia gilintis kaip ir { savo jausmus
Jjuneobjektyvuojant. Meninis peizazas turi
biiti suvokiamas ne kaip teorinio pazinimo
objektas, bet kaip toks nuotaikos turinys,
1 kuri reikia isijausti ir isigyventi. Kitaip
sakant, Geigeris panaudodamas meninio
peizazo pavyzdi jveikia subjekto ir objekto
suprieSinima, nes santykis su peizazu turi
biiti ne objektyvuojantis, bet jsijauciantis.
Gilinantis | peizazo suzadinama nuotaika
aiskéja, kad jis nevirsta objektu, bet inspi-
ruoja paties subjekto tendencijq Sia nuotaika
iSgyventi kartu ir ja sekti (mitzuerleben,
nachzuerleben). Geigerio teigimu, §is pa-
vyzdys rodo, kad egzistuoja ne dvi atskiros
i§ objekto ir i§ subjekto kylancios nuotaikos,
bet viena, kuri apima ir i§ objekto kylan-
Cia inspiracija, ir i§ subjekto atsirandanti
tos nuotaikos palaikyma. Taigi, Geigerio
teigimu, ¢ia jau ne du, bet vienas bendras
i$gyvenimas: ,,Jis priklauso paciam objektui
ir kartu kyla i§ AS spontaniskumo* (Geiger
1911: 53).

Galima teigti, kad nagrinédamas isijau-
timo | peizazo nuotaika atveji Geigeris nai-
kina radikalia subjekto ir objekto perskyra.
Nuotaika yra jau ne objekto ar subjekto
nuosavybe, bet randasi subjekto ir objekto
santykyje. Objekto inspiruotos ir mano
paties pratgstos nuotaikos iSgyvenimas
atskleidzia subjekto ir objekto suartéjima ir
net susiliejima. Sezemanas savo estetikoje
taip pat akcentuoja jausmy objektyvuma ir
isijautimo svarba. Jis teigia, kad estetinis
emocingumas yra tiesiogiai susijgs su gebé-
jimu tiesiogiai jausti psiching kity buitybiy
biisena. Sezemanas netgi iSskiria aidinius
jausmus, kurie pasireiskia ne tik kaip ma-
nyje ir su manuoju a$ susij¢ procesai, bet ir
kaip atsiliepimas i kito jausmus. Aidiniai
jausmai, pasak Sezemano, yra galimi todél,
kad jie patiriami ne per atstuma kaip vizua-
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liniai objektai, bet paliecia ir suvirpina kiing

ir klausa tiesiogiai:
Norint geriau suprasti aidiniy jausmy pri-
gimt{, reikia {sidémeti: ne visi jutiminiai
ispudziai turi tokia pat (arba panasia) da-
lyking struktiira, kaip regimieji reiskiniai.
Tonas, pavyzdziui, neiSkyla prie§ mane kaip
nuo mangs atskirtas regimas vaizdas; nors jis
ateina i$ iSorés ir skamba aplinkingje erdvéje,
bet jis skamba ir mano ausyse, kurios atsilie-
pia i ji panasiai, kaip instrumentas atsiliepia
1 sutartinga kito instrumento tong. Klausa,
kaip dabar paaiskéjo, glaudziai susijusi su
vadinamaisiais vibraciniais (virpéjimo)
jutimais, kurie atsiranda oro virpé&jimams
persiduodant miisy kiinui (todél kurciasis gali
pajusti muzika ir net ja grozétis). Zinoma,
kiino atsiliepimas | iSorini bangavima — tai
grynai fiziologinis procesas, bet, kadangi
Cia juntamas virp€jimy sutartingumas, jis
yra lydimas ir ypatingo suvokimo akto. Tai
parodo, kad ir jutiminis suvokimas bent tam
tikrais atvejais remiasi uzsikrétimu. (Seze-
manas 1970: 72)

Tiesioginis isivélimas { jausmy pasauli
parodo, kad suvokiantis subjektas néra nuo
jo atskirtas. Svarbiausias vaidmuo tenka ne
Zmogaus mastymo gebéjimams ir mokéji-
mui pazinti kita, bet jo jautrumui. Tokio
pirminio jautrumo pasaulio iSraiSkoms
negali paaiskinti nei analogijos teorija, nei
jjautimo samprata.

Tradicinés analogijos bei
jjautimo teorijos kritika

Sezemanas kritikuoja jausmy supratimo
pagal analogija teorija. Analogijos teorija,
pasak Sezemano, jausmy patirti susieja su
iSoriniais kiino judesiais arba pasikeitimais.
Tarp jausmy patyrimy ir atitinkamy ktino
judesiy susidaro asociatyviis rysiai, dél
kuriy mes atskirus judesius galime suvokti
kaip iSraiSkingus gestus, kurie iSreiSkia vi-
dinius jausminius potyrius. Taigi remiantis



Siais iSraiSkingais gestais galima proto
pagalba rekonstruoti, kas gi dedasi kity
bitybiy viduje ir kokius jausmus jos patiria.
Sezemanas pabréZzia, kad analogijos teorija
supainioja enkla ir i§raiska. Zenklas, anot
jo, pazymi dalyka iSoriniu biidu, o iSraiska
tiesiogiai iSreiSkia reik§me, kuri gliidi pa-
¢ioje iSraiskoje, o ne anapus jos:
Ekspresyvus gesto santykis su tuo, ka jis
reiskia, visiSkai kitoniSkas. Jisai ne trans-
cendentinis, o imanentinis, t. y. jis nezymi
arba nerodo kazko uz savo riby, bet jo reiks-
mé gladi ir pasirodo jame paciame. Todél
ir sakoma, kad veido mimika arba kiino
gestai tiesiog iSreiskia lindesj, nusivylima,
dziaugsma, pykti, neapykantq ir t. t. Suvo-
kiant pavyzdziui, kito zmogaus Sypsnij kaip
pasitenkinimo arba mandagumo iSraiska,
suvokimo aktas vyksta ne tokiu buidu, kad
i§ pradzios mes suvokiame vien tam tikra
veido pasikeitima (raumeny judesy), i$ kurio
paskum, patyrimui padedant, darome i$vada,
kad tai esas Sypsnys, kuris zymi pasitenki-
nimg arba mandaguma, — Sypsnys tiesiog
suvokiamas kaip ypatingas ir prasmingas
fenomenas, kuriuo betarpiskai pasireiskia
besiSypsancio zmogaus nusiteikimas arba
nusistatymas <...>. (Sezemanas 1970: 54).

Sis Sezemano pateiktas apra§ymas
akivaizdziai yra fenomenologinis gyve-
namo kino kaip ekspresyvios visumos
apibtdinimas. Panasiai iSraiskos pirmuma
supranta ir kiti fenomenologai — Scheleris,
Merleau-Ponty, Hartmannas!. PavyzdZiui,
Hartmannas savo Estetikoje nurodo, kad
galima matyti medzio ir vabalo gyvuma
ir kartu suvokti to gyvumo skirtinguma;
ieinant { kambari galima matyti skurda arba
prabanga, gyventoju nevalyvuma arba gera
skoni; zvelgiant | veida arba judesio figiira
tiesiogiai suvokiamas zmogaus charakteris

I Algis Mickiinas taip pat placiai aptaria tiesioging

iSraisky patirtj kritikuodamas dualistinés metafizikos
samprata zr. (Mickiinas 2011: 35-55).

ir netgi jo likimas (Hartamann 1966: 43).
Pasak Hartmanno, sugebéjimas per ,,iSorg*
patekti i ,,vidy*“ yra mums toks jprastas, kad
mes tuo net nesistebime ir sutelkdami déme-
sii,vidines“ savybes nepastebime, kaip jos
pasireiskia. Bet biitent jusliné raiska mums
atveria ir leidzia pajausti kity jausmus:
,,Sia prasme mes galim sakyti: Zmogaus
veido iSraiSkoje ,,a$8 matau® pykti, litidesi,
nepasitikéjima...” (Ibid.: 44).

Antroji analogijos teorijos klaida, kurig
akcentuoja Sezemanas, yra savosios patir-
ties ir kito patirties sutapatinimas. Reikalas
tas, kad analogijos teorija remiasi prielaida,
kad kitos biitybés psichinis gyvenimas turi
pasireiksti ir bliti suvokiamas taip pat kaip
savasis. Sezemano manymu, toks teigimas
yra klaidinantis, nes kito psichikos israiskos
man yra duotos visy pirma per regéjima ir
tik retkarciais — per kiiniskus lietimo jude-
sius, 0 savo paties mimika ir iSraiSkingus
gestus a$ galiu suvokti pirmiausia remda-
masis Kinestetiniais pojuciais. Taigi rySys
tarp savo kinestetiniy pojii¢iy ir kito iSraisky
negali bliti matomas tiesiogiai, vadinasi, ir
analogijos argumentas yra nepakankamas
norint suprasti kito jausmus.

Antrasis empatijos variantas, kurj kriti-
kuoja Sezemanas, yra susijgs su Lipso filo-
sofija. Lipsas teigia, kad jjautimas randasi
stebint iSraiSkingus kity biitybiu judesius,
kurie suzadina mumyse imitacijos instinkta.
Taip susidaro kity biitybiy judesiy regimojo
vaizdo ir miisy paciy kinestetiniy pojiciy
asociatyvus rySys. Tai reiskia, kad kito
iSraiskinguose judesiuose pasireiskiantys
jausmai yra ne kas kita, kaip paties ste-
binciojo subjekto potyriai. Stebétojas savo
potyrius priskiria objektui, kitaip sakant,
jjautimas yra savo potyriy projektavimas
kitame. Pasak Lipso, savyju jausmuy projek-
tavimas pasireiSkia taip pat estetikoje, kai
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stebétojas iSgyvena smaguma ir stebédamas
estetinius objektus jaucia pasitenkinima
paciu savimi ir savo jausmais (Sezemanas
1970: 56). TaCiau Sezemanas tokia nuo-
mong laiko tik hipoteze, nes ji neparemta
paciy fenomeny analize. Negalima kalbéti
apie estetinio objekto ir estetini suvokima
patiriancio subjekto jausmy sutapima. Kito
jausmus, pasak Sezemano, galima imituoti
ir atkartoti tik tada, kai yra pirminis kito
jausmy raiSkos supratimas. Be to, pats
iSraiskingy judesiy supratimas negali biiti
atskirtas nuo aplinkos suvokimo. Taigi nei
analogijos teorija, nei psichologinio jjauti-
mo ir mechaninio, nesgmoningo imitavimo
teorija nepaaiskina paties estetinio objekto
raiskos.

Intuicija, supratimas ir jsijautimas

Sezemanas pabrézia, kad tiek pazinimo
teorijoje, tiek estetikoje intuicija atlieka
ypatinga vaidmeni. Intuicija ¢ia suprantama
fenomenologiskai kaip tiesioginis vieno ar
kito dalyko patyrimas. Mes pirmiau patiria-
me kita blitybg ir jos iSraiskas, o tik véliau
bandome aiskinti, kokia tai patirtis. Todél,
Sezemano teigimu, iSraiskingos gyvybés
suvokimas yra pirminis ir savarankiskas
samongs aktas. Tiesa, tradiciskai intuicija
buvo aiskinama kaip pasyvus tam tikry
duomeny suvokimas, kai patys duomenys
yra nereikSmingi ir neiSraiskingi. Antrinis
aktas buvo aiSkinamas kaip formuojantis
ir interpretuojantis. Sis dvieju lygmeny
atskyrimas suvokimo akte primena Husser-
lio neintencionalios suvokimo materijos ir
intencionalios formos perskyra. Sezemanas
atmeta tokj poziliri, kuris suvokima aiskina
kaip atskiry elementy (jutimy) derinj. Suvo-
kimas, jo teigimu, prasideda ne nuo atskiry
jutimy, bet nuo sudétingy percepcijy, kurios
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tik véliau yra diferencijuojamos. Taciau
dar svarbesnis yra intuicijos ir supratimo
sarysis, nes suvokimas, pasak Sezemano,
perzengia tiesioginiy duomeny ribas:
<...> pasirodé, kad néra principinio skirtumo
tarp intuicijos ir supratimo, nes ir pirminiame
objekty bei reiSkiniy intuityviame pazinime
jau gliidi ir tam tikras supratimo aktas. Pirma,
dél to, kad ir paprasciausias daiktas arba reis-
kinys sudaro tam tikra jvairybiy vienybg, kuri
gali buiti suvokiama kaip visuma tik tiek, kiek
suvokiamas jos daliy arba momenty sarysis
bei sandara. Antra, dél to, kad net pirminis ju-
timinis suvokimas iSeina i$ riby ty tiesioginiy
duomenu, kuriais jis pagristas, ir per esamaji
nepilna ir netobulg objekto aspekta apima patj
objekta kaip realia visuma. Vadinasi, papras-
tas intuityvus pazinimas pasizymi ta pacia
bendra struktiira, kaip ir tas pazinimas, kurj
vadiname supratimu. (Sezemanas 1970: 60)

Sezemanas siekia parodyti, kuo gyvuy
bltybiy supratimas skiriasi nuo papras-
Ciausioje intuicijoje glidinio supratimo.
Jis analizuoja bet kurio pazinimo pagrinde
gladinti pirminj santyki su aplinka. Pirmasis
Sio santykio paaiSkinimas salyginai gali
biti vadinamas biologiskai antropologiniu.
Sezemanas teigia, kad biologiskai bet koks
organizmas turi reaguoti i aplinkos signalus
ir toks reagavimas paprastai esas instinkty-
vus. Tiktai aukStesniuose organizmuose §is
reagavimas tampa samoningas ir {spiidziy
signalai suvokiami kaip reikSmingi. Todél
antrasis santykis su aplinka yra ne instink-
tyvus reagavimas | aplinkos impulsus, bet
supratimas aplinkos kaip reikSmingos. Gali-
ma teigti, kad supratimas tampa reikalingas
ten, kur aplinka yra reikSminga ir sudaryta i§
iSraiskingy reiskiniy. Taciau iSraiskos btina
skirtingos gyvose biitybése ir negyvuose
objektuose. Sezemanas iSraisky supratima
sieja su pirminiu suvokimu ir isijautimu.
Isijautimg Sezemanas atskiria nuo jjautimo.



[jautimas yra savo vidiniy i§gyvenimy pro-
jektavimas i kita, o {sijautimas siejamas su
tiesioginiu i8raiSky suvokimu ir savimone,
kuri daugiau ar maziau lydi visus veiksmus.
Isijautimo ir savimonés santykis yra svar-
bus, nes, pasak Sezemano, savimoné yra
nedalykinis savgs pazinimas siejant save
su aplinka. [sijautimas randasi kaip Sio neo-
bjektinancio santykio su aplinka patyrimas.
Sezemanas teigia, kad norint {sisamoninti
toki pirmini santyki su aplinka reikia pra-
gmating nuostata pakeisti { kontempliatyvia.
Kontempliatyvus nusistatymas leidzia kita
biitybe suvokti ne tik kaip skirtinga ir prie-
Singa, bet ir susilieti bei susitapatinti su ja,
kitaip sakant, atsiranda galimybé isijausti
1 kity biitybiy biisena ir elgesi (Sezemanas
1970: 61). Kita vertus, empatinis susitapa-
tinimas su kitu néra absoliutus. Sezemanas
teigia, kad estetinei nuostatai yra buidingas
atstumo i8laikymas. [sijautimas i kita, kaip
ir estetinis objekto kontempliavimas, biity
neimanomas, jei nelikty suvokianciojo ir
suvokiamojo skirtumo. Sezemanas savo
pokariniame straipsnyje ,,Estetiniy vertybiy
objektyvumas ir subjektyvumas“ pabrézia:
Taciau estetiné kontempliacija gali vykti tik
su viena salyga: isijautimas i kita Zmoguy,
kad ir koks gyvas ir gilus jis buty, niekuomet
neturi perzengti tam tikros ribos, btent, jis
neturi visiSkai nustelbti, arba nuslopinti,
suvokianc¢iojo subjekto nusimanyma apie
tai, kad jis (subjektas) ir tas zmogus, i kurj
jis isijaucia (objektas) yra skirtingi individai,
vadinasi, estetiniame plane tarp suvokian-
¢iojo ir suvokiamojo turi biti iSlaikoma tam
tikra juos skirianti distancija (atstumas). <...>
estetinés kontempliacijos negali bti, kai
subjektas visiSkai susilieja (susitapatina) su
objektu. (Sezemanas 1970: 385)

Gali kilti klausimas — ar toks atstumo tarp
suvokianciojo ir suvokiamojo iSlaikymas
yra suderinamas su fenomenologine nuos-

tata. Husserlis Karteziskosiose meditacijose
tyrinédamas kito suvokimo problema akcen-
tavo skirtumo santykyje su kitu svarbg. Jis
pazyméjo, kad atsisakydami atstumo kito
atzvilgiu turétume samong, kuri ne nukreipta
i kita, bet sutampa su savimi pacia. Kitaip
sakant, suprasdami kita turime ne susitapa-
tinti su jo jausmais, bet juos suprasti kaip
kito jausmus, kaip kito laikysena pasaulio
atzvilgiu. Sezemanas §ig atstumo samprata,
sekdamas Ortega y Gassetu bei Nikolaju
Hartmannu, susieja ne tik su jsijautimu i kito
subjekto jausmus, bet ir su estetiniu isijauti-
mu ir kontempliacija. [sijausdami i estetini
objekta patiriame ji kaip itraukiantj ir miisy
jausmus paveikianti, taciau kartu sugebame
i§laikyti jo atzvilgiu distancija ir suvokiame
jikaip ,,netikra®. Taigi empatinio atstumo ap-
mastymas atskleidZia pacios estetinés (ne)-
realybés bruozus.

Isijautimas kaip pirminis santykis su
gyvybinga ir iSraiSkinga aplinka pirmiausia,
pasak Sezemano, yra nukreiptas { gyvybing
dinamika. Reg¢jimas, lietimas ir kinesteziné
patirtis yra tarpusavyje susijusios ir sudaro
nedaloma visuma. Si atskiry patiréiy sines-
teziné visuma yra organiné gyvenamo kiino
visuma. Sezemanas teigia:

Tokiu budu atsiranda toks glaudus rysys tarp
skirtingy pojuciu, kad vieni gali Siek tiek
pavaduoti kitus ir suteikti mums ispiidzius,
kuriuose potencialia forma gludi kity pojuciuy
duomenys. Organizmas reaguoja pirmiausia
kaip visuma, o ne tik atskiry jutimo organy
susijaudinimu. Stai kodél regimieji vaizdai
ir klausos isplidziai, nors jie ir neleidzia
mums tiesiog justi iSoriniy jégu veikimo,
vis délto sugeba ji parodyti arba isreiksti.
Kitaip sakant, jie pasizymi tam tikra ypatinga
gyvybine dinamika. Siai dinamikai suvokti
padeda ir ta aplinkybé, kad, suvokiant iSori-
niy jégy veikima, tuo paciu juntamas ir miisy
kiino aktyvumas, jo reakcija { patirta poveiki.
(Sezemanas 1970: 63).
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Sezemanas pastebi labai svarby dalyka.
Tiesioginis santykis su iSraiskinga aplinka,
kuris pasireiskia kaip isijauciantis gyvybi-
nés dinamikos suvokimas, yra galimas tik
saveikaujant atskiroms jusléms ir kiiniskai
isitraukiant bei reaguojant. Kiiniskas isitrau-
kimas ne tik jungia skirtingas jusles, bet ir
leidzia jsijausti i kitu judesius per savojo
kiino atsakomasias reakcijas ir veiksmy pa-
tirtis. Si Sezemano izvalga yra svarbi dar ir
tuo, kad isijautima jis apraso ne kaip teorini
kitos blitybés minciy ir jausmy rekonstravi-
ma, bet kaip kiiniska interaktyvuma, kito ir
savo paties iSraiskingy judesiy ir ju sarysiy
patyrima. Be to, Sezemanas gyvybingumo
dinamika apraso kaip estetiniy iSraisky
pagrinda. Jis pateikia linijy, spalvy, garsu
ekspresyvios dinamikos pavyzdzius:

Pavyzdziui, dazniausiai mes linijas ir linijy

kombinacijas suvokiame dinamiskai, t. y.

taip, tarytum jos turéty tam tikra apibrézta

krypti ir jose gludéty viena arba kita judesio
tendencija, vedanti musy akis atitinkama
linkme. Esama linijy, kylanciy aukstyn arba
besileidzian¢iy Zemyn, linijy, kurios tolsta

nuo stebétojo arba eina jam priesais ir t. t.

Bet, atgamindamos tam tikra judesi, linijos

tuo paciu vaizduoja bei iSreiSkia ir dina-

minius $iy judesiy ypatumus (itin kreivuyjy
linijy jvairumus). Panasiu budu dinaminis

Aiskiausiai jie suvokiami ne kaip skirtingi

skaidrumo (rySkumo) laipsniai, bet kaip

spinduliavimas, vadinasi, kaip veikimas tam
tikros energijos, tekancios i§ vienos arba keliy

Saltiniy ir suteikiancios ne tik atmosferai, bet

ir aplinkiniams daiktams savotiska gyvybeg.

(Sezemanas 1970: 63—64)

118

Sezemanas liniju, spalvy ir garsy iSrais-
kinga dinamika aiSkina kaip atlikimo ir su-
vokimo judesiy sarysi. Taciau jis pabrézia,
kad $is sarysis néra subjektyvus. Suvokimo
dinamika yra grindziama paties pasaulio
iSraiSky dinamika ir Sia prasme ji objekty-
vi. Svarbi yra pasaulio iSraiSkos formy ir
prie ju prisitaikan¢io subjekto suvokimo
koreliacija.

Vaizdi suvokimy dinamika — tai vienintelé
forma, kuria juntami kity biitybiy psichiniai
susijaudinimai bei potyriai. Tokiu budu ir
estetiniai suvokimai pagristi ne kuo kitu,
kaip tiesioginiais dinaminiais ir tuo pa-
¢iu raiskiais jsptidziais. Ir tas objektyvus
emocionalumas, kurio jie kupini ir kuris
atrodo mislingas (paradoksalus), téra vien
ju ekspresyvumo padarinys arba pasekmé.
Tuo kaip tik ir pasireiskia estetinio samonés
nusistatymo savitumas, kad tas nusistatymas,
nepaisydamas aktualios praktinés daikty arba
reiskiniy reikSmes ir atsigrezdamas | jutiming
ju i8vaizda, atgaivina pirminj ju raiskuma,
kurj jpratimas buvo nuslopings. Tatai — tas
pamatas, kuriuo grindziama estetiné kontem-
pliacija ir kartu tas iSeities taSkas, kuris jai
leidzia, atsidéjus objektui, iSvysti bei iskelti
aik$tén jame gludincias estetines vertybes.
(Sezemanas 1970: 66—67)

Baigiant galima teigti, kad Sezemano
estetikoje iSplétota emocinio isijautimo
samprata yra artima Hartmanno ir Geigerio
koncepcijoms, bet jas pranoksta pateikty
argumenty gausa. Kita vertus, Sezemano
koncepcijoje rySkéjantis tiesiogiai ir inte-
raktyviai patiriamo estetinio iSraiSkingumo
pirmumas leidzia Sia filosofing pozicija
lyginti su Merleau-Ponty filosofine estetika.
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AESTHETIC PERCEPTION AND EMPATHY IN VASILY SESEMAN’S AESTHETIC

Dalius Jonkus

Abstract. The aim of this paper is to analyse Vasily Seseman’s conception of empathy. Seseman, similarly to
Moritz Geiger, draws a parallel between the perception of aesthetic expressions and the other expressions of
a person’s perception. According to Seseman, to understand another person’s spiritual life it is unnecessary
to rely on deductions by analogy, like traditional theories claim. Expression has a common trait that meaning
lives in it. That is why expressions do not have to be recognized in a way that we would like to reconstruct
beyond their harboured meanings. Aesthetic depiction destroys opposition between sensible, material, bodily
principle and the non-sensible, spiritual principle. Seseman states that empathy cannot be explained relying
on the theory of analogy or the concept of psychological projection. The former presupposes a radical separa-
tion and confrontation between the subject and object. Seseman states that empathy is important to aesthetic
perception because it is based on the expressive forms of the world and the correlation between their dynamics
and movements of perception. To have empathy means to feel oneself together with others, to feel the others
in connection with yourself. The dynamics of the world’s expressions directly reveal liveliness which pulls in
the bodily perceptive subject with all of his senses as a whole. Echoing feelings are experienced not through
the distance of visual sight, but through direct and contagious vibrations of bodily contact. The connection of
the primordial perceived world and its perception reveals itself not on the mental, but a sensuous plane. That
is why aesthetic feelings are better expressed not by the depiction of objects, but the creation of dynamic at-
mosphere of lines, colours, sounds. Diving into this vital dynamic is possible if the perceiving subject abstains
from his pragmatic interests and habits and attains the attitude of aesthetic contemplation.

Keywords: Seseman, phenomenology, aesthetics, empathy, perception, expression, feeling.
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