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Santrauka. Siame straipsnyje analizuojama estetiniy vertybiy reikimé Moritzo Geigerio plétotoje feno-
menologinéje estetikoje. AtsigreZzimas j estetines vertybes leidzia susitelkti ties paciu meno kdriniu — es-
tetiniu objektu bei jame gladinciomis objektyviomis vertémis. Estetinés vertybés tampa centrine asimi, j
kurig remiasi kiti svarbas estetinés patirties dalyviai — menininkas ir Zicirovas. ApZvelgiamas kritikuotinas
psichologijos bei meno istorijos poZiuris j estetikg: psichologija telkia démesj j vidinius estetinéje patirtyje
dalyvaujanciy subjekty iSgyvenimus, o meno istorija j estetinj objektq pirmiausia Zvelgia per kintanciy
aplinkybiy prizme. Geigeris pabréZia estetiniy vertybiy objektyvumgq — nors suvokiamos is asmeninés
perspektyvos, jos néra priklausomos nei nuo istoriniy laikotarpiy kaitos, nei nuo subjektyviy menininko
ar Ziarovo estetine patirtj lydinciy isgyvenimy. Geigerio estetiniy vertybiy samprata yra palyginama su
Maxo Schelerio plétotomis pamatinémis vertybiy idéjomis bei Nicolai Hartmanno estetiniy vertybiy te-

orija.

Pagrindiniai ZodzZiai: estetinés vertybés, estetiné patirtis, grozéjimasis, mégavimasis.

XX a. pradzioje vertybiy teorija tapo aktuali
ne tik etikoje, kulttiros ar religijos filosofi-
joje, vertybés savoka naujai atrandama ir
estetikoje — grozio rai§kos fenomeno tyri-
néjimuose. Estetikoje apie vertybiu svarba
imta kalbéti siekiant sugrizti prie paties
estetinio objekto, nuo kurio buvo nutolta {
estetika émus Zvelgti i$ kity esteting patirtj
analizuoti méginusiy moksly perspektyvos:
psichologijos, meno istorijos. Svarby indeli
1 estetikos kaita ir { vertybiy filosofijos vys-
tymasi ine$é Maxas Scheleris — jo vertybiy
teorija tapo pamatine ir kalbant apie esteti-
niy vertybiy samprata, kuria tuo paciu metu
vysté Miuncheno fenomenologinés moky-
klos filosofai Romanas Ingardenas, Dietri-
chas von Hildebrandas, Moritzas Geigeris,
taip pat Siai draugijai nepriklausgs, taciau
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estetikos tema aktyviai rase¢s Nicolai Har-
tmannas. Arciausiai prie vientisos estetiniy
vertybiy teorijos priartéjo Geigeris, kuris
visa savo démesi skyré estetikos mokslui, o
estetinéms vertybéms teiké ypatinga reiks-
mg. Taciau ir kity minéty autoriy darbuose
juntama visus juos vienijanti tendencija:
démesys Cia telkiamas estetinio objekto link
bei iSryskinamos pagrindinés meno kiiriniy
estetiniy vertybiy savybes.

Siame straipsnyje bus tiriamas fenome-
nologinio metodo, kurj Miuncheno fenome-
nologinés mokyklos filosofai perémé is savo
mokytojo, fenomenologinés filosofijos pra-
dininko Edmundo Husserlio, pritaikymas
estetikoje: ,,Metodas, kuriuo naudojantis
estetika gali iSreiksti savo specifiSkuma, yra
fenomenologinis: tai yra nei indukcinis, nei



dedukcinis metodas, jis susideda i§ esmiy
izvelgimo* (Fabiani 2010: 127). Fenome-
nologinés estetikos pagrindu tampa jzvalga,
intuicija, samoningas dabarties akimirkos
i§gyvenimas, visa tai leidZia susitelkti ties
estetiniu objektu, jam suteikiant galimy-
be atsiskleisti tokiam, koks jis yra, kartu
iSgyvenant ji kaip estetiSkai vertinga, t. y.
limantj jo estetiSkuma iSreiskiancias esteti-
nes vertybes. Be to, §i metoda Geigeris taiko
sickdamas nuskaidrinti ankstesniy moksly
netinkamomis, nuo estetiniy vertybiy ir
meno esmés pazinimo nutolinanciomis sa-
vokomis apipinta grozio raiSkos fenomena.
Taigi, Siame straipsnyje, remiantis pagrindi-
némis Geigerio fenomenologinés estetikos
idéjomis, publikuotomis pirmaisiais XX a.
desimtmeciais, bus siekiama i§ naujo ap-
svarstyti esteting patirtj ir atkreipti démesi
1joje pasirodanciy estetiniy vertybiy svarba.

Pagrindinis straipsnio tikslas — re-
miantis Geigerio darby rinkiniu Meno
kirinio reiksmé (Geiger 1976) bei kitais
§io autoriaus tekstais, iSanalizuoti es-
tetinés vertybés savoka bei jos reikSme
fenomenologinéje estetikoje. Papildomi
tikslai — siekiant atskleisti platesni, pa-
grindines Miuncheno fenomenologinés
mokyklos id¢jas atskleidzianti konteksta,
aptarti Schelerio vertybiy filosofijos itaka
Geigerio plétotai estetiniy vertybiy teorijai,
taip pat palyginti Geigerio ir Hartmanno
estetiniy vertybiy teorijas. Svarbu pabrézti,
kad minéti palyginimai su kitais autoriais
sudarys nepagrinding darbo dalj: jie pasi-
rinkti siekiant i§ryskinti Geigerio estetiniy
vertybiy sampratos ypatumus.

Nors Geigerio darbams skirtos kritinés
literatiiros yra itin mazai, svarbu paminéti,
kad Geigerio estetiniy vertybiy samprata
analizavo Monroe C. Beardsley, estetinés
patirties iSskirtinuma ir estetiniy vertybiy

reikSme aptargs straipsnyje ,,Patyrimas
ir vertybé Moritzo Geigerio estetikoje*
(Beardsley 1986). Taip pat Siame darbe
bus remiamasi rinkinyje Estetika. Menas ir
pasaulio patirtis (Micktinas 2011) paskelb-
tu profesoriaus Algio Mickiino straipsniu
,»Moritzas Geigeris ir estetika: psicholo-
gizmo ir subjektyvizmo kritika*, kuriame
aptariami pagrindiniai Geigerio estetikos
sampratos ypatumai — kritikuojamas psi-
chologiniy meno aspekty sureikSminimas,
pristatoma i§plésta objektyvumo samprata,
glaustai analizuojamos estetinés vertybés.
Svarbu pabreézti, kad $io straipsnio tyrimy
laukas apims ne tik minéta tematika, bet ir
kity moksly pozitri i esteting patirt], taip
pat bus papildytas fenomenologing estetika
analizavusiy kity filosofuy jzvalgomis.

Estetinés vertybés ir estetinés patir-
ties savoky apibrézimas

Nors dél kintan¢iy XX a. pirmos pusés aplin-
kybiu bei 1933 metais vykusios priverstings,
aktyvig moksling veikla pristabdziusios emi-
gracijos i§ Vokietijos | Jungtines Amerikos
Valstijas, Geigerio siekis sukurti nuoseklia,
visas estetikos temas apimancia fenome-
nologinés estetikos sistema liko iki galo
nejgyvendintas, taciau tyrinéjant Geigerio
darbus aiSkiai matyti Sios sistemos apmatai:
jo darbai apima ir kity moksly jtaka esteti-
kai, ir kritikuotiny nuostaty — diletantizmo,
sentimentalumo, empatijos — meno atzvil-
giu aptarty, ir i§samig estetinio suvokimo
analizg. Geigerio tyrinéty estetikos temy
skalé plati, taCiau jvairiuose jo straipsniuose
vyraujantis atidumas estetiniy vertybiy klau-
simui, kruopstus ju tyrin¢jimas ir su jomis
susijusiy pavyzdziy analizavimas neleidzia
abejoti, kad estetinés vertybés uzima pamati-
n¢ vieta Geigerio plétotoje fenomenologinés
estetikos teorijoje.
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Estetinéms vertybéms Geigeris skiria
pagrindini vaidmeni estetikos teorijoje:
,»Vertybés — pirmoje vietoje; jomis matuoja-
mas suvokianciojo pergyvenimas® (Geiger
1944: 180). Maza to, i estetika Geigeris
zvelgia ne 1§ iprastos fakty moksly pers-
pektyvos, estetikali jis turi savo apibrézima:
»Estetika yra vertybiy mokslas — formy ir
estetiniy désniy mokslas® (Geiger 1976:
426). Visy galimy estetikos temy aibéje
Geigeris apsibrézia ji labiausiai dominantj
tyrimy lauka — klausia, kas yra estetinés
vertybes, kokios yra joms budingos savy-
bés ir kodél estetingje patirtyje joms tenka
pagrindinis vaidmuo?

Estetiné vertybé — tai objekto estetis-
kumas, jame esantis, per meno kiirinio
medziagisSkuma — jvairias meno formas —
besireiskiantis objektyvus grozio pradas.
»Meno kiirinys ar gamtoje esantis objektas
gali buti grazus ar bjaurus, originalus ar
iprastas, didingas ar paprastas, skoningas
ar vulgarus, iSaukstintas ar nereikSmingas —
visa tai yra estetinés vertybés“ (Beardsley
1986: 21). Esteting objekto vert¢ mes iSgy-
vename kaip jame juntama gyvybiskuma,
zaismg, kaip vieno ar kito estetinio objekto
turima prigimting savybe arba, priesingai,
meno kiirinyje juntame ju stoka (neigiamos
savybés arba antivertybés), Siuo pozitiriu
estetika domina visi — tiek teigiamai, tiek
neigiamai vertingi objektai, veiksmai
bei apraiskos (Mureika 2010: 209). Sias
citatas papildyty ir Geigerio mokytojo
Alexanderio Pfanderio mintis: ,,Estetinés
vertybés gali biiti kiekviename objekte
kaip jo nuspalvinimas vertémis. Estetinés
vertybés paliecia objektus, procesus ir
veiksmus visose srityse gamtoje, zmonése ir
mene* (Pfander 1973: 134). Taigi Siandien,
gyvendami nuolatos kintan¢iame, gyvastin-
game pasaulyje, mes esame supte apsupti
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estetiniy vertybiy, kviecianciy dalyvauti
estetinéje patirtyje —jas atpazinti, iSgyventi.
Vis délto vertybiy klausimas mene yra itin
nevienareikSmis: Zvelgdami { meno istorija,
matome nuolating grozio sampratos kaita,
todél pirmiausia kyla klausimas, ar estetinés
vertybés — kintantis ar pastovus meno kiiri-
nio pamatas? Ar esama pastoviy, estetinéms
vertybéms biidingy savybiy?

Geigeris iSskiria pagrindinius estetiniy
vertybiy bruozus: jos pasizymi tuo, kad,
pirma, yra vidinés paties meno kirinio
savybés — suvokiame jas kaip meno kiiri-
nio dalj, darniai isiliejancia i harmoninga
estetinio objekto vaizda: ,,Estetinés ver-
tybés yra vidinés meno kiirinio savybés,
jame esancios, 1 jo visuma inkorporuotos*
(Geiger 1976: 426). Antra, estetinés ver-
tybés yra objektyvios, vadinasi, jos yra
prigimtinés paties meno kirinio savybés,
kurios yra nepriklausomos nuo jas supanciy
aplinkybiy: kintanciy stiliy, besiskirian¢iy
skoniy, subjektyviy vertinimy. Estetinés
vertybés esti nepriklausomai nuo to, ar jos
bus suvoktos, ar ju nesuvoks niekas — ju
egzistavimas nereikalauja nei atpazinimo,
nei pagrindimo. Trecia, estetinés vertybés
yra suvokiamos jusliskai, tiesioginéje
patirtyje, kurios pagrindiniai dalyviai yra
suvokéjas ir estetinis objektas, pavyzdziui,
klausydamiesi i§gyvename muzikinio ki-
rinio verte, skaitydami suvokiame romano
vertg, zvelgdami regime verte dailés kiiri-
nyje. Ketvirta, estetinés vertybés yra | nieka
neredukuojamos: ju negalime niveliuoti {
jokia kita zmogiskaja patirti, pavyzdziui,
1 jausmus, tokiu atveju estetiné patirtis yra
perkeliama { kity moksly tyrimy lauka.

Estetinés vertybés yra pagrindiné salyga
autentiskai estetinei patirciai rastis — izvel-
gus tokig estetiniy vertybiy reikSme, naujai
apibréziama ir estetinio patyrimo samprata,



pabrézianti skirtuma tarp tikrosios estetinés
patirties ir mene isigaléjusio, su tikraja es-
tetine patirtimi daznai tapatinamo diletan-
tizmo apraiskuy. ,, Tik toks pergyvenimas yra
estetinis, kuri sukelia meno veikale gludin-
¢ios vertybés arba estetinis objektas. Todél
diletantisku laikytinas kiekvienas pergy-
venimas, kuris kiles 18 kuriy kity Saltiniy,
taCiau dedasi estetinis esas® (Geiger 1944:
166). Neretai suklystama, kitokio pobtidZio
iSgyvenimus, pavyzdziui, sentimentalias,
su estetiniu objektu nieko bendro netu-
rin¢ias nuotaikas émus laikyti tikrosiomis
estetinémis patirtimis, taciau estetinis
suvokimas, remiantis Geigeriu, pirmiausia
yra estetiniy vertybiy suvokimas, todél
estetika turétume vadinti vertybiy mokslu.
Fenomenologiniu zvilgsniu pazvelgus i
esteting patirtj, naujai suformuluojami ir
pagrindiniai estetingje patirtyje dalyvau-
janciyju subjekty uzdaviniai: menininko
tikslas yra estetiniy vertybiy meno kiirinyje
iSrySkinimas, Zitirovo siekis — §iy vertybiy
1zvelgimas, suvokimas ir jy daromos jtakos
patirianc¢iajam subjektui iSgyvenimas.

Kuo vertybiy mokslas skiriasi
nuo fakty mokslo?

Geigerio sukurtas estetikos kaip vertybiy
mokslo apibrézimas pirmiausia kelia Siuos
klausimus: kuo yra ypatingas vertybiy
mokslas ir kodél estetinis objektas ir este-
tiné patirtis negali biiti tyrin¢jama is jprasti-
nés fakty moksly perspektyvos? Siekdamas
paaiSkinti tokia estetikos samprata, Geigeris
brézia skirti tarp estetikos, kaip estetiniy
vertybiy mokslo, ir estetikos, kaip fakty
mokslo. | estetika, kaip 1 vertybiy radimosi
ir raiSkos lauka, Geigeris zvelgia per fe-
nomenologinés filosofijos prizmg, o fakty
moksly pavyzdziais pasirenka psichologija
ir meno istorija. Sie mokslai tiria estetinius

objektus, taikydami jiems jprastus metodus
bei pabrézdami juos labiausiai dominancius
meninés patirties aspektus, kurie neretai tik
atitolina suvokéja nuo tikrosios estetinés
patirties iSgyvenimo ir iskreipia estetisSkumo
savokos samprata.

Psichologiné estetika: estetinés
patirties psichologizavimas

Psichologiné estetika nuo vertybiy esteti-
kos pirmiausia skiriasi savo pagrindinio
tiriamojo objekto pasirinkimu: pirmoji
domisi estetinéje patirtyje dalyvaujan-
¢iu subjektu, tiksliau, estetinés patirties
metu subjektui kylanciy jausmy analize,
antroji — paciu estetiniu objektu. Lig tol
populiarig psichologing estetika Geigeris
kritikuoja, nes démesys c¢ia telkiamas ne {
meno kiirinj, o { zilirovo jausmus: estetinis
i§gyvenimas yra uzgoziamas subjekto jaus-
my sureik§minimo, todél estetiné patirtis
yra psichologizuojama, tokiu atveju ,,es-
tetinis iSgyvenimas esas jausmas, ir niekas
daugiau, tik jausmas‘ (Geiger 1944: 182).
Jei jausmams uzleidziame pirmaja vieta ir
visa démesj skiriame ju analizei, vadinasi,
meno kirinys yra reikalingas tik subjekto
jausmams suzadinti — pernelyg didelis
jausmy sureikSminimas iskreipia estetis-
kumo vertinimo kriterijus, nes apie meno
kiirinio vertg sprendziama remiantis vien
jausminiu pagrindu, taciau tuomet galima
teigti, kad ,,kiekviena priemoné biity gera,
jei tik ji pakankamai intensyvius jausmus
suzadina® (/bid.: 171). Toks susitelkimas {
jausmus bet kuri estetini objekta geba pa-
versti sentimentaliu, zifirova | prisiminimus
nukelian¢iu meno kiiriniu, tac¢iau pasinérus
1 jausmy analize nelieka objektyvaus ver-
tinimo galimybés, nes centrinis objektas —
meno kiirinys — dingsta i§ suvokianciojo
démesio lauko. Mickiinas savo darbe taip
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pat pabrézia Geigerio sieki estetines ver-
tybes atskirti nuo psichologiniy aspekty:
»Qeigerio argumentai teikia izvalga, kad
vidiniy jausmy, nuotaiky ir biiseny kiirimas
nesudaro estetiniy ver¢iy pagrindo, nes
tokios biisenos néra vertes, o tik paprasti
psichologiniai faktai. Net pasitenkinimas
tokiomis dirbtinémis vidinémis blisenomis
yra faktas, nereiskiantis jokio estetinés
vertés masto® (Mickiinas 2011: 68).

Taigi, psichologija i esteting patirtj zvel-
gia pro jausmy prizmg, estetika, prieSingai,
Sig patirtj siekia i§gryninti, nuo jausmy
atskirti, tai galima laikyti pagrindiniu
Sias dvi perspektyvas skirianc¢iu aspektu:
svarbu pabrézti, kad estetiné patirtis, néra
tik jausminé patirtis, todél Sios dvi skir-
tingos patirtys neturéty biti tapatinamos.
Pasinérimo | jausmus pavojy, tuo metu
i§ savo démesio lauko pametant estetini
objekta, iliustruoja situacija, nutikusi angly
aktoriui Garrickui (1716-1779): ,,Jis karta
susilazings, ketindamas publika sujaudinti
abécéle skaitydamas, Siai né nepastebint,
kas i§ tikryjy bus skaitoma. Garrickas la-
zybas laiméjes: vienas tik balso vibravimas
sujaudings zitrovus iki asary, sukeldamas
juose jausmus, i kuriuos jie sentimentaliai
iknibo“ (Geiger 1944: 171). Siuo atveju
pats estetinis objektas yra bereikSmis, jo
turinys tampa nebesvarbus, nes estetiniy
vertybiy vietg uzpildo jausmai, vaizduote,
asmeninés patirtys. Tiek karéjui, tiek zit-
rovui estetinés patirties metu kylanc¢ios vi-
zijos ar asociacijos galéty biti tik estetinés
patirties papildinys, i§ dalies praturtinantis
kiirini, bet jos neturéty biiti laikomos tikraja
estetine patirtimi. ,,Jei tai tik nekenksmingi
vaizdai-palydovai, tuomet nereikia jy ir
kratytis. Svarbiausia yra viena, biitent: ar
Sie vaizdiniai bei mentaliniai svajojimai
turi jtakos meno pergyvenimui, ar ne; arba:
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ar juos galima laikyti pasaliniais priedais,
ar galbiit Sioms aplinkui sukan¢ioms min-
tims bei vaizdiniams atsidedame — jais
grozimés, uzuot pac¢iam kiriniui pavede
iSgyvenima lemti” (/bid.: 169). Estetini
objekta supainiojus randasi diletantizmo —
mégéjisko, pavirSutinisko pozitirio { mena
pavojus, kai tikroji estetiné patirtis téra tik
iliuzija: ,,Grozédamiesi tomis apsukui zai-
dzianc¢iomis asociacijomis, estetini objekta
pamesime i§ akiy lygiai taip pat, kaip ir
tada, kai meno veikalo medziagiskumui
pavesime estetini pergyvenima nulemti
(Ibid.). Tik tuomet, kai meno kiirinj gebame
iSlaikyti pagrindinio estetinio objekto vie-
toje neuzleisdami jos jausmuy analizei, tokia
patirt] galime vadinti estetine patirtimi,
todél galima teigti, kad metodai, kuriuos
psichologija taiko estetikai, yra tinkami
subjekto savianalizei, bet ne estetiniam
iSgyvenimui tirti.

Meno istorija: faktiSkumas
ir reliatyvumo problema
estetinéje patirtyje

Estetiniy vertybiy meno kirinyje raiskos
neatskleidzia ir antruoju fakty moksly
pavyzdziu pasirinkta meno istorija: ji stebi
laikotarpiy kaitoje kintancius stilius, anali-
zuoja sudétingas meno kiirinio struktiras,
tiria menininky biografijas, taciau estetiniy
vertybiy izvelgimas ir suvokimas lieka
nuosalyje. ,,Meno istorija yra istoriniy fak-
tu mokslas, kaip ir visi kiti fakty mokslai:
mokslai apie valstybiy istorija, ekonomika,
taip pat fizika ar kariniy ginkly tyrinéjimai.
Estetinés vertybés, idealumas, pavaizdumas
Siems mokslams yra faktai* (Geiger 1976:
384). Menininkai, meno kiriniai, jvairis
stiliai, skirtingos technikos — visa tai meno
istorija tyrin¢ja 1§ fakty moksly perspek-
tyvos, o estetinés vertybés lieka uz fakty



moksly tyrinéjimy riby, todél meno istorija
neturéty spresti meno kiirinio vertés — jo
estetiSkumo reiSkimosi arba, priesingai, jo
stokojimo klausimo.

Meno istorijai, kaip fakty mokslui, bii-
dingas estetinio objekto i§skaidymas i dalis,
o jam priskiriamos mokslinés sagvokos bei
interpretacijos neretai apsunkina suvokima
kurinio, kuriame uzfiksuotas autentiskas,
subjektyvus zvilgsnis | pasaulj, kartais
apskritai kalbai nepasiduodantis: ,,Medis
nustos buves pavaizdzia vienove, jei mes
isimanysime ji aprasyti, | klasifikacija
itraukti, pazinti per savoka. Gi estetinis
suvokimas pavaizdumo nepanaikina“ (Gei-
ger 1944:203). Estetinés patirties atveju uz
méginimus paaiskinti, analizuoti ir apibréz-
ti kur kas vertingesnés esama tiesioginés
asmenings patirties ir Zzmogiskuyjy patirciy
estetiniame objekte atpazinimo. Kasdienéje
misy veikloje gausu pavyzdziu, atsklei-
dzian¢iy meno istorijos pozilrj i estetinj
objekta: ,,Populiaris muzikos vadovéliai
su savo paaiSkinimais daug Siuo atzvilgiu
nusideda, kai jie kiekviena muzikos kiirinio
tarpsni (fazg) stengiasi kaip nors paaiskinti*
(Ibid.: 168). Moksliné analizé ne tik suskai-
do kirini i dalis, taip panaikindama darnia
jo visuma, bet taip pat gali biiti jvardijama
kaip kiirinio interpretacija, o §i — kaip 18-
ankstiné apie kiirini suformuota nuomoné.
Pasak Geigerio, ,,klausantis muzikos rei-
kia kreipti démesi i pati jos kiirini, o ne {
kazin kokias su juo siejancias asociacijas®
(Ibid.), todel tiek darba paveike autoriaus
iSgyvenimai bei jo ikvépimo Saltiniai, tiek
ji stebin¢iam kylancios emocijos bei aso-
ciacijos daznai tik klaidina, todél svarbu
ju atsisakyti.

Meno istorija, sickdama parodyti laiko-
tarpiy, stiliy, meno suvokimo kaita negali
atsiriboti nuo subjektyviy, kintan¢iy aplin-

kybiy — meno istorijai svarbu parodyti,
kaip vienas ar kitas laikmetis veiké meno
kurinius ar kokia jtaka meno kiriniui turi
menininko asmenybé, taigi, ¢ia veikia
ir socialiniai, ir psichologiniai aspektai,
taCiau estetinés vertybés, pasak Geigerio,
kaip pastovios ir idealios meno kiirinio sa-
vybés néra priklausomos nuo §ios nuolatos
vykstancios kaitos: ,,Estetinés vertybés yra
nepriklausomos nuo subjektyviy vertinimuy,
individualiy reakcijy i meno karini, taip pat
nuo istoriniy, sociologiniy bei psichologiniy
veiksniy“ (Geiger 1976: 377). Pasisakyda-
mas prie$§ meno istorijos estetikai taikomus
metodus bei teigdamas, kad estetinés verty-
bés yra laisvos nuo bet kokiy subjektyviy,
jas varzanciy sarySiy, Geigeris eina kitu,
realiatyvizma, t. y. nuolating vertybiy kaita
ir ju salygiS8kuma, mene kritikuojanciu ir
atmetanciu keliu.

Siekis susisteminti ir iSanalizuoti visus
mus supancius objektus dominuoja ir es-
tetikoje, ne tik kituose moksluose, taciau
fenomenologiné estetika siekia atsiriboti
nuo meno, kaip fakty mokslo suvokimo.
»Menas yra vertingas, nes jame gludi
tiesa apie tikrove™ (Mickiinas 2011: 61),
todél estetingje patirtyje uz aktyvy, sasaju,
paaiskinimy ir prasmiy nuolatos ieSkantj
zmogaus prota labiau vertinama galimy-
bé izvelgti, siekis pamatyti daugiau, nei
mums akivaizdziai duota. Kalbame apie
menininko meistriSkuma, meno kiirinio
atsiradimo aplinkybes, viena ar kita meno
istorijos laikotarpi — savo démesi neretai
kreipiame tik { iSorg, i aplinkybes, taciau
paveiksle akimirkai atgyjantis peizazas,
statuloje suzimbanti gyvybé, gyvastingas
Sokis ar skambus eilérastis liudija esant ir
kita, akivaizdziai neregima estetinio objekto
puse¢ — izvalgos déka retsykiais iSnyrancia
pries zitirovo akis bei atveriancia estetines
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vertybes, todél estetiné patirtis yra neatski-
riama nuo ypatingo susitelkimo ties esteti-
niu objektu: ,,Vertybiy estetikai pirmiausia
ripi ne mena suvokiantis subjektas, bet
pats veikalas. Sis esas savaime vertingas,
nes tai juk vertybiniy momenty — propor-
cingumo, gamtos pamégdziojimo vertybiy
ir t. t. neSiotojas; nesvarbu esa, ar kas $ias
vertybes suvoks, ar ne (Geiger 1944: 166).
Psichologija geba analizuoti estetinéje
patirtyje dalyvaujanciojo i§gyvenimus, be
meno istorijos neturétume meno kaitos
suvokimo, taciau estetiniy vertybiy meno
kurinyje izvelgimas reikalauja taikyti
kitokius metodus: psichologijos ar meno
istorijos bandymai analizuoti esteting patirti
dazniausiai negali subjektui atverti meno
kiirinio esmés, todél Geigeris | estetika
kviecia zvelgti kaip i vertybiy, o ne fakty
moksla, tokiu btidu tiesiogiai iSgyvenant
meno kiirinio gyvybi§kuma ir jo unikaluma.

Maxo Schelerio filosofijos jtaka
Geigerio estetiniy vertybiy teorijai

Nors biity sunku isskirti viena pagrindinj
veiksni, padariusj didziausia jtaka Geigerio
estetiniy vertybiy teorijos formavimuisi,
tac¢iau galima teigti, kad visi svarbiausi
Geigerio filosofiniai ieSkojimai ir estetikos
tematika sukurti darbai siejasi su Miun-
chenu, kur telkési to meto intelektualai bei
menininkai, kur jo universiteto akademi-
néje veikloje jis aktyviai dalyvavo keleta
desimtmeciy nuo 1904-yju. Mokydamasis
Miuncheno universitete jis isitrauké | tuo
metu egzistavusios fenomenology draugijos
veikla. Sios draugijos veikloje dalyvavo ir
vertybiy teorijoje rySky pédsaka palikes
Scheleris, kuris ,,fenomenologing vertybiy
filosofijos faze pradéjo kaip kova pries
Kanto formalizma ir Nietzsche’s nihilizma*
(Schwarz 1975: 127). Siekiant palyginti
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Sias dvi vertybiy teorijas, svarbu pabrézti
tai, kad per vertybiuy prizme Scheleris
pirmiausia zvelgé ne | estetikos moksla,
bet i etikos, religijos, kultiiros filosofijos
bei antropologijos moksly analizuojamas
problemas, tac¢iau nepaisant to jo universali
vertybés savokos samprata daré jtaka ir
estetinés patirties analizei: Geigerio plétota
estetiniy vertybiy teorija bei estetikos, kaip
vertybiy mokslo, id¢jos iSplétojimas rémesi
ir Schelerio filosofija. Taigi, kokia yra Sche-
lerio vertybés samprata ir kokio rySio esama
tarp Schelerio ir Geigerio vertybiy teorijy?

Susitelkes ties estetikos mokslo ribomis,
Geigeris pateikia iSsamia, estetinéms verty-
béms biidingy savybiy analizg, o Schelerio
vertybés samprata yra universali — pritaiko-
ma jvairiuose moksluose, tac¢iau Scheleris
taip pat kalba apie vertybéms budingy
savybiy egzistavima, jis teigia, kad jos yra
nekintamos, idealios, 1 nieka kita neredu-
kuojamos zmonése, reiskiniuose, daiktuose
esancios ir besireiSkiancios savybés. ,,Visos
vertybés yra materialios savybés, kurios turi
savo apibrézta tvarka ir yra nepriklausomos
nuo formos, kurioje jos randasi* (Scheler
1957: 40). Kalbant apie estetika, toks abieju
filosofy vertybéms priskiriamas autono-
miskumas reiskia ju savarankiskuma ne tik
nuo estetinio objekto, kuriame jos randasi,
bet ir nuo ta estetini objekta patiriancio
subjekto, nes jos yra suvokiamos a priori
biidu— empiriniam patyrimui neturint jokios
itakos. Pasak Schelerio vertybiy teorija ana-
lizavusio Gerhardo Ehrlo, ,,[k]ai Scheleris,
kalbédamas apie vertybés samprata priskiria
jai a priori savoka, tai reiskia, kad vertybei
suteikiama galimybé biiti nepriklausomai
nuo bet kurio mastancio subjekto* (Ehrl
2000: 92). Tokiu atveju svarba yra sutei-
kiama paciam estetiniam objektui, kuriame
randasi vertybés, jis tampa asimi — vertybiy



radimosi ir juy raiskos pagrindu. Tokia ver-
tybiy samprata reiskia subjekto démesio
centre visada esantj estetini objekta ir jo
analize, taciau jausminis iSgyvenimas ne-
gali biiti tapatinamas su estetiniy vertybiy
patyrimu, nes vertybés yra atskiriamos nuo
subjekto.

Siy dvieju autoriy vertybiy teorijas jungia
ne tik tai, kad tiek Scheleris, tick Geigeris
vertybéms suteikia nepriklausomumo nuo
jas suvokiancio subjekto savybe, bet kartu ir
tai, kad fenomenologinio metodo taikymas
estetikoje prasideda nuo atsigrezimo i pati
estetini objekta ir leidimo jam atsiskleisti
tokiam, koks jis yra, taciau apie tokia ga-
limybe galime pradéti kalbéti tik tuomet,
kai esame nubréze¢ aiskia riba, skiriancia
estetinio objekto pamata sudarancias
objektyvias vertybes nuo menininko ir zii-
rovo jam priskiriamy subjektyviy reikSmiy:
»Scheleris atskiria esme (Wesenheit) ir at-
sitiktines mus supancios tikrovés savybes*
(Ehrl 2000: 101). Sios antrinés savybés yra
priklausomos nuo estetinés kiirinio vertés,
todél negali buti vadinamos pagrindinémis.
Siuo atveju svarbu susitelkti i tikrasias
meno kiirinio savybes, nesupainiojant ju su
meno kiirinio sukeltais zitirovo jausmais,
kurie neretai imami laikyti tikruoju estetiniu
iSgyvenimu. ,,Scheleris skiria objektyvuy
vertybiy turini ir subjektyvy vertybiy iSgy-
venima, kai jos yra suvokiamos jausmais*
(Henckmann 1998: 100). Nors estetinius
objektus patiriame subjektyviai, kiekvienas
1§ unikalios perspektyvos, turédami savo
patirtj, savo nuomong bei individualy skoni,
estetiniy objekty egzistavimas santykyje su
estetiniu iSgyvenimu yra objektyvus — su-
bjektas neturi itakos objektui.

Vertybés — amzinos, nekintancios, ide-
alios — §ia Schelerio vertybiy samprata
perima Geigeris, iSplétodamas ja estetikos

moksle. Vertybés yra nesukurtos nei meni-
ninko, nei zitirovo, jos esti meno kiiriniuose,
lygiai taip, kaip jos reiSkiasi zmoguje: ,, Ver-
tybiy buvimas miisy kasdienéje moral¢je ar
estetiniuose sprendimuose, musy sprendimy
apie daiktus ar zmones, jy geruma ar blogu-
ma buvimas visur yra Zmonijos egzistavimo
faktas, nepriklausantis nuo Zmoniy nory*
(Kelly 2011: 4). ISsiaiskinus estetinés verty-
bés savoka ir { ja pazvelgus i$ keleto filosofy
perspektyvy, kyla klausimas, kokiu budu,
t. y. kokios estetinés nuostatos laikantis,
yra jmanomas estetiniy vertybiy patyrimas?

GroZéjimosi (Gefallen) ir
mégavimosi (GenuB) skirtis
estetinéje patirtyje

Analizuojant Geigerio darbus aiskéja, kad
estetiniy vertybiy patirtis néra vienalyté,
ji pasirodo esanti susimai$iusi su daugybe
kity esteting patirti lydinciy jausmy bei
iSgyvenimy, tode¢l aprasSyti esteting patirti
néra paprasta uzduotis. Dél Sios priezasties
Geigeris pradeda nuo propedeutikos — pa-
rengiamojo, estetiniy vertybiy patyrimo link
vedancio darbo. Jis detaliai analizuoja kie-
kviena estetikoje vartojama savoka ir vieng
po kitos atmeta netinkamas, taip sickdamas
priartéti prie uzsibrézto tikslo — estetinés
patirties apibrézimo ir su ja susijusiy sa-
voky iSgryninimo. Svarbiausia yra tai, kad
estetiné patirtis yra neimanoma be tinkamo
zitrovo nuostatos: ,,Estetiné nuostata néra
tikslas, ji yra salyga, kad estetinés verty-
bés biity uzfiksuotos, kad biity pricinamos
patirianciajam* (Geiger 1976: 546). Pasak
Geigerio, tinkama zilirovo nuostata yra
biitina, nes estetiniame suvokime lieka tik
du tiesioginame patyrime susitinkantys
dalyviai — zilirovas ir meno kiirinys.
Esama keleto skirtingy kasdien pati-
riamy estetiniy nuostaty — Geigeris skiria
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dvi estetinio patyrimo galimybes: estetinj
grozéjimasi (Gefallen) ir estetini mégavi-
maqsi (GenuB)!. I8 pirmo zvilgsnio dvi labai
panasios savokos 1§ tikryjy veda skirtingo-
mis kryptimis: estetinis groz¢jimasis yra
visuomet nukreiptas { meno kiirini, estetinis
mégavimasis — | zilirovo jausmus. Pasak
Geigerio, estetinis patrauklumas (Gefallen)
ir estetinis mégavimasis (Genul3) yra tapati-
nami, o trapus $iy savoky skirtumas iSnykes
(Geiger 1913: 573). Nuolatos susiduriame
su klausimu, kuriais zodziais apibiidinti
subjekto ir estetinio objekto santyki, taciau
estetinio objekto patirtis dazniausiai asoci-
juojasi su patiriamu malonumo jausmu: jei
meno kiirinys mums patinka, juo gérimés,
jis mums teikia dziaugsma, mus ikvepia.
[vairiais laikotarpiais malonumo sgvoka
buvo suprantama skirtingai, ir nors vienoje
epochoje maziau, kitoje daugiau aktuali, ta-
¢iau zmogui visada — viena i svarbiausiyju.
»lki XVII a. pab. malonumo, nuotaikos,
dziaugsmo, meilés savokos buvo labai
susijusios, jos — tarsi galutinis Zmogaus
tikslas, kaip auks$ciausiasis géris — tikra
palaima Zzmogui* (AGB 2000-2005: 710).
Si perskyra, kurios analizei Geigeris skyrée
itin daug démesio (jai skirtas Geigerio
straipsnis ,,Beitrdge zur Phdnomenolo-
gie des dsthetischen GenuBes* (Geiger
1913)), yra esminé, pagrindinius tikrosios
ir mégéjiskos estetinés patirties skirtumus
atskleidzianti skirtis.

AiSkesniam skirtumui tarp groz¢jimosi ir
mégavimosi iSryskinti pasitelkime pavyzdi:
teiginys ,,AS groziuosi $iuo paveikslu* rodo,

' Toks Siy savoky vertimas pasirinktas siekiant
tiksliau jvardyti Siy dviejy estetiniy laikyseny skirtuma.
Vieninteliame Geigerio teksty vertime (verté R. Serapi-
nas, 1944) Sios savokos yra ver¢iamos kaip geréjimasis
(Gefallen) ir mogis (GenuB3), taciau pakitusi Siandiené
kalba sunkina $iy savoky suvokimg bei neiSryskina ju
priespriesos.
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kad meno kiirinys — pagrindinis §ios situaci-
jos dalyvis — kreipiasi { zilirova, kviesdamas
ties juo susitelkti ir zvelgti jame glidincias
estetines vertybes. Jei kiirinys zifirovui
patinka, jame esancias estetines vertybes
jis suvokia ir joms pritaria, jei kirinys
nepatinka — estetinés vertybés taip pat yra
suvokiamos, tac¢iau paneigiamos bet kuriuo
i§ paminéty atvejy, tai yra tikras, tiesioginis
zitirovo ir kiirinio santykis. Teiginyje ,,AS
mégaujuosi $iuo kiiriniu® svarbiausias
dalyvis yra besimégaujantis subjektas, o
paciam kiiriniui tenka antraplanis vaidmuo.
Jei grozédamasis Zilirovas yra atviras esteti-
niy kiirinio vertybiy pazinimui, tai mégau-
damasis zilirovas negali ju pastebéti, nes
démesio centre yra jis pats, juk kiekvienas
malonumas yra savimalonumas, todél kiiri-
nys tampa tik mégavimosi kilmés Saltiniu.

Grozéjimosi ir mégavimosi skirtis dar la-
biau iSrySkéja subjekto ir objekto santykyje:
groz¢&jimosi veiksme subjektas yra aktyvus,
t. y. jis ieSko atsakymy | meno kirinio
jam uzduodamus klausimus, jis sprendzia
meno kiirinio vertybiy patvirtinimo arba ju
paneigimo klausima, mégavimosi veiksme,
priesingai, subjektas yra pasyvus, jo jausmai
yra sukeliami objekto, t. y. meno kiirinio.
Susitelkimg ties estetinio objekto daromu
poveikiu zitirovui Geigeris iliustruoja tokiu
pavyzdziu: ,,Tai buty lygiai taip, jei i klau-
sima, kas yra Zaibas, mes atsakytume: kai
zaibas trenkia { medi, ji padega, kai trenkia
visai Salia misy, mums sukelia i§gasti*
(Geiger 1976: 439). Emociskai kalbédami
apie patirta zaibo poveiki, uzmirStame
apibrézti pati objekta, taip yra ir estetinéje
patirtyje: estetinis mégavimasis negali biiti
laikoma tikraja estetine patirtimi, nes jis
neatsako | meno kiirinio keliamus zitirovui
klausimus, mégavimasis yra tik emocija,
sukeliama per meno kirini. ,,Litidesys, apé-



mgs i§vydus krastovaizdi, néra grozéjimasis
Siuo krastovaizdziu® (Geiger 1913: 569).
Minimas litidesys yra vienas i$ subjekto ir
estetinio objekto santykio aspektuy, taciau jis
néra pakankamas: estetinio mégavimosi ne-
bus be visa apimancio, harmoningo visumos
suvokimo ir jos reflektavimo bei estetinio
prado kirinyje izvelgimo.

Mégavimasis meno kiiriniu visuomet sto-
koja prisilietimo prie tikryjy meno kiirinio
vertybiuy, tai yra pavirSutinisSkas susipaZzini-
mas su estetiniu objektu: ,,Mégavimosi este-
tika (GenuBasthetik) néra klaidinga, taciau
ji yra nevisaverté. Estetines vertes meno
kiirinyje ji iZvelgia i§imtinai tik poveikyje,
pavyzdziui, kaip atgaivinantis gérimas ar
gomurj pamaloninantis skonis“ (Geiger
1976: 439). Istroske mes negalvojame apie
pati gérima ar jo savybes, mes siekiame
numalsinti tro§kulj, o atsigaiving apie géri-
ma daugiau nemastome. Estetinio poveikio
klausima Geigeris atideda i Salj, svarbiausia
aSimi ¢ia lieka paties fenomeno — estetinio
objekto — suvokimas bei jo vertybés, todél
nuo poveikio ¢ia griztama prie paties daikto
savybiy, jo esmés atpazinimo.

Geigerio ir Nicolai Hartmanno
estetiniy vertybiy sampraty
palyginimas

Geigerio estetiniy vertybiy samprata paly-
ginus su filosofo Hartmanno (1882-1950)
plétotomis idéjomis, matyti keletas $iy
filosofy vertybiy teorijas jungianciy ir ke-
letas jas skirianciy tasky. Estetines vertybes
analizaves Hartmannas, kaip ir Geigeris,
pirmiausia atkreipé démesi i estetiniy
vertybiy objektyvuma — jos egzistuoja
nepriklausomai nuo jas suvokiancios sa-
monés ir yra prigimtinés daikty ar zmoniy
savybés. Svarbu tai, kad menininkas meno
kiirinyje esancias estetines vertybes iSrys-

kina jvairiomis iSrai§kos priemonémis —
spalvomis, ZodZiais, garsais ar judesiais
zilirovui atveria, bet ju nesukuria ir ju
buvimui nedaro itakos. ,,Kiiréjas iSnyksta
meno kiirinyje: jis pats daugiau nei kalba,
nei rodo. I§ stebétojo pozicijos tai galima
iSreiksti taip: jis, zitirovas, stebi meno kii-
rinj, visiSkai atsiskyrusi nuo savo kiiréjo.
Meno kiirinys nusimeté nuo saves kiiréjo
subjektyvuma, kurj kartu su menininko
individualumu ir patirtomis kiirybinémis
kanciomis paliko uz saves, lygiai taip meno
kiirinyje pranyksta visos kiiréjo pastangos
ir atliktas darbas“ (Hartmann 1953: 258).
Hartmannas pabrézia, kad esteting patirtis
vyksta juslémis: medziagiska kiirinio forma
yra kuriama bei patiriama subjektyviai, 1§
estetinéje patirtyje dalyvaujancio subjekto
perspektyvos — matant, girdint, jauciant,
taciau vis délto jusliskai jzvelgiamos este-
tinés vertybés islieka nekintamos, o meno
kiirinio esmé — objektyvi.

Estetiniy vertybiy analizei reikalingas tik
pats meno kiirinys, daznai itin svarbiomis
laikomos subjektyvios menininko patirtys
ar zilirovo interpretacijos pasitraukia { an-
tra plana, pirmaji uzleisdamos estetiniam
objektui, kuris pasirodo esantis nepaval-
dus ir jokiai meno kryp¢iai: ,,Kodél meno
ktrinys visada sukuria nei§senkamumo,
nebaigtumo ispiidi? <...> Meno kiirinys
atsiskiria ir nuo kiir¢jo, ir nuo vieno ar kito
meno istorijos tarpsnio, ir nuo savitu buadu
uzfiksuoto dabarties momento. Bet kaip
tuomet paaiskinti §i fenomeng?* (Wischke
2010: 135). Estetinés vertybés egzistuoja
savarankiSkai, nereikalaudamos jas suvo-
kiancio subjekto egzistavimo, savo buvimu
jos suteikia meno kiiriniui gyvybiskumo
momenty, kartkartémis suzimbanciy per
medziagiska meno kiirinio forma. Estetinis
objektas yra nepavaldus ir laiko tékmei —
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kirinyje esantys vertybiniai momentai
kaskart pasirodo dabartyje — tiesioginiame
objekto ir subjekto santykyje, todél yra
visada aktualils, nei senstantys, nei i§nyks-
tantys. Tuo remiantis galima teigti, kad abu
filosofai kritikuoja reliatyvizmo isigaléjima
mene, estetines vertybes interpretuodami
kaip kintamas, nuo istoriniy laikotarpiy
bei zitirovo suvokimo priklausomas meno
kurinio dalis. Skirtumas tas, kad Hartman-
nas, kitaip nei Geigeris, skiria reliatyvias
ir absoliucias vertybes. Pasak Hartmanno,
»turime atsakyti  klausima, kada vertybés
gali biiti suvokiamos kaip reliatyvios, kada
kaip absoliuc¢ios* (Hartmann 1953: 361).
Estetinéje plotméje reliatyviomis vertémis
laikytina tai, kas priklauso nuo kintanciy
istoriniy laikotarpiy ar nuo skirtingy kul-
tary, absoliuc¢iomis — vidinés, idealios,
nepriklausomos meno kiirinio dalys.
Meno kiirini atskyrus nuo visy ji su-
panciy aplinkybiy, t. y. vertinant jj ne i$
kintan¢iy meno laikotarpiy tasko, taciau
susitelkiant ties paciu estetiniu objektu,
randasi galimybé kalbéti apie estetines
vertybes. Siam autonomiskumui iliustruoti
Hartmannas pateikia toki pavyzdi: ,,Tai,
kad kiir¢jo individualumas lieka uz kiirinio
ribuy, rySkiausiai matyti portretuose, kai Ziii-
rovai negali pasakyti, tai yra autoportretas
ar ne“ (Hartmann 1953: 259). Nutapyto
zmogaus asmenybé §iuo atveju tampa ne-
svarbi, tac¢iau idomu tai, kad zvelgdami {
portreta mes jzvelgiame veide nuotaika,
akyse — gyvastinguma, portretas atkreipia
démesi i visiems bendras zmogiskasias
savybes ir kartu tiesia nuorodas i unikaly
gyvenamaji zmogaus pasauli. Vertybés
meno kiirinyje yra izvelgiamos kaip visus
subjektus jungiantys estetinio objekto as-
pektai, jos néra sukuriamos menininko: ,,Ar
realios, ar idealios vertybés nenusileidzia:
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mes jas juntame, bet negalime juy sukurti®
(Kelly 2011: 4).

Kitas skirtumas iSryskéja estetinés pa-
tirties analizéje. Geigeris susitelkia ties
propedeutika: viena po kitos atmesdamas
netinkamas estetines laikysenas, prieina
prie grozéjimosi savokos — tokio subjek-
to ir objekto santykio i§gryninimo, kuris
estetinés patirties metu padeda atskleisti
meno kiirinyje gliidincias estetines vertybes.
Hartmanno darbuose démesys telkiamas {
meno kiirinio daugiasluoksniskuma: su-
vokdami viena meno kiirinio sluoksni po
kito, prieiname prie meno kiirinio esmes,
pavyzdziui, dailés kiirinyje regime ne vie-
nalytes spalvas, bet jsiziliréje pastebime
tonus ir pustonius, ryskias linijas ir Svelnius
potépius. Geigerio darbuose taip pat rasime
meno kirinio daugiasluoksniskumo id¢ja,
taciau ji ¢ia suvokiama kitaip: meno kiirinys
néra atidengiamas sluoksnis po sluoksnio.
Estetinés vertybés, biidamos nepriklau-
somos nuo jy pazinimo siekianciojo, per
kiirinj sudarancius sluoksnius, zaismés budu
tai iSnykdamos, tai vél prie$ zitlirova i$nir-
damos, estetinéje patirtyje dalyvauja, todél
gelminiai ir pavirSiniai sluoksniai yra tarpu-
savyje susipyng: ,,nerasi né vieno gelminio
poveikio, kuriame nebiity ir neturéty biti
daugiau ar maziau isipyng ir gyvybiniy mo-
menty (Geiger 1944: 193). Nors estetinés
vertybés yra siejamos su gelminiy sluoksniy
1zvelgimu, taciau ju egzistavimas nebiity
imanomas ir be pavir$inio meno sluoksnio,
kuriame reiskiasi gyvybiskumas ir Zaisme.

ISvados

Atlikta analizé atskleidé, kad Geigerio
plétotos fenomenologinés estetikos cen-
tre — estetinis objektas, kuriame randasi ir
reiskiasi estetinés vertybés, — ju izvelgimas
meno kiirinyje yra tapatinamas su estetine



patirtimi, todél estetika Geigerio teorijoje
yra vertybiy mokslas. Estetini objekta at-
skirdamas nuo estetinés patirties dalyviy
subjektyviy iSgyvenimy, Geigeris parode,
kad pasinérimas i jausmines patirtis negali
uztikrinti estetinio suvokimo galimybés,
todél didele svarbg teiké tinkamai estetinés
patirties dalyvio nuostatai — susitelkimui ne
ties savo jausmais, o ties estetiniu objektu.
Paaiskéjo ir tai, kad estetinés vertybés yra
objektyvios —nors ir suvokiamos subjekty-
viai, jusliskai, bidamos prigimtinés meno
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THE CONCEPT OF AESTHETIC VALUES IN THE PHENOMENOLOGICAL AESTHETICS
OF MORITZ GEIGER

Sigita Silingaité

Abstract. This article analyses importance of aesthetic values in phenomenological aesthetics developed by
Moritz Geiger. Looking back at the aesthetic values allows focusing on the piece of art itself, i.e., an aesthetic
object and the objective values lying behind. Aesthetic values become the central axis which is appealed to
by the other players of aesthetic experience — the artist and the viewer. The approach of psychology and art
history to aesthetics that deserves criticism is overviewed: psychology focuses on internal empathy of subjects
participating in aesthetic experience while the history of art looks on the aesthetic object through the prism of
changing circumstances at first. Geiger emphasizes the objectivity of aesthetic values, even though they are
seen from the personal perspective, they do not depend on historical periods of change, nor on the artist or
the viewer’s subjective experience accompanying aesthetic experiences. Geiger’s concept of aesthetic values
is comparable with the ideas of core values developed by Max Scheler and the theory of aesthetic values by
Nicolai Hartmann.

Keywords: aesthetic values, aesthetic experience, admiration, enjoyment.
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