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Konferencija

MOKSLAS IR FILOSOFIJA ZMOGAUS PASAULYJE

2005 m. lapkricio 25 d. Vilniaus Gedimino tech-
nikos universitete (VGTU) jvyko respublikine
konferencija ,,Mokslas ir filosofija zmogaus pa-
saulyje®, kurig surengé VGTU Humanitarinio
instituto Filosofijos ir politologijos katedra kar-
tu su Kultiiros, filosofijos ir meno institutu
(KFMI). Nors konferencija de jure skelbta res-
publikine, de facto — tarptautine. Joje dalyva-
vo ir sveliy i uzsienio, todél pranesimai kon-
ferencijoje buvo skaitomi dviejose sekcijose —
rusy ir lietuviy kalbomis.

Susidoméjimas Sia tema buvo nemazas. Tai
rodo ir gausus $ioje konferencijoje dalyvavu-
siy pranesejy skaicius. Apzvelgsime jdomiau-
sius konferencijos momentus.

Dr. L. Monginaité¢ (VGTU) pranesSime
Moksliskumo kriterijus R. Ingardeno estetikoje
analizavo fenomenologinés metodologijos
efektyvuma estetinés sgmonés pazinime. Pra-
neséja atskleidé eidetinés intuicijos galimybes
jzvelgti esmes, sgmones intencijas bei pasiekti pir-
minius paZinimo duomenis. L. Monginaité su-
pazindino su R. Ingardeno sukurtu ,,idealiu® es-
tetinio i§gyvenimo modeliu bei pristate Sio i8gy-
venimo faziy pagrindines savybes.

Doc. dr. A. Plésnys (VU) praneSime Moks-
lo filosofijos metodologinio statuso problema-
tiskumas pabreze, kad mokslo Ziniy loginio ty-
rimo nepakanka, norint suformuluoti vertina-
mojo pobiidzio teiginius apie teorijy priimti-
numg ar konkurentiSkuma. A. Plésnio teigimu,
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normatyviné mokslo filosofija pateikia neadek-
vaty tiek moksle funkcionuojanciy normy bei
vertinimy istorinj vaizda, tiek paties mokslo rai-
dos vaizda. Todél, kaip teige autorius, Sios
mokslo filosofijos krypties statusas yra abejo-
tinas.

Kitas pranes$¢jas doc. dr. T. Kacerauskas
(VGTU) pranesime Apie komizmq moksle ké-
l¢ problemini klausimg — kaip miisy gyvena-
masis pasaulis susijes su mokslininko profesi-
niais siekiais? Pranes$¢jo teigimu, realy (gyve-
nimo) ir idealy (mokslo) pasaulius gali sieti ko-
mizmas. T. Kacerauskas praneSime pabréze,
kad reiSkinys-pokstas moksle yra garantas to,
kad fenomenai net ir mokslo teorijy konteks-
te lieka gyvenamojo pasaulio dalimi. MaZa to,
zmogaus biities tragizmas neatsiejamas nuo ko-
mizmo. Anot prane§éjo, gyvenime kaip ir
moksle reiSkinys-pokstas padeda kurti savo eg-
zistencinj projekta, leidzia mums i$ Salies pa-
zvelgti j savo gyvenimo visuma ir ja nuolat per-
zengti. Ar komizmas negali buiti traktuojamas
kaip euristinis principas, suartinantis mokslg
ir gyvenima — retoriSkai klausé pranes¢jas.

Dr. B. Nikiforova (KFMI)pranesime 7eolo-
ginis bioetikos diskursas: bendrieji ir konfesiniai
skirtumai atskleidé pagrindinius teologinius ar-
gumentus, kodel religinis tikéjimas ir jo pama-
tiniai postulatai nesuderinami su tokiais nau-
jais zmogaus moksly reiSkiniais: eutanazija,
klonavimas, moralinis embriony statusas.



Remdamasi kataliky, protestanty, judéjy ir
musulmony argumentavimo pavyzdZiais pra-
nes¢ja atskleidé tiek bendruosius, tiek specifi-
nius konfesinius skirtumus. B. Nikiforova pra-
neSime detaliai iSanalizavo svarbiausia argu-
menta pries klonavima — ,,zmogus sukurtas pa-
gal Dievo paveiksla (imago Dei)“.

Prof. dr. J.A. KijaS¢enko (Filosofijos insti-
tutas, Maskva) praneSime Transdisciplinisku-
mo fenomenas — filosofinés analizés aptaré
transdiscipliniSkumo fenomeno atsiradimo
priezastis. Prane$¢jos teigimu, transdiscipli-
niSkuma suponuoja kultiiros krize, klasikinio
racionalizmo, vieningos klasikinés filosofijos
praradimas, skirtingos filosofinés paZiiiros j pa-
saulio paZinima. J. A. KijaS¢enko atskleide
transdiscipliniSkumo problemos esmeg Siuolai-
kiniame pasaulyje, transdiscipliniSkumo ir mul-
ti interdiscipliniSkumo pazinimo metodo skir-
tumus.

Prof. habil. dr. J. A. KriStopaitis (KFMI)
praneSime Samprotavimai apie kelig nuo moks-
lo istorijos prie mokslo filosofijos atskleidé in-
telektualinio patyrimo eiga, tiriant pasaulio
sandara, kuri formavo tai, ka galima vadinti i8-
mintimi. PraneSéjas analizavo ir pateike jvai-
riais rakursais dvi pazinimo dalis — istoring ir
filosofine, kurios yra neatsiejamos Zinojimo di-
mensijos, ypac iSrySkéjusios XX amzZiuje —tada,
kai formavosi mokslo revoliucijy, tikimybinio
vertinimo ir kitos koncepcijos.

Doc. dr. A. Gedutis (KU) pranesime Efek-
tyvumas irfar moralumas: ar moksliniai tyrimai
paklista etikos reikalavimams? kéle klausima:
ar jimanoma suderinti efektyvuma su morale?
PraneSéjo nuomone, efektyvumo ir moralés
perskyra pagrista ,,fakto“ ir ,,vertybés“ atskyri-
mu. Efektyvumas (performatyvumas) suvokia-
mas kaip geriausias sanaudy ir pelno santy-
kis, todél $is kriterijus laikytinas grynai fakti-
niu ir kiekybiniu. Moraliniai teiginiai, atvirks-
¢iai, priklauso normatyvinei sriciai. Anot pra-

neséjo, vertybiniy kriterijy eliminavimas eti-
nius bei moralinius sprendimus keicia efekty-
vumo kriterijumi, traktuojamu kaip moksliniy
tyrimy vertinimo pagrindas. Tik socialiai nau-
dingi ir kiekybiSkai pamatuojami moksliniai ty-
rimai tampa moksliniy projekty finansavimo
prioritetu. A. Gedutis praneSime sieké kritis-
kai jvertinti ,,fakto® ir ,,vertybés® atskyrimo pa-
gristuma bei ieSkojo alternatyvios mokslo sam-
pratos, gebancios grazinti moralinj vertinima i
mokslo sriti.

Dokt. J. Dagys (VU) praneSime Fizikalisti-
né sgmoneés redukcija ir koncepty analizé pazy-
meéjo, kad fizikalistiné samonés redukcija nuo
XX Simtmecio vidurio daZnai suprantama kaip
fizikos ir psichikos terminy koreferencijos pro-
blema, tode¢l, anot pranes¢jo, ja galima svars-
tyti pasitelkiant kalbos analizés priemones.
Pranes¢jas rémési Franko Jacksono ir Davido
Chalmeso idéjomis, kurie skelbé turi a priori
priezasCiy manyti, kad fizikalistiné samonés re-
dukcija i§ principo skiriasi nuo klasikiniy re-
dukcijos pavyzdziy. PraneSime J. Dagys skep-
tiskai vertino sgvoky analizés potencialg bei
perspektyvas sprendziant fizikalistinés samo-
nes redukcijos klausima.

Dokt. J. Ciurlionis savo pranesime R. Des-
cartes ir I. Newton: gamtos filosofijos sistemy pa-
nasumai ir skirtumai teige, kad R. Descartes’o
gamtos filosofija padaré didziule jtaka naujy-
ju laiky bei vélesnei gamtos filosofijos raidai.
Taciau I. Newton‘o klasikinés fizikos sistema
traktuojama kaip svarbesnis ir unikalesnis per-
versmas gamtos moksly problematikoje. Pra-
nes$¢jas nagrinéjo Siy dviejy gamtos filosofiniy
sistemy santykj. Pranesime J. Ciurlionis kélé
probleminius klausimus: ar gali biti, kad New-
ton‘o fizika néra prieSinga R. Descartes‘o gam-
tos filosofijai, bet grei¢iau papildanti ir prate-
sianti pastarojo suformuluotas idé¢jas? Ar gali
biti, kad garsieji niutoniski judéjimo désniai
yra paveikti R. Descarte‘o ir kartu visa abso-
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liutiné erdvés ir laiko koncepcija néra vien tik
angly fiziko originalus iSradimas, bet priklau-
so ir prancizy filosofui?

Dokt. L. Sopauskas (VPU) pranesime tei-
ge, kad Maclntyre‘o historistinés koncepcijos
interpretavimas ir jvertinimas yra glaudziai su-
sijes su etiniy koncepcijy klasifikacijos klausi-
mu. Prane$¢jas pazyméjo, kad remiantis Mac-
Intyre‘u etinés teorijos, reprezentuojancios
svarbiausias $ios disciplinos alternatyvas ir jos
istorinius luzius yra Sios: aristotelizmas, utili-
tarizmas, kantizmas. Anot L. Sopausko, klau-
simas ,,kaip reikéty klasifikuoti etines teorijas
pagal ju esmines pozicijas?“ gali biiti pakeis-
tas klausimu , kaip reikety klasifikuoti prakti-
nio racionalumo koncepcijas?“. Prane§imo pa-
baigoje autorius padar¢ i§vada, jog praktinio
racionalumo koncepcijy klasifikacija atitinka
Maclntyre‘o historicisting koncepcija ir gali bi-
ti laikoma argumentu Sios koncepcijos naudai.

Dokt. A. Noreikos praneSimas buvo skir-
tas Zymiam lietuviy kulttiros sociologui V. Ka-
voliui bei jo metodologiniams ieSkojimams ci-
vilizacijy studijy srityje. PraneSéjas paZymejo,
kad V. Kavolis reikSmingas tuo, jog civilizacijy
studijy metodologijos srityje jis novatoriskai
sieja skirtingas disciplinas, metodus ir skirtin-
goms teorinéms pozicijoms atstovaujancius au-
torius, taciau kritiSkai vertina jvairius metodus
bei teorines pozicijas. Todel, anot praneséjo,
kyla klausimas, V. Kavolis uZima metodologi-
nio anarchizmo pozicija, pagal kuria ,,viskas
tinka®, ar vis delto jo civilizacijy tyrimy meto-
dologija, nepaisant tarpdisciplininio ir multi-
metodologinio pobiidZio, turi ja koordinuojan-
ti branduolj? A. Noreika pabréze, kad Vytau-
tas Kavolis néra metodologinis anarchistas. Jo
plétojamos civilizacijy tyrimy metodologijos
pagrinda sudaro civilizacijy analizés metodas.
Pranesejo teigimu, dél tarpdisciplininio poziii-
rio V. Kavolio civilizacijy tyrimy metodologija
yrasilpniausiai integruota. Nepaisant to, V. Ka-
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volio civilizacijy tyrimy metodologija néra pa-
bira atskiry discipliny ir teoriniy poZitiriy san-
kaupa.

Doc. dr. S. KaniSauskas (MRU) praneSime
Sinergetika: ,,naujoji filosofija“ ar tik ,naujasis
mokslas“? analizavo sinergetikos paradoksus:
darna chaose, akauzualy priezastinguma, pro-
cesy negriztamuma laiko atzvilgiu ir griztamus
per laika rySius. PraneS¢jas pabreze, kad svar-
biausios sinergetikos koncepcijos — mokslo ir
filosofiniy jzvalgy paieska. S. KaniSauskas iSke-
1€ klausima: sinergetika — mokslas ar filosofi-
ja? Prane$¢jas pazymejo, kad vienintelio atsa-
kymo i §j sudetingg klausima néra, sinergetikg
galima manyti esant postmodernistiniu moks-
lu, nauja ne tik moksline, bet ir filosofine dis-
ciplina. Galima teigti, anot S. KaniSausko, kad
sinergetika — nauja filosofija.

Dr. A. Konickis (KFMI) pranesime kélé ir
analizavo probleminj klausima Moksliniai rams-
Ciai: nauda ar Zala?. PraneSéjas, remdamasis Zy-
miy filosofy — Kanto, Aristotelio, Girniaus min-
timis, padaré iSvada, jog filosofija yra savaran-
kiska intelektualinés (dvasinés) veiklos sritis.
Anot A. Konickio, kiekvienas mokslas turi sa-
vo objekta. Filosofijos objektas —bendrieji gam-
tos, visuomeneés ir mgstymo désniai. Pranes¢jas
pazymeéjo, kad mokslas, menas, religija, filoso-
fija yra Salia vienas kito. Mokslas tiria objekta,
ji pazista, o filosofija masto. A. Konickio
teigimu, mokslas formuoja désnius, o filosofija
mastymo metoda. Pranes¢jas pazyméjo, jog fi-
losofija yra individualus dalykas, kad ir kaip ji
bty panasi | moksla, taciau ji leidzia mums ies-
koti skirtumy. Filosofijos ir mokslo (meno, re-
ligijos) panaSumai neleidzia jy sutapatinti.
A. Konickis praneSimo pabaigoje iSkéle klausi-
ma: ar reikia stengtis filosofijg padaryti mokslu
ir netekti visuomeninés sgmoneés formos?

Prof. habil. dr. V. Pruskus (VGTU) pra-
nesime Nemoksliné informacija: kilimo prieZas-
tys ir gajumo prielaidos aptaré nemokslinés in-



formacijos fenomena, nagrinéjo nemokslinés
informacijos kilimo ir plitimo priezastis. Pra-
nes¢jas detaliai analizavo gnoseologines, psi-
chologines ir sociologines nemokslines infor-
macijos gajumo prielaidas. Anot V. Pruskaus,
nemoksliné informacija skatina mokslo tyre-

jus didinti pastangas, siekiant moksliSkai pa-
gristy atsakymyu, ir juos pateikti visuomenei at-
virai, suprantamai ir prieinamai.

Visi konferencijoje skaityti praneSimai su-
lauke didelio dalyviy susidoméjimo ir vieSy dis-
kusijy.

Vitalija Kecioryté
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