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Straipsnyje analizuojami struktariniai ir funkciniai pokyciai moralinio ir etinio mastymo srityje. Pasku-
tiniaisiais XX amzZiaus desimtmeciais, vykstant sparciai mokslo bei technikos plétrai, visuomenés gyve-
nime iskilo naujos moralinés problemos, o j jy svarstyma ir sprendimg jsitrauké jvairdas socialiniai ir
profesiniai sluoksniai, ypa¢ gamtos moksly atstovai. Ankstesniaisiais amZiais vyravusia filosofine etika,
kuri, kaip akademiné disciplina, daugiausia aiskino moralinés sgmonés specifika, papildé taikomoji
etika, daugiausia démesio skirianti moralés imperatyvy jgyvendinimo tam tikrose veiklos srityje pro-
blemai. Siandien moralinio veiklos requliavimo srityje, greta bendryjy tradiciniy nuostaty svarbus vaid-
muo tenka konkretaus dalykinio pobddzio reikalavimams, kuriy turinyje galima konstatuoti morali-
nés ir etinés refleksijos praktinj neisskiriamuma. Sie ir kiti nauji asmenybés ir sociumo savireguliacijos
sistemos ypatumai straipsnyje atskleidZiami per vienos is reiksmingiausiy taikomosios etikos Saky —
ekologinés etikos — prizme.

Pagrindiniai Zodziai: moraliné refleksija, etiné refleksija, taikomoji etika, ekologiné etika, ekologi-
nis saugumas.

Galima tarti, kad integraciniai procesai, ne-
svarbu, kad ir kur jie vykty, — materialinéje ar
intelektualinéje plotméje, dabartinémis ivairia-
lypiy pasauliniy jung€iy intensyvéjimo salygo-

Etika aplinkos apsaugos amziuje

Kalbant apie etikg amZina problema daznam
yra neaiSkus etikos ir moralés santykis, arba,

kitais Zodziais, etikos, kaip filosofinés ir moks-
linés disciplinos, ir moralés (doroves), kaip jos
tiriamojo objekto, skiriamosios ribos klausi-
mas. Ta neaiSkumg daZnai matome sujungti-
nio termino moralinis-etinis vartojimo atveju.
Kas yra tas fenomenas, fiksuojamas Siuo ter-
minu, ir ar visada reikia Siuos budvardzius su-
jungti?
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mis yra jprasti ir tarsi savaime suprantami. Ta-
¢iau kartu turime gerai suvokti tuos dalykus,
kuriuos jungiame, ir tai, kokij rezultatg tokiu
atveju gauname.

Jeigu etika — teorija, o moralé — jos aiski-
namasis objektas, tai $iy dalyky sujungimas,
matyt, kyla i$ to, kad tarp jy yra nemaza ben-
dro. Tas bendras pagrindas, be abejo, yra re-



fleksija. Taciau moralés atveju refleksija yra vie-
nokia, o etikos — kitokia. Moraléje refleksija
yra praktinés paskirties procesas, skirtas doro-
viniam individo orientavimui, o etikoje ji yra
teorinio, aiSkinamojo pobiudZio, traktuojanti
paZintiniu pozitiriu morale — kaip objekta — su
visais jos struktiiriniais elementais, i§ jy ir mo-
raline refleksija kaip steigiamuoju dorovinio
poelgio momentu (Covié 2004: 276).

Bendras moralés ir etikos bruoZas — reflek-
syvumas, kaip gnoseologiné nuostata, dvasinio
budrumo biisena, — sudaro galimybe jas pai-
nioti, net sutapatinti. Nors yra glaudus §iy zmo-
gaus dvasinio gyvenimo aspekty rysys, vis dél-
to jie nesutampa, kaip nesutampa paZinimas
ir vertinimas, teorija ir praktika, teoriné pa-
saulio objekty rekonstrukcija ir kasdiené,
daznai intuityvi, samoné. Kita vertus, prakti-
nio ir teorinio moralinés gyvenimo sriciy as-
pekty santykis musy laikais keiciasi, o jy sa-
veika igyja kitokj pobiidi ir kitokiy bruozy.

Siandien naujos moralinés problemos daz-
nai kyla specialiose veiklos srityse. I ju svarsty-
ma jsitraukia skirtingy profesijy atstovai, taip
pat kiti visuomenés nariai. Tai yra socialinis-
-moralinis procesas, kuriame dalyvauja, o kar-
tu ji stebi bei aiskina ir etikos, kaip filosofinés
disciplinos, atstovai. Gerai, jeigu viename as-
menyje $ios dvi kompetencijos — specialios
mokslinés (pvz., biologijos, ekologijos, biotech-
nologijos, geny inzinerijos ir kt.) ir teorinés fi-
losofinés sutampa. Bet misy gilios specializa-
cijos laikais ne visada taip yra, todel bitinas
skirtingy profesinés veiklos sri¢iy atstovy ben-
dradarbiavimas. Kai Sio truksta, atsiranda
nesusipratimy ir metami ne visai pamatuoti
kaltinimai vieny kitiems.

XX a. pirmojoje puséje amerikieciy ekolo-
gas ir miSkininkas Aldas Leopoldas paras¢ dar-
by apie vadinamaja Zemés etikq ir buvo apkal-
tintas akademinés filosofijos atstovy katastro-
fiSku neprofesionalumu, t. y. etikos, kaip te-

orinés disciplinos, neiSmanymu (zr. Callicott
1997: 212-213). Tokia reakcija i Leopoldo dar-
bus kilo todél, kad universitety filosofai verti-
no juos teorinés refleksijos poZzitriu. Tuo tarpu
Leopoldui riipéjo pati nauja moraliné proble-
ma, o ne visais atzvilgiais korekti§kas teorinis
jos iprasminimas, atsizvelgiant | morales filo-
sofijos tradicijas, savokas ir koncepcijas. Vadi-
nasi, ekologas masté pirmiausia moralinés-
praktinés refleksijos lygmeniu, sieckdamas at-
kreipti visuomenés démes;j i aktualia proble-
mga ir paskatinti Zzmones ja suvokti ir spresti.
Nors jis daznai vartojo etikos savoka, nes to-
kia buvo terminologijos mada, bet i§ tikryjy
po Sia sagvoka daugiausia slypéjo moralé, visy
pirma funkcionuojanti praktinés refleksijos lyg-
meniu ir, Zinoma, susisiejanti su teorine plot-
me, be to, i§ dalies netgi perauganti i ja, t. y.
etika. Kita vertus, pats Zemeés etikos autorius
tikriausiai ir nejtare, kad jis savo mastymo sti-
liumi Strichais nuZyméjo gaires ateities etikai.
Taigi tai buvo visai neatsitiktinis nuokrypis nuo
tradicijos, iSplaukes vien i§ autoriaus individu-
alybes, o etikos raidos naujos stadijos pirmieji
daigai, budingi sparciai besiplétojanciai tech-
nologinei visuomenei.

I8 tikryjy dinamiskoje visuomeneéje tam tik-
ry sriciy specialistai pirmieji tiesiogiai susidu-
ria su viena ar kita inovacine ar kitokia nelauk-
ta konkrecia realybe, kurioje susiklosto ne-
prastos moralin€s situacijos, ir jeigu jie néra
siauri amatininkai, o placiau ir giliau Ziiirintys
bei mastantys visuomeneés nariai, jie pastebi
reikSmingy moraliniy problemy, pateikia tam
tikrg vykstanciy procesy moraling diagnoze,
netgi tampa naujy etikos Saky, ypac taikomy-
ju, pradininkais (pvz., A. Schweizeris, A. Leo-
poldas, R. van Potteris). Anksciau panasia
funkcija daZniausiai vykdé religijy atstovai,
dvasininkai, rasytojai. XX amZiuje, isibégejus
mokslo ir technikos pazangai, aktyviy moralés
subjekty bei kiiréjy gretas zymiai papilde
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mokslininkai. Biitent jie savo veikloje bei vi-
suomenés gyvenime pirmiausia suvokia ir i$-
skiria naujas moraling¢ prasme turincias situa-
cijas ir pasiiilo jy sprendimus. Tuo pasireiSkia
moralés, kaip praktinio proceso, kaitos tenden-
cijos, jos turinio raida, naujy ypatybiy, savoky,
bruozy formavimasis ir pan. Visa tai praturti-
na etikos objekta, iSkelia naujy klausimy ir
zadina jy filosofinés analizés poreikj.

Filosofai atsiradusia prading moraling re-
fleksija interpretuoja Zmonijos dorovinés pa-
tirties plotméje, ja iprasmina vienos ar kitos
etinés tradicijos pozitiriu, taip suteikdami jai
teoriskai motyvuota teorinj pavidala. Sitaip pa-
prastai susiformuoja naujos dalykinés, arba tai-
komosios, etikos sritys.

Mokslininky suaktyvéjimas moralés srityje
yra neatsitiktinis. Paskutiniaisiais Simtmeciais
technogeniné Vakary civilizacija padare di-
dziulj Suolj, kuris esmingai paveike ir viso pa-
saulio raida. Pagrindiniu to Suolio katalizato-
riumi buvo (ir lieka), kaip minéta, mokslo ir
technikos pazanga, tapusi svarbiausiu visuome-
nés gyvenimo, ypa¢ ekonominio, reprodukci-
jos pozymiu. Racionalumas, efektyvumas,
pragmatiSkumas, nuostata kuo daugiau paim-
ti i§ gamtos ir skatinti vartojima — Stai tie veiks-
niai, kurie formavo visuomenés gyvenimo at-
mosfera, o kartu individo sgmone. Pastarojoje
émé dominuoti Zvelgimas i pasaulj per naudos
prizme, o racionalios mokslinés Zinios, isiga-
1¢jusios pasauleéziiiroje, pacios savaime dar ne-
sudar¢ specifinio moralinio komponento, ska-
tinancio individo dorovinj jautruma, saZinin-
guma ir asmening atsakomybe. Negana to, pa-
ti pazanga, kaip neribotas augimas, kaip civili-
zaciné paradigma, kuria pagristai galima va-
dinti ekonomine, jgijo moralinio imperatyvo
reikSme. Raidos prieStaravimy sprendimo pa-
ieSkos taip pat paprastai vyko remiantis pozi-
tyvistiniais mastymo modeliais, pateikiant vien
kiekybinius eksperty vertinimus ir i§leidZiant
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i§ akiy moralinj matmenj. Sitaip Zmogaus dva-
sios, elgesio ir veiklos srityje éme daugeti ,,mo-
raliniy skyliy“, kuriy analogu fizinéje srityje ga-
lima simboliskai laikyti ,,0zono skyles“. Kartu
tai buvo Zenklas, kad prieita planetos ekologi-
nés perkrovos riba ir Zmonijai biitina prisitai-
kyti prie naujy salygy, jeigu ji nori iSsaugoti
tinkama gyvenimui biosfera. ISrySkéjo, kad fi-
zika, chemija ir kiti mokslai, laikyti didZiausiu
Zmogaus proto laiméjimu ir gériu savaime, pri-
taikyti praktikoje, nelauktai — per aplinkos tar-
$a, zmoniy sveikatos blogéjima ir biologiniy rii-
Siy nykima — tarsi atsigrezé prie§ savo kiiréja.
Tai patvirtino elementarig tiesa, jog praZiitin-
ga platy pozitiri | vieng ar kita dalyka pakeisti
siauru einamojo momento pragmatizmu bei
vien ekonominiu tikslingumu.

Gyvybeés apsauga yra pagrindiné moralés
problema nuo seniausiy laiky. Skirtingais is-
torijos tarpsniais susiklostée jvairiis Sios proble-
mos sprendimai. Kol Zzmogaus galios keisti
gamtg buvo ribotos, tol jis stengesi iSsaugoti
natiiralias aplinkos ir jos daikty savybes, nes
tai Iémé jo islikima. Si strategija, be abejo, bu-
vo palanki gyvybés pasauliui egzistuoti. Kada
Zmogaus galios padidéjo ir jis tapo maZziau pri-
klausomas nuo pacios gamtos sukurty objek-
ty, tada vyraujancia jo veiklos tendencija tapo
daikty konstravimas ir aplinkos keitimas (Siep
1998: 24-25). Si strategija, daznu atveju skirta
nukariauti gamta nepaisant jokiy riby, netru-
kus sukélé nemaza grésmiy ir pavojy, su ku-
riais susije daugelis dabarties moraliniy pro-
blemy.

Analizuoti dabarties problemy prigimtj ir
ieSkoti jy sprendimo biidy remiantis tradici-
neés etikos principais vargu ar tai reikSty svies-
ti zmonijai ir planetai tinkama gelbéjimo rata.
Pavyzdi, kaip adekvaciai elgtis minétomis si-
tuacijomis, parodé pirmiau paminéti moksli-
ninkai, kurie drasiai néré j aptariamy proble-
my siikurj ir prabilo neijprasta, i§ pradziy daug



ka Sokiruojancia kalba: Zemés etika, ekologiné
sqziné, gyviiny teises ir pan. Tai — sgvokos, atsi-
radusios skirtingy discipliny — gamtos ir hu-
manitariniy moksly — sandiiroje; jos impera-
tyviai primena ty moksly atstovams profesine
pareiga jungtis ir bendradarbiauti vardan civi-
lizacijos ir biosferos iSsaugojimo. UzZtikrinti Sio
tikslo jgyvendinima negali nei vieni gamtos
mokslai, paimti savaime, nei viena filosofija.
Pasak Vittorio Hosle’s, sukurti aplinkos apsau-
gos amziaus jtikinamg taikomaja etika imano-
ma tuo atveju, jei filosofija pradés bendradar-
biauti su konkreciais mokslais. Jis, kaip filoso-
fy cecho atstovas, savikritiS$kai pazymi: ,,Kas
nieko neiSmano apie chemijg ir biologija, var-
gu ar gali pasakyti ka nors reikSminga apie svar-
bius etinius miisy meto klausimus, net jeigu jis
iSstudijavo visa etikos tradicija, pradedant Pla-
tonu ir baigiant Scheleriu“ (Hdosle 1994: 87).
Panasaus supratimo tikimasi ir i§ kitos puses:
,»Jel ekologai nori duoti rezultaty, jie turi pa-
zvelgti uz gamtamokslio teritorijos riby ir i savo
samprotavimus jtraukti ir psichologija, sociolo-
gija bei filosofija“ (Seilz-Weinzierl 1990: 36).
Be gamtos bei technologijos moksly atsto-
vy ir humanitary komunikacijos, galima
pazymeéti dar vieng kultiiros raidos reiskinj, taip
pat palankiai veikiantj moralés procesa aplin-
kos apsaugos amziuje. Amerikieciy filosofas
Johnas Brockmanas, turédamas galvoje dar
XX a. viduryje Ch. Snow suformuluotg ,,dvie-
ju kultiiry“ - tradicinés humanitarinés ir nau-
josios mokslinés — koncepcija, ta reiskini vadi-
na trecigja kultira. , Trecioji kultiira — tai yra
mokslininkai ir kiti empirijos pasaulio masty-
tojai, kurie savo tyrimais bei publikacijomis uz-
ima tradiciniy intelektualy vieta, giliau atskleis-
dami miisy gyvenimo reik§me ir naujai apibrez-
dami, kas mes esame” (Brockman 1996: 15).
Pasak Brockmano, mokslininky (pvz., R. Daw-
kinso, L. Margulis, S. Kauffmano ir kt.) atra-
dimai bei idé€jos, pateiktos visuomenei su-

prantama kalba, kei¢ia Zmoniy mastyma. IS
Htreciosios kultiros®, pasak Brockmano, kyla
nauja gamtos filosofija, pagrista evoliucija ir
kompleksiskumu (Brockman 1996: 20). Dél
amerikieciy autoriaus sitilomo termino tinka-
mumo galima diskutuoti, bet neabejotina, kad
gamtos mokslas, palyginti su klasikine jo rai-
dos stadija, esmingai keiciasi ir jgauna funkci-
ju, svarbiy ne tik technologijai, bet ir dvasinei
bei moralinei Zmoniy orientacijai.

Zmogaus valia ir evoliucija

Zmogaus veikla misy laikais nepaprastai jvai-
réja ir sudétingéja, o jos poveikis aplinkai ir
paciam Zmogui ne visada yra vienareikSmis ir
i§ karto aiSkus. Dabar daug diskutuojama del
genetiSkai modifikuoty organizmy mitybinio
saugumo vertinimo kriterijy, rodikliy ir meto-
dy. Zinoma, sanitarinio, higieninio, genetinio
saugumo klausimai yra svarbis, bet pati pro-
blema yra gerokai platesné ir susijusi su orga-
nizmy evoliucija, kuriai dabar vis kryptingesni
poveiki bando daryti Zmogaus valia. Pasaulyje
maisto iStekliy stoka, be jokios abejonés, rea-
li, nes nemaza Zzmonijos dalis badauja. Tai ver-
¢ia ieSkoti veiksmingy biologinés produkcijos
didinimo biidy. Taciau kartu neturéty biti pa-
mirsti ekologinio saugumo klausimai, o jie yra
aktualts biosferos evoliucijos ir civilizacijos
perspektyvy poziiiriu.

Geny inZinerija, kaip nuostabus Zmogaus
proto iSradimas, neturéty biti perdétai auks-
tinama, kol néra pagristo tikrumo dél transge-
niniy augaly bei gyviiny naudojimo maisto pro-
duktams saugumo, o jo kol kas negalima tiks-
liai prognozuoti. NeaiSkuma didina ta aplin-
kybé, kad pavojus gali buti kartais specialiai
perdedamas dél konkurencijos ir $aliy siekio
apsaugoti vidaus rinka nuo, sakykime, JAV ar
kity Saliy produkcijos. Ir vis délto nei§vengtu-
me supaprastinimo, jei $io klausimo visas turi-
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nys biity vienpusiskai redukuotas j konkuren-
cijos veiksnj. Kita vertus, kai kuriy mokslinin-
ky argumentai, kad geny inZinerija naudoja
»gamtinius genus®, kurie esa biidingi augalams
per visg evoliucija, taip pat negali biiti suvokti
kaip aksioma. Pavojy gali kilti, jei genetiskai
modifikuoti augalai ar kiti organizmai pateks i
natiiralia aplinka ir joje paplis. Dabar geneti-
niy manipuliacijy su augalais ir gyviinais atlie-
kama tiikstanciai ir ne visose Salyse Sie ekspe-
rimentai yra visuomeneés kontroliuojami.
Skverbiantis j geneting struktiirg, atsiveria nau-
jos erdvés evoliucijai, o joms suprasti bei jver-
tinti vargu ar gali biiti pritaikytos miisy jpras-
tos pazitiros. Juk geny inZinerijos uzmojai val-
dyti paveldimumg pagal Zzmogaus valig sudaro
galimybe kurti tokj gyvaji pasauli, kurio Ze-
meje nebuvo, kurio raidos désniai nezinomi ir
kuris iSliks amziams. Todel didindamas savo jta-
ka biosferai, Zmogus privalo remtis ne tik evo-
liucijos désniais ir naujomis technologijomis,
bet ir kitokiais, t. y. strateginiais, tikslais, pa-
gristais saikingumu ir protingumu.

Visumos skaidymas j elementus yra vienas
i§ pagrindiniy mokslinio tyrimo metody. Ta-
¢iau struktiira negali biiti svarbesné uz funkci-
ja, o komponentai patys savaime neapibiidina
visumos, kuri fundamentaliai skiriasi nuo ja su-
daranciy daliy. Fizikas Hansas Peteris Diirras
i§ Wernerio Heisenbergo instituto (Miunche-
nas) sako: ,,Jei a$ apzitirinéju eilérascio raides
mikroskopu, man netaps aiSkesné eilérasc¢io
prasme.”“ PanaSiu budu, pasak jo, geny tyréjai
bando atskleisti gyvybés paslapti. ,,Ar apytik-
ris detaliy apraSymas gali paaiskinti ,,viska“? —
klausia mokslininkas (Fuchs 1996: 32-33). Net-
gi Zymiis molekulinés biologijos laiméjimai ne-
gali paaiskinti biologiniy reiSkiniy esmes gy-
vybés lygmeniu. Turint galvoje gyvybés reiski-
niy sudétinguma, dinaminj ir nenutrukstamg
ju pobudi, taip pat biologine adaptacija kaip
integruotg procesg, néra pagrindo vienpusis-
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kai sureik§minti struktiirinj pozitirj, manipu-
linojantj atskirais genais, ir nejvertinti funkci-
nio poziiirio svarbos.

Amerikieciy mokslininké Siuzana Vurtel ty-
rimais jrode, kad genetiskai modifikuoti orga-
nizmai nattralioje aplinkoje sukelia negatyvius
ekologinius padarinius. Antai JAV ir Didzio-
joje Britanijoje dideli plotai buvo apséti gru-
diniais augalais, sukurtais taikant geny inZine-
rijos metoda. Ty augaly Ziedadulkeés, pernes-
tos i kitus augalus, pavyzdziui, karpazoles, i$ski-
ria pienines sultis ir jomis nuzudo nuostabius
vabzdziy pasaulio atstovus — peteliskiy riisj Mo-
narchas. ,,Tai neturéjo nutikti mokslininkams,
dirbantiems vyriausybei ar privac¢ioms kompa-
nijoms... — apgailestauja mokslininke, — bet, de-
ja, tai nutiko“ (Mle I'paad 2003: 165).

Taigi rizikos laipsnio taikant geny inzineri-
ja gamtotvarkinéje Zmogaus veikloje vertini-
mo uzdavinys negali biiti iSsprestas vien krei-
piant démesi i molekulinés biologijos Ziniy ly-
gi ir orientuojantis tik i galutinio biologinio
produkto iikinio efektyvumo ir higieninio sau-
gumo rezultata, iSleidZiant i§ akiy ta aplinky-
be, kad kartu gyvybiskai biitina suderinti Zmo-
niy santykius su gamta ir deramai jvertinti eko-
loginiy bei evoliuciniy geny inZinerijos pada-
rinius.

Geny inzZinerija tampa viena i§ prioriteti-
niy technologijy pasaulyje, o transgeniniy or-
ganizmy kiirimas vis spartéja; plotai, kuriuose
auginami transgeniniai augalai, didéja geomet-
rine progresija. Tai reiSkia, kad genetiSkai mo-
difikuota produkcija (medikamentai, maisto
produktai) verzliai didina savo dali pasaulio
prekyboje ir 8i produkcija tampa protekcionis-
tinés politikos objektu ty valstybiy, kuriose Sie
tyrimai bei tokios produkcijos gamyba labiau-
siai iSplétota ir kuriy kompanijos dominuoja
minétoje srityje. Natiiralu, kad Siuolaikines glo-
balizacijos salygomis tarptautinés kompanijos
su savo technologijomis ateina ir | daugelj $a-



liy, taigi daro jtaka jy lokalioms ekosistemoms.
Genetiskai modifikuoty augaly plitimas jose
gali sukelti biologinés ir genetinés jvairovés
smukima. Pasak specialisty, ty Saliy agrosiste-
mos taps labiau priklausomos nuo oro permai-
ny, jos bus maziau ekologiSkai patvarios ir ap-
gintos, vadinasi, reikés daugiau technogeniniy
iStekliy derlingumui palaikyti, o tai didins ne
tik vietinés aplinkos terSimg, bet ir biosferos
pusiausvyros pazeidima (Kyuenko 2003: 21).

Islikimo etika

Ekologai ir gamtosaugininkai $vietimo tikslais
vartoja Sveicari$kojo strio metafora kaip sim-
bolj, ispéjantj pasaulio bendruomeng dél gam-
tinés aplinkos degradacijos: kiekvienas hekta-
ras iSkirsto atograzy misko, kiekvienas kvad-
ratinis kilometras iSsiplétusios dykumos, kiek-
viena iSnykusi augaly ar gyviny riisis — tai ,,sky-
les®, kuriy kasdien sparciai daugéja ir per ku-
rias ziojéja biologinés nebiities tuStuma, gre-
sianti praryti visg biosfera. Tegul tai teoriné¢ ga-
limybé, bet ji prasminga siekiant suvokti pro-
blemos prigimti ir masta, t. y. globaly ekologi-
nio pavojaus pobudj, galinti labiausiai neigia-
mai paveikti sudétingiausias gyvojo pasaulio
grandis, i$ jy ir Zmoniy gimine.

Vyraujant industriniam raidos tipui, gam-
tos iStekliai paprastai naudojami vienam tiks-
lui, o gamyba koncentruojama tam tikroje vie-
noje vietoje neatsizvelgiant j ekologinj jos im-
luma ir | tai, ar ten sukurta buities ir gamybos
atlieky perdirbimo sistema. Biogeocheminé
medziagy apykaita dabar tokia, kad greit dir-
va ir vanduo gali tapti neatkuriamais gamtos
iStekliais. Tai i§ esmeés sutrikdyty biosferos
funkcionavima, nes ekologinis jos potencialas
néra beribis. Ypac pavojingas vidinis ekologi-
nis gyvy organizmy apsinuodijimas, t. y. ju uz-
terSimas sunkiaisiais metalais, radionuklidais
ir cheminémis nuodingosiomis medziagomis,

kuriy vis daugiau patenka i ekologiniy siste-
my mitybos grandis, o per jas — i Zzmogaus or-
ganizma.

Antai vykdant branduolinius bandymus ore
j atmosfera iSsiskiria radioaktyvusis ir labai pa-
vojingas cheminis elementas — stroncis-90. Ele-
mentg absorbuoja augalai, kuriais minta gyvu-
liai, o su gyvulinés kilmés produktais jis mig-
ruoja ir i Zmogaus organizma. Su §ia problema
susidiire amerikieciy biofizikas Barry’s Com-
moneris. Jo tyrimai parodé radioaktyvy pieno
uzterStuma JAV. Problema i§ grynai mokslinés
peraugo | socialing ir moraling. Pieno jmonés
prase B. Commonerio neskelbti jy verslui ne-
palankiy tyrimo rezultaty ir bandé jj papirkti.
Mokslininkas nesutiko, ir nors buvo jam gra-
sinta, tyrimo duomenis jis paskelbé. Kilo skan-
dalas. IS jmoniy buvo pareikalauta iSvalyti i$ pie-
no stroncj-90 (Commoner 1967: 15, 17, 111).

Aptartas pavyzdys iSrySkina ekologing pro-
blema, kurios pozityvus sprendimas nejmano-
mas be atsakingos moralinés Zmogaus pozici-
jos. Su panaSiomis problemomis susiduria sa-
vo veiklos srityse daznas planetos gyventojas.
Tos problemos vienaip ar kitaip uzkliudo visy
Zemés gyventojy ir visy gyvybés formy ekolo-
ginio saugumo klausima. Jos vercia kitaip, nei
buvo iprasta, pazvelgti | daugelj esminiy Zmo-
gaus biities aspekty, i§ naujo apmastyti jo vie-
ta pasaulyje, giliau suvokti bendry zmogiSkuyju
vertybiy, bendradarbiavimo ir solidarumo,
vaidmenj. Juk gamta yra viena ir vientisa pla-
netos mastu, o jos i§saugojimas — visy tauty in-
teresus atitinkantis tikslas, bendras ir svarbiau-
sias Zmonijos uzdavinys ir riipestis. Visos Salys
ir tautos priklauso vienai biosistemai, saisto-
mai ekologinés savitarpio priklausomybés ry-
Siy. Dar XX a. viduryje P. Teilhard de Chardi-
nas apie Siuolaikinj Zmogy rase, kad jam ,,rei-
kia nebe paprasto lauko, kad ir koks didelis jis
biity, bet visos Zemés“ ir kad toks Zmogus at-
siranda ir pradeda jsisamoninti, ,jog jis yra
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solidarus su evoliucionuojancia visuma ir atsakin-
gasuz ja“ (Teilhard de Chardin 1995: 310-311).

Pranciizy mastytojas ir mokslininkas buvo
ne vienintelis XX amziuje keles globalius klau-
simus. To amziaus pabaigoje vokieciy filoso-
fas M. Haideris zmogy pavadino ,,evoliucijos
igaliotiniu“ (Sachwalter), kuris turi identifi-
kuotis su savo tikrove ir jausti uz ja atsakomy-
be (Haider 1992: 179). Taip émé rastis nauji
santykio su Zeme bruoZai, pasireiskiantys at-
sizvelgimu j daugelj veiksniy bei aplinkybiy, vi-
sapusi$ku jy derinimu, abiotiniy ir biotiniy
veiksniy saveikos ekologiniy padariniy prog-
nozavimu, optimalaus ir atsakingo veiksmo pa-
sirinkimu. Neatsitiktinai treciojo tiikstantme-
¢io iSvakarese prognozuota, kad XXI §imtme-
tis bus aplinkos amzZius (Hardmann 1996: 244).
Juk ekologine problema kilo todel, kad tech-
nologija, sukonstruota techninio mastymo, pa-
gal klasikinio eksperimentinio mokslo désnius,
kurie buvo suformuluoti tiriant negyvaja gam-
ta, deformavo aplinka ir émé naikinti biorais.
Natiiralu, kad Zmogaus ir gyvybés apskritai
klestéjimui biitiny salygy iSsaugojimas dabarti-
niame Simtmetyje labiausiai jaudins Zzmonijg ir
Sio uzdavinio sprendimas lems kultiiros, taip
pat mokslo raidos krypti.

Gamtinio planetos karkaso i§saugojimo po-
reikis, tapes viena i§ aktualiausiy Zmonijos pro-
blemy antrojo ir treciojo tukstantmeciy san-
diroje, esmingai pakoregavo moraling ir eti-
n¢ refleksija. | pirmg vieta moralinio vertini-
mo ir elgesio srityje iSkilo ne idéjiniy jsitikini-
my motyvas, budingas deontologinio tipo (pvz.,
Kanto) etikai, o atsakomybés kategorija, akcen-
tuojama utilitaristinés etikos tradicijos. Kita
pokyciy ypatybé susijusi su moralés diapazo-
no issiplétimu. Moralei apskritai budingas po-
Zilirio platumas, visuotinumas, bendraZzmogis-
kumas. Taciau aplinkos apsaugos amZiuje j mo-
ralés zitiros lauka patenka ne tik visi dabar gy-
venantys Zmones, bet ir ateities kartos, taip pat
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visos biitinos jy egzistavimo salygos, ypac na-
taralios, be kuriy negali biiti ir kalbos apie Zmo-
nijos iSlikimg bei klestéjima. Moralinés mak-
simos visada uztikrindavo Zmoniy giminés rep-
rodukcija, sveikata, socialinj ir kultiirinj karty
1ysi, bet ateityje to rySio bus nejmanoma igy-
vendinti Siandien nesustabdzius gamtinés ap-
linkos degradacijos ir neiSsaugojus globalios
ekosistemos, t. y. biosferos ir jos ekologinés pu-
siausvyros. Vadinasi, Siandien morali yra tik ta
veikla, kuri atitinka bendrus Zmogiskuosius in-
teresus, o tarp jy pirmieji yra ekologiniai. Gyvy
organizmy genuose yra uZprogramuota ne tik
informacija apie juos pacius, bet ir apie tai, ko-
kia turi biiti aplinka, kad jie galéty gyventi. To-
del negalima visos aplinkos paversti vien dirbti-
ne, technine. Biitinybé¢ i$saugoti Zeme kaip na-
turalig sistema, kurioje egzistuoja gyvybe ir pa-
ti gyvybé susikiire biitinas savo egzistavimo sa-
lygas (tokias kaip cheminé biosferos sudétis,
ozono ekranas, natiirali medZiagos bei energi-
jos apykaita, riiSiy jvairove ir kt.), yra i§ esmes
Siuolaikiné Zmoniy giminés iSlikimo etika.

Naujas etikos profilis

Zmonija, mokslo ir technikos pagalba taiky-
dama gamtinei realybei principa ,,skaldyk ir
valdyk®, iSplété savo imperijg i visa biosfera,
net iS€jo | kosming erdve. Per paskutiniuosius
Simtmecius Europa iSgyveno kelias technolo-
gines revoliucijas, tarp juy — garo, naftos, elek-
tros, informaciniy priemoniy. Dabar, kaip ma-
téme, jsibégeja dar viena revoliucija — biotech-
nologijos. Kartu nenutrukstamy pokyciy aki-
vaizdoje didéja neaiSkumas, kokie gali biiti to-
kios pletros padariniai, kokiu mastu jie gali uz-
kliudyti giluminius Zmogaus biities klodus ir
Zmoniy giminés perspektyvas. Budinti Zmo-
gaus samoneé suvoke Siuos klausimus kaip mo-
ralines kolizijas, beveik neturincias analogo do-
roves ir etikos istorijoje.



Ankstesniyjy laiky etika buvo plétojama
pirmiausia kaip teoriné akademine disciplina,
pagrindZianti moralés prigimtj bei svarbiausias
jos savokas ir principus, maZai kreipdama dé-
mesio j konkrecias moralés imperatyvy igyven-
dinimo aplinkybes. Sis klausimas buvo tarsi sa-
vaime suprantamas, nes moralé paprastai ap-
siribojo elementariy buitiniy santykiy regulia-
vimu, iSreiSkiamu draudZziamaisiais reikalavi-
mais: nezudyk, nevok, nemeluok, nesvetimo-
teriauk ir kt. Tiesa, kai kurie mastytojai bande
pazvelgti | moralés problema placiau ir kon-
kreciau. I. Kantas viena i§ pagrindiniy savo vei-
kaly (Praktinio proto kritika) paskyré morali-
nés samones specifikos, moralés subjekto au-
tonomijos tyrimui, bet jis atkreipé démes;j ir |
moralés reikalavimy jgyvendinimo aplinkybes.
Tuo tikslu filosofas parase veikala Antropolo-
gija pragmatiniu poziiiriu. Jame jis kalba apie
Zmogy, jo prigimti, polinkius, charakteri, aist-
ras, iliuzijas ir kitas savybes, kurios apsunkina
pareigos, kaip kategorinio imperatyvo iSrais-
kos, laikymasi. Antai turédamas galvoje polin-
kio | gera gyvenimg ir polinkio i dorybe susi-
kirtima, Kantas svarsto, kokiu santykiu pirma-
sis polinkis privalo biiti apribotas antrojo, kad
jie abu, humanisko mastymo sujungti, galéty
atvesti mus i moralios laimés bliseng (Kant
1917: 277). Cia Kantas kélé moralés taikymo
problema, teorinio principo ir praktinio elge-
sio sgveikos klausimg. | §j Kanto minties Stri-
cha miisy dienomis atkreip¢ démesi vokieciy
filosofas M. Willaschekas. Atsakydamas j klau-
simg apie Kanto teorinio palikimo reik§me, jis
i8kelia — kaip nepaprastai svarbia — viena i$ pa-
grindiniy didziojo mastytojo idéjy — pasitikéji-
mgq protu derinti su proto kritika. Willasche-
kas pabrézia: ,,Mes turime saugotis perzengti
empirines ir gyvenimo praktikos ribas, kurio-
se milsy protas teikia mums patikimus orien-
tyrus“ (Brmmramrex 2005: 31-32).

XX amZiuje, ypaC paskutiniaisiais jo de-
Simtmeciais, etika gerokai pasikeite: i tradici-
niy discipliny tarpa, kaip jau minéjome straips-
nio pradZioje, verZliai jZenge ir uZémeé vos ne
dominuojancia vietg taikomoji etika. Biitent ji
dabar igijo svarbig visuomening reik§me ir pa-
keite etikos profilj. Taikomoji etika — tai mas-
tymas apie ,.kompleksine struktiira santykiy
tarp pagrindiniy moralés sgvoky bei principy,
viena vertus, ir praktinés orientacijos klausi-
muy, — kita vertus“ (Diiwel 2002: 243). Siuo at-
veju moraline refleksija ir etiné refleksija Zen-
kliai suartéja: | moralinj sprendimg jkompo-
nuojamas teorinis mastymas, grindZiamas iSma-
nymu apie vieng ar kitg visuomenings veiklos
srit] ir atsizvelgimu j konkrecias aplinkybes.

Prie taikomosios etikos priskiriamos spe-
cifinés kompetencijos etinés refleksijos sritys,
kurios atitinka tam tikras Zmogaus veiklos
Sakas (pvz., politika, teis¢, ki, moksla, santy-
ki su gamta ir kt.). Taikomojo etinio tyrimo as-
pekty diferenciavimas nulemtas moraliniy pro-
blemy skirtingo dalykinio turinio ir doroviniy
vertybiy raiSkos ypatumy, atsirandanciy tai-
kant moralés kriterijus profesinés veiklos ar ki-
tose konkreciose Zzmogaus gyvenimo srityse.

Viena i§ praéjusiame Simtmetyje anksciau-
siai iSkilusiy ir palyginti labiau iSplétoty Siuo-
laikinés taikomosios etikos Saky yra ekologiné
(aplinkos) etika. Tai bene placiausia ir labiau-
siai diskutuojama Siuolaikines etikos sritis, ap-
mastanti moralini Zmogaus ir gamtinés aplin-
kos, jos gyvyju ir negyvyjy komponenty santy-
ki ir besiremianti tiek moralés filosofijos prin-
cipais, tiek gamtos moksly duomenimis bei
gamtos sampratos koncepcijomis. Serdiné $ios
etikos problema — suformuluoti ir pagristi el-
gesio su gamtine aplinka normas, atitinkancias
dabartinés praktikos turinj bei pobudj ir ga-
rantuojancias zmogaus ir gamtos, kaip savei-
kaujanciy pusiy, iSlikima ir raidos perspekty-
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vas. Uzdavinys i tikryjy netrivialus. Tradici-
nés moralés normos ¢ia ne daug gali padeéti,
nes jos sukurtos reguliuoti paciy Zmoniy inte-
rakcijas. Gamtiné realybé funkcionuoja pagal
kitokius désnius, atsizvelgti i juos — biitina sa-
lyga priimant moralinius sprendimus. Tokios
savokos —gamtos vientisumas, riisiy jvairove, eko-
loginé pusiausvyra, ekologinis aplinkos imlumas
ir savivalos galimybes bei kitos yra pamatinés ka-
tegorijos apibréziant Zmogaus santykij su gamta.
Be $iy kategorijy nejsivaizduojama gyva Siuolai-
kiné moraliné samoné, aktyviai dalyvaujanti nu-
matant Zmogaus veiklos strategija, projektuojant
tkinius objektus, rengiant vienus ar kitus aplin-
kos keitimo projektus ir atsakingai svarstant, ka
aukoti, o kur brézti ribg su Zenklu tabu.

ISvada

XX amziuje visuomenés gyvenima veikiant
mokslo ir technikos pazangai, daznoje konkre-
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ETHIC REFLECTION UNDER CONDITIONS OF ECOLOGICAL TRANSFORMATION

Ceslovas Kalenda

Summary

The article explores the issue of structural and func-
tional changes in the area of moral and ethic thin-
king. In the last decades of the 20™ c. characterized
by a rapid development of science and technology,
new moral problems emerged in the life of society. A
wide range of its social and professional sections,
especially representatives of natural sciences, got
involved into their discussion and solution. The phi-
losophical ethics that dominated previous centuries
and, as an academic discipline, interpreted the spe-
cific features of moral consciousness was supplemen-
ted by applied ethics focused chiefly on the problem
of implementation of moral imperatives in definite
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areas of human operation. Today, in the sphere of
moral activity regulation, an important role, next to
the general traditional attitudes, is played by the de-
mands of definite matter-of-fact character, in the con-
tents of which one may state a practical indivisibility
of the moral and ethic reflection. These and also
other new specific characteristics of the self-regula-
ting system of personality and socium are revealed in
this article through the prism of ecological ethics —
one of the most important branches of applied
ethics.

Key words: moral reflection, ethic reflection, ap-
plied ethics, ecological ethics, ecological safety.
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