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Konferencijos

GLOBALUMO IR LOKALUMO PROBLEMA
FILOSOFINIO MASTYMO PERSPEKTYVOIJE

2005 m. lapkricio 18 d. Vilniaus universiteto
Filosofijos fakulteto Konferencijy saléje vyko
tarptautiné moksliné konferencija Lokaliniy
kultiiry vieta globalizacijos procese. Renginj or-
ganizavo Vilniaus universiteto Filosofijos fa-
kulteto Filosofijos katedra. Konferencijg rémeé
Lietuvos valstybinis mokslo ir studijy fondas,
Lietuvos Respublikos $vietimo ir mokslo mi-
nisterija. Konferencijos pirmininkas — Vilniaus
universiteto Filosofijos katedros doc. dr. Arii-
nas Mickevicius.

Konferencijos programa sudare plenariniai
pranesimai, darbas sekcijose ir apskritasis sta-
las Rytojaus diena: tapatumo konflikty glokali-
zacija? Tarptautiniai Sios konferencijos dalyviai
— kity Saliy mokslininkai.

Pagrindinis konferencijos tikslas — inicijuoti
viesg poleming diskusija su mokslininkais i§ uz-
sienio svarstant opius ir kartais jtemptus so-
cialinio gyvenimo, kultiiros ir politikos aspek-
tus globalumo procesuose, taip pat remiantis
teoriniais bei praktiniais tyrimais apibreézti ir
nuzyméti lokaliniy kultiiry specifika, galimas
globalumo procesy strategijas.

Lietuvai istojus | Europos Sajunga iskilo
nauja butinybé socialinius-politinius ir kulti-
rinius reiskinius intensyviau integruoti i pasau-
lyje vykstancius globalizacijos procesus. Kita
vertus, Vakary Europos teoriniai modeliai ne-
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gali buti automatiskai pritaikomi miisy socia-
linei ir kultairinei terpei del akivaizdziy nepa-
naikinamy skirtumy ir nebendramatiSkumy.
Vadinasi, biitina konstruoti teorinj diskursa,
kuris leisty atpazinti ir ivardyti lokalius kulti-
ros reiskinius, jy specifikg ir kartu uztikrinty
intelektinés komunikacijos ir vieSos socialinés

Konferencijoje nagrinétos Sios pagrindinés
temos: 1) socialiniy teorijy ir ju santykio su ga-
lios klausimais analize; 2) tapatumy konstra-
vimas (tautiSkumas, etniSkumas, lytis, bendruo-
mene, kitoniSkumas / kitas, migracija); 3) Siuo-
laikiniai socialiniai, politiniai ir kulttiriniai ju-
déjimai.

Konferencija atidare Vilniaus universiteto Fi-
losofijos fakulteto prodekanas prof. habil. dr. Ze-
nonas Norkus. Buvo pabrézta globalumo ir lo-
kalumo problemos tyrimo svarba, Lietuvai integ-
ruojantis | Europoje ir visame pasaulyje vykstan-
¢ius globalizacijos procesus, skatinta §j reiSkinj
apmastyti filosofiskai. Sis tarptautinis mokslinis
renginys — tai netiesioginis tesinys respublikinés
mokslinés konferencijos Globalumas ir lokalu-
mas, organizuotos Vilniaus universiteto Filoso-
fijos fakulteto ir Lietuvos filosofy draugijos, vy-
kusios 2003 mety geguzes 2-3 dienomis.

Ceslovas Kalenda (Vilniaus universitetas)
praneSime ,,Ekologiniai globalizacijos i$Sukiai



ir lokalinés moralinio gyvenimo ypatybés“ (The
Ecological Challenges of Globalization and the
Local Pecularities of Moral Life) globalizacijos
procesa ivertino kaip priestaringa. Sis proce-
sas, anot Kalendos, naudingas technologiSkai
ir ekonomiskai i$sivysc¢iusioms Salims, bet ke-
liantis nemazy problemy labiau atsilikusioms
valstybéms. Viena svarbiausiy — ekologiné. Ne-
gatyvus antropogeninis poveikis gamtinei ap-
linkai, ankstesniaisiais raidos tarpsniais pasi-
reiSkes vietinémis krizémis, dabartiniu etapu
virto globaline krize. Todél Kalenda iSreiSke
susirtipinima, kad globalinés ir regioninés eko-
loginés salygos dabar sparciai blogéja. Anot
pranes¢jo, kaip tik krik$¢ionybéje gludi Siuo-
laikinio vakarietiS§ko santykio su gamta iStakos.
Lietuva ilgiausiai iSliko pagoniS$ka Europos Sa-
lis. Si aplinkybé turéjo savity padariniy lietu-
viy pasauléjautai ir dvasiniam gyvenimui iki pat
Siy dieny. Nemaza vaidmenj puoseléjant Lie-
tuvoje gamtine aplinka atliko Kataliky bazny-
¢ios Sv. PranciSkaus Asyzie€io sekéjai —vienuo-
liai pranciSkonai, kurie stengési suprasti pan-
teistines pagoniy tradicijas ir naujai jas ipras-
minti. Patriarchalinio balty etoso ir krikscio-
niskojo lietuviy tikéjimo simbioze, pasak Ka-
lendos, sudare savitg tautos moralinio gyveni-
mo bruoza, keliems Simtmeciams lémusj dar-
nig jos agrarinés buities ir gamtinés aplinkos
sgveika. Taciau §j harmoninga agrarinj lietu-
vio pasaulj sugriove istorinio vyksmo peripeti-
jos. Tauta moraliniy jegy semesi i§ idealizuo-
tos praeities vaizdiniy, tarp jy — pagonisko su-
sitapatinimo su gamta. BolSevikine ekspansi-
ja, teige Kalenda, suardé dorovinius Zzmoniy
rySius su zeme. Tarybinis socializmas — dar vie-
na savita globaléjimo, ypac technologijos plot-
méje, apraiSka, jgavusi brutaly pavidala. Zlu-
gus socializmo sistemai, Lietuva tapo atvira pa-
sauliui ir globalizacijos itakai su teigiamais ir
neigiamais jos padariniais. Anot pranes¢jo, ge-
riausias ekologiniy problemy sprendimo bi-

das — jy konkreti analize ir instrumenty numa-
tymas. Globalizacijos procesas, atneSdamas ne-
gatyviy padariniy saveikos su gamta srityje, pa-
teikia ir pozityviy buidy iSkilusioms problemoms
spresti. Tai Zmonijos, kaip komunikuojancios
bendrijos, solidarizavimasis.

Tomas Kacerauskas (Vilniaus Gedimino
technikos universitetas) pranesime ,,Egzisten-
cija globalizacijos salygomis“ (Existence in the
Condition of Globalization) telké démesi i tau-
tos kulttiring egzistencija. Praneséjas svarste,
kokios galimos paskiros kultiiros tapatumo i$-
saugojimo salygos globalizacijos salygomis. Ar
mazy valstybiy kultiirinis tapatumas pasmerk-
tas nuskesti globalizacijos juroje, kaip Mika-
lojaus Konstantino Ciurlionio paveiksle Jizros
sonata. Finale? Kacerauskas pabreze, kad
transnacionaliniai kultiiriniai dariniai, pavyz-
dziui, Europos / Vakary kultiira egzistuoja ne
kaip nacionaliniy kultury, bet kaip viena kitg
apibréZianciy struktiiry visuma. Sia mintj pra-
nes€jas plétojo egzistencinés fenomenologijos
kontekste, remdamasis Antano Maceinos kul-
tiros konceptu: paskira kultiira yra dalis kul-
tiiry visumos, kurioje vyksta tam tikri pokyciai,
t.y. abipuse saveika. Kulttiros, egzistuojancios
Salia misiSkes, atsiveria miisy samonei. Vely-
vasis Edmundas Husserlis ,,gyvenamaji pasau-
1i (Lebenswelt) ivardija kaip fenomeny visu-
ma, kurioje individas kuria pats ir patiria kity
itaka. Martinas Heideggeris daugiausia déme-
sio skiria individualiai — zmogaus — egzistenci-
jai (Dasein) kaip buciai-myriop (Sein zum To-
de), patirianciai baime (Angst) ir besirtipinan-
¢iai (Sorge). Todél individuali egzistencija, pa-
sak Kacerausko, skleidziasi kaip koegzistenci-
ja su kitais individais. Mes kuriame savo ateiti,
atsigrezdami i praeitj. Todél egzistencinis lai-
kas néra skai¢iuojamas minutémis ir valando-
mis. Egzistencinis ivykis, Ka¢erausko manymu,
patiriamas tik koegzistencijos budu: kiti jeina
1 misy gyvenimo projektus. Remdamasis Ma-
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ceinos kulttiros koncepcija, pranesejas pabre-
7€, kad Zmogus, kurdamas kultiira, kuria ir sa-
ve pati, siekdamas susitapatinti su Dievu. To-
del zmogus, kaip laisva ir sgmoninga biitybe,
yra likimo tvarkos kir¢jas: realybé yra kuria-
ma paties zmogaus. Tokiu biuidu Kacerauskas
paskira nacionaling kultiirg sulygino su indivi-
dualaus Zmogaus egzistencija. Paskiros kulti-
ros nei§vengiamai veikia viena kita. Jos nuolat
saveikauja kaip bendros globalios konstrukci-
jos dalys. Kaip ir Zmogus, kulttira yra pasmerk-
ta mirciai, taciau $i egzistencija nuolatinéje
mirties akivaizdoje ir yra kiirybos Saltinis. Mi-
rusi kultira néra iSnykusi kultiira — ji palieka
savo pedsakuy, kuriais sekdami kuriame savaja
kultiira. Kacerauskas Sig mintj plétojo remda-
masis Ciurlionio paveiksly ciklu Jiros sonata:
grésmingos bangos miisy nacionalinés kulti-
ros laiva laiko aukstai iSkélusios, ir ji greitai
uzlies tekancios saulés spinduliai. Paskiros kul-
tiros egzistuoja tik kaip kultarine visuma. Pa-
vienés kulttiros, koegzistuodamos kartu, nuo-
lat veikia viena kita, todél globalumo procesai
yra nei§vengiami.

Mintautas Gutauskas (Vilniaus universi-
tetas) praneSime ,,Lokalumas kaip jkalinimas®
(Locality as Imprisonment) kritikavo Zygmun-
to Baumano pateikiama globalumo ir lokalu-
mo perskyra, pagrista vien tik ekonominiu
veiksniu. Prane$¢jas venge lokaluma sieti su
ikalinimo biitinu ry$iu — veikiau tai yra galima,
bet ne bitina patirtis. Gutauskas nagrinéjo lo-
kaliyjy bukles santyki su savo vieta ir kiinu.
Kalbédamas apie vietos tapatybe praneséjas
teigé, kad svarbiausia ¢ia yra ne jos savituma
nusakantys vidiniai rySiai, bet pati jos horizon-
to struktiira. ,,Aprezentatyvus“ horizontas, da-
lyvaujantis kiekviename suvokime, bet neduo-
tas tiesiogiai, lemia suvokinio prasme. Todel
kasdieniai veiksmai suvokiami savojo horizon-
to visumoje. Taigi nors daiktai ir veiksmai iS-
licka tie patys, bet keiciantis horizontui kinta
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ir jy prasme. Ikaltumo patirtyje horizonto po-
kyciai yra lemiami. Remdamasis Baumanu,
Gutauskas teige, kad tradicinése visuomenése
kiinas buvo svarbiausias pasaulio erdvés orga-
nizavimo principas ir traktuotas kaip savaime
suprantamas matas. Globalizacijos procesuo-
se, pasak pranes¢jo, biitent kiinas praranda sa-
vo savaime suprantamumg: skirtys arti / toli,
Cia | ten, sava / svetima jau nebesalygojamos
kiino. PrieSinga situacija ir reiSkia lokaluma
kaip jkalinimg. Na, o laisvé nuo vietos, ekste-
ritoriSkumas, mobilumas — tai globalumo, taip
pat sekmingo gyvenimo Zenklai. Kal¢jimo biik-
le, kaip teige Gutauskas, — tai negeb¢jimas at-
siplésti nuo savo vietos. Pranes¢jas suabejojo,
ar iSmokus matyti save globaliu zvilgsniu, gali-
ma suspenduoti §j horizonta; ar patyrus loka-
lumg kaip kaléjima ji galima vel patirti kaip
savo vieta. Vargu ar globalumas suspen-
duojamas, o lokalumas kaip jkalinimas paver-
¢iamas savasties vieta.

Krescencijus Stoskus (Vilniaus universite-
tas) praneSime ,,Dar karta apie globalumg ir
globalizacija“ (Once Again about Globality and
Globalization) ,,pasakojimus® apie globaliza-
cija palygino su bukinanciu intelektualiniy ma-
dy vaikymusi. Pranes¢jas kele klausima, ka
nauja duoda lokalumo prieSpriesa globalumui.
Individuali bitis visada yra tam tikroje vietoje
ir tam tikrame laike, globalumas — uz vietos ir
laiko riby. Individualybés atsiranda ir iSnyks-
ta, skaido ir jvairina, o globalumas — islieka,
jungia ir vienodina. Bet tai, saké StoSkus, per-
prato jau Platonas. Be to, Aristoteliui pasida-
ré aiSku, kad Zmogaus loginé klasé¢ negalima
be individy. Taciau viduramziy polemikoje tie
du buties aspektai buvo taip atskirti, kad i$si-
laiké bene iki XX a., kai net sovietinis mark-
sizmas, didZiavesis savo giminyste su Georgo
Wilhelmo Friedricho Hegelio dialektika, pro-
jektavo tokig internacionaling visuomene, ku-
ri jveiksianti nacionalizma, kitaip sakant, ben-



drybés realizmas iveiksias atskirybés nomina-
lizma. Ar ne tais paciais internacionalumo pro-
cesais dabar yra gristi nacionalisty nuogasta-
vimai gyventi be savo vietos ir tautinio charak-
terio, o kosmopolity rozinés viltys biti tik
(abstrakciais) zmonémis ir visas vietas pasau-
lyje padaryti savo vienodais namais? StoSkaus
manymu, globalizacijos savoka tampa vis labiau
ikyriai madinga ir mulkinanti, t. y. parazituo-
janti, uZpildanti pauzes ir palaikanti naujy idéjy
regimybe. Nereikéty ignoruoti to, kg sufleruoja
pats Zodis: lot. globus — rutulys, Zemés rutulys,
globosus — apvalus, globo — apvalinu. Jokiy ben-
drybiy, internacionalizacijos ar visuotinéjimo
jis nezymi. Antra, jvairios ekspansijos Zemés
pavirSiuje yra ne begalinis procesas, o grieztai
ribotas judéjimas. StoSkus pabréze, kad, labiau
isigilinus i konkre¢ias istorines patirtis, globa-
lumas ima reikSti ne atvira ir begalinj judéji-
ma tolyn, bet, atvirksciai, pratina gyventi uz-
darame ir baigtiniame Zemés rutulyje. Todél,
pasak pranes¢jo, biitent globalumas yra baig-
tinis, o lokalumas begalinis. Tik lokalumuose
yra neribota gyvenimo formy jvairove, naujo-
viy Saltinis. Stoskus daré iSvada: kuo daugiau
susiklosto globaliniy Zzmonijos rySiy, tuo dau-
giau iSkyla globaliniy problemuy, o dél to labiau
iSryskéja Zemiskojo pasaulio uzdarumas.
Vytautas Rubavicius (Kulttiros, filosofijos
ir meno institutas) pranesime ,,Globalizacija,
naujasis europietiS$kumas ir nacionaliné (loka-
liné) kultiira® (Globalization, the New Europe-
anity and National (Local) Culture) pabréze,
kad globalizacijos vyksmai regimai kei¢ia mi-
sy gyvenama pasaulj. Tuos pokycius ypac iSgy-
vena i$ sovietinio lagerio iSsilaisvinusiy valsty-
biy Zmonés. Globalizacija yra kapitalizmo sis-
temos padarinys, padéjes ,,iSspresti tos siste-
mos vidinius prieStaringumus ir laiduojantis
spartesng jos plétra. Posovietiniy Saliy nacio-
nalines kulttras globalizacija émé veikti stai-
ga ir netikétai, o Vakary pasaulio Salys ilga lai-

ka ,,gamino* globalizacija ir prie jos taikési. Ki-
ta vertus, nespéjusios prisitaikyti prie globali-
zacijos salygy, posovietinés Salys pateko i eu-
rointegraciniy procesy verpeta, kuris savaip
veikia nacionalines (lokalines) kulttiras. Tad,
anot pranes$¢jo, posovietiné nacionaliné kul-
tiira turi dorotis su kapitalistinés globalizaci-
jos skatinamais prekinés kultiiros (gaminiai ir
paslaugos) industrijos i$Stkiais ir politinémis
naujo europietiskumo (tapatumo) kiirimo pro-
gramomis. Rubavi¢iaus manymu, pagrindinis
Europos ,,naujojo européjimo” veiksnys — tai
kosmopolitiSkumas, valstybe atskiriantis nuo
tautos, naikinantis tautiniy tapatumy isskirti-
numg ir skatinantis jy jsijungtinuma. Todel nau-
jasis europietiSkumas, anot praneséjo, tokiy
mastytoju kaip Jacques’o Derrida ar Jurgeno
Habermaso, yra nusakomas vien procediiris-
kai. Pranes¢jas iSreiSke susiriipinima tuo, kad
nacionaliné kultiira, nespéjusi nepriklausomy-
bés salygomis jgauti aiSkesnio desovietizuoto
tapatumo, atsidave visa apimantiems globali-
zaciniams kultiros suprekinimo ir europinés
integracijos procesams. Itin spartus issilaisvi-
nimas i$ sovietinés okupacijos ir susisaistymas
su Europos Sajungos politinémis ir ekonomi-
némis struktiiromis neleido Lietuvos visuome-
nei ir lietuviy tautai iSgyventi atgautos nepri-
klausomybes ir suvokti, kokie jos tikslai ir ko-
kie jg iStiko isSukiai. Todel nebuvo iSgyventas
savos europietiSkos nacionalinés valstybés at-
kiirimo tarpsnis, ir Lietuva ,,grizo i Europa*
be jokio ,apsivalymo®. Prane$¢jo nuomone,
ypac opi problema yra ta, kad Lietuva euro-
péja nesvarstydama nei ES konstitucijos, nei
stengdamasi suvokti tuos intelektualy svarsty-
mus, kuriais jtvirtinamas naujo pilietinio eu-
ropietiSkumo supratimas.

Arvydas Sliogeris (Vilniaus universitetas)
pranesime ,,Globalizacija ir filosofija“ (Globa-
lization and Philosophy) teig¢, kad ,,globaliza-
cija“, tapusi dabartinés humanistikos populia-
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riausia tema, neturi jokio realaus metafizinio
pagrindo. Maza to, globalizacija yra vienas i$
daugybés racionalistinio-technologinio totali-
tarizmo varianty, pradedant naujaisiais
amziais: nuo Rene Descartes’o ir Gottfriedo
Wilhelmo Leibnizo universalizmo iki kapita-
lizmo, socializmo ar komunizmo utopijy; nuo
daugybés ,,projekty” ir ,,skaidriy“ socialinio ir
psichologinio gyvenimo modeliy iki ,,perregi-
mo Zmogaus* haliucinacijos. Todél, pasak Slio-
gerio, Siuo pozitriu ,,globalizacija“ téra tik dar
viena ir ne pati elegantiSkiausia utopija, i§ anks-
to pasmerkta zlugti, kaip ir visos kitos totalita-
rinés utopijos. Globalizacijos utopiSkuma, fi-
losofo manymu, lemia pamatinis metafizinis
faktas — pavienio esinio, ir visy pirma Zmogaus,
radikalus baigtinumas. Nei ,,zmonija“, nei Ze-
mes rutulys“, nei ,tauta“, nei ,valstybe®, nei
,Zmogus“ néra realios duotys, — saké Slioge-
ris. Reali duotis — tik baigtinis, laikinas, mir-
tingas, ribotas, kiiniSkas individas. Todel Zzmo-
gus, beviltiSkai pririStas prie baigtinio, juslinio
savo gyvenimo lauko, negali globalizuotis. Jei
atskaitos tasku imame realig, o ne utoping duo-
ti — baigtini individa, jokia globalizacija abso-
liuciai nejmanoma. Todél globalizacija yra ne
realus, o tik virtualus vyksmas: globalizacija re-
aliai vyksta tik kalboje ir tik kaip kalbinis ivy-
kis. Sliogeris pabrézé, kad, kaip virtualus vyks-
mas, globalizacija tokia pat sena kaip ir Zmo-
gus. Jau laukinis virtualiai gyvena globalinia-
me universume — mite. Filosofas pabreze, kad
dabartiné ,,globalizacija® §iuo pozitiriu téra mi-
tas, nuo laukinio mito besiskiriantis ne esme,
o techninémis detalémis. Filosofija yra graiky
iSradimas kaip radikalus maiStas prie§ mitg —
prie$ kalbos gyvenimo fataliSkai nulemta pa-
gunda virtualias kalbos haliucinacijas laikyti re-
aliomis duotimis, kuriomis mirtingasis tariamai
gali disponuoti kaip tinkamas. Sliogerio teigi-
mu, Siandien filosofijos misija tebéra ta pati:
ironijos ir skepsio skydu atremti virtualybés
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(kalbos) haliucinacijas ir pagundas, kurios gali
tapti, kaip jau yra nutike ne karta, praziitingos:
bet kokioje globalizacijoje, pradedant krikscio-
niskaja ir baigiant technologine, fataliSkai jaus-
tas totalitarinés demoralizacijos pavojus.
Mindaugas Kubilius (Vilniaus universite-
tas) praneSime ,,Globalizacija: jos tapatumo
klausimas“ (Globalization: the Question of Its
Identity) kelé klausima, ar globalizacijos pro-
cese lokalios kulturos prarado bet kokius at-
pazistamus kontiirus ir realybéje, ir suvokime.
Kita vertus, galbtit tai gali nutikti ateityje? Ku-
biliaus manymu, lokaliy kulttiry vieta minéta-
me procese dar yra neapibrézta. Taip pat ne-
aiSku, ar globalizacijos vyksmas transformavo
pacias lokalias kultiiras, suteikdamas joms nau-
ju apibrézciy; o galbit tai besikeiciantis socia-
linis klimatas, kurio kryptis dar tik turéty buti
apibrezta. Prane$éjas teige, kad vienaip globa-
lizacijos procesa supranta lietuvis, o visai ki-
taip, tarkim, britas. Teorinis klausimas apie glo-
balizacijg ir jos santykj su lokaliomis kultiiro-
mis i§ esmes redukuojamas i klausima apie lo-
kalios kultiiros saviapibrézima, t. y. savitapa-
tumo suvokimag ir santykj su aplinkiniu pasau-
liu. Jei subjektyvi lokali kultiira yra butina prie-
laida apmastyti globalizacijos problema, tai, pa-
sak Kubiliaus, taip pat yra globalizacijos pro-
cesas, apibréziamas skirtingai negu konkreti vi-
suomene, remiantis jos istoriniu pagrindu ir so-
cialiniu jtakingumu. Praneséjas svarste, kad
galbiit globali kultura yra ta, kuri integruojasi
| tarptautinio masto procesus, turint omenyje
karine galia, ekonomine ekspansija, kultiira,
gyvenimo buda. Kas galéty buti atpazistama
kaip globalu? Globalis gali biti tik tarptauti-
niame lygmenyje vykstantys procesai, — teigeé
Kubilius. Tai buty angly kalba, demokratija
kaip politine kultiira, kokakolos etikete, spa-
gediai kaip patiekalas ir t. t. Greitoji komuni-
kacija sukuria bendrosios pasaulio kultiiros ga-
limybe. Kubilius globalizacija jvardijo kaip tam



tikra istoriniais motyvais paremty tarptautinio
masto ir abipusiais rySiais susijusiy socialiniy-
kultiiriniy veiksniy komunikavimg — tarptau-
tiniy organizacijy tinklus ir ivairias tarptauti-
nes interesy grupes. Praneséjas daré iSvada,
kad globalizacija — tai tam tikra tarptautinio
masto tarpusavio priklausomybe, sudétingas
susisaistymas.

Yuliya Biedash (EHU-International, Balta-
rusija) pranesime ,,Vietos tapatumas globali-
zacijos amziuje“ (Place Identity in the Age of
Globalization) apmasté tapatumo ir globaliza-
cijos santykj. Pranes¢ja teige, kad tapatumas
gali biiti paaiSkinamas remiantis vietos, susisais-
tymo ir atminties idéjy trijule. Visos $ios id¢jos
nurodo | ta pati fenomena: | prisiriSimgq prie tam
tikros vietos, neatsiejamos nuo kasdienés ruti-
nos, i reikSmiy tinklg, kurio salyga yra atmintis.
Vieta, susisaistymas ir atmintis, pasak Biedash,
koreliuoja tarpusavyje, todél jy negalima at-
skirti. Tai padeda iSvengti objektyvistiniy ir sub-
jektyvistiniy tapatumo interpretacijy siaurumo
— Sios trys idéjos neatsiejamos viena nuo kitos
ir todel viena kita papildo. Ka Siandien indivi-
dui reiSkia biiti ¢ia? Viena vertus, individas ,,iS-
sipletes* iSsiskleidusiame erdviSkume — jis yra
visur, kita vertus, jis yra konkrec¢iame taSke —
kazZkur. Vienas ryskiausiy globalizacijos bruo-
7y yra tas, kad nuvertinama erdviné kiino lo-
kalizacija. ErdviSkumo patirties nuvertinimas,
kaip ir ambicija ,,buti visur, — tokie tipiSki mi-
sy gyvenamajam laikotarpiui, kad provokuoja
tam tikra dezorientacijg, griauna Zmogiskojo
Cia sienas. Kita vertus, teige Biedash, tenden-
cija ,,biiti visur®, nors ir yra galima del naujyjy
technologijy, taciau jg atsveria vis labiau au-
gantis lokalumas. Taigi ,,buti visur® reiskia cia
eliminacija, o kartu ir prieSinga tendencija —
iSaknytuma cia. Taigi globalizacija ir lokaliza-
cija, globalumas ir lokalumas — Sios dvi opozi-
cinés tendencijos — néra prieSingos viena ki-
tai; kur kas tiksliau buty sakyti, kad jos savei-

kauja tarpusavyje ir tam tikru btidu papildo vie-
na kita. Kaip? Biedash teigimu, globalizacijos
procesai neeliminuoja sieny, o tik (i)rodo ju
virtualy pobudi.

Vladimiras Foursas (EHU-International,
Baltarusija) pranesime ,,Baltarusiskos gloka-
lizacijos atvejis“ (The Belarusian Case of Glo-
calization) apmasté ,,Baltarusijos Respubli-
kos“, kaip ,,juodojo koridoriaus Europos cen-
tre®, socialinio gyvenimo uZzdarumo problema.
Viena vertus, ,,lokali socialiné vietove® reiskia
tai, kad lokali socialiné dinamika turéty biiti
aiSkinama ne tiek remiantis evoliucijos ar plét-
ros logika, kiek globaliy konjunktiiry sampy-
na | ,,viding“ vietoves struktiira. Kita vertus,
tai reiSkia erdvés pirmuma laiko atzvilgiu: in-
dividai labiau linke konstruoti savo ,,istoring
patirti“ negu projektuoti galima ateiti. Balta-
rusijos glokalumas, anot Fourso, reiskiasi Siais
pagrindiniais bruoZzais: individy ,,empatine
identifikacija“, egzistencinio saugumo jausmu,
aiSkiais socialiniais vaidmenimis, jtvirtintais au-
toritety, minimalaus mobilumo socialine ap-
linka kaip laimingo ir prasmingo gyvenimo aso-
ciacijomis, jprastinémis kasdienio gyvenimo
formomis, aiSkia perskyra savas/svetimas. Anot
praneséjo, Baltarusijoje autoritarinis rezimas
apima ne tik iSorinj, bet ir vidinj individy gy-
venima, t. y. ne tik socialinio gyvenimo ,,tai-
sykles®, bet ir asmens savivoka. Tod¢l Baltaru-
sija yra tam tikra uzdara simboline visuma. In-
dividai ,,savijteisinami“ kaip alibi neribotai au-
toritarizmo plétotei. Si uzdara socialinio gyve-
nimo visuma, Fourso teigimu, — tai Baltarusi-
jos patologinis ,,atsakymas“ globalizacijai, ku-
ris gali buti suprantamas kaip pacios globali-
zacijos elementas.

Laimuté Jakavonyté (Vilniaus universite-
tas) pranesime ,,Socialinis kapitalas: tinklas,
siejantis globalias ir lokalias vertybes® (Social
Capital: Network that Ties Together the Local
and the Global Values) aptaré, koks Siuolaiki-
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niame pasaulyje nacionaliniy (lokaliy) ir kos-
mopolitiniy (globaliy) vertybiy santykis. Kul-
tirinés vertybes, pasak Jakavonytes, susijun-
gia, susilydo, kitaip tariant, hibridizuojasi. ,,So-
cialinio kapitalo“ konceptas yra gana naujas,
sukurtas padeéti paaiskinti globalizacijos pro-
ceso sudétinguma. Ar socialinis kapitalas yra
ta skirtingy visuomeniy jungiamoji medziaga,
kuri ir pagrindzia ekonominj augima ir Zmo-
nijos gerove? Ar socialinis kapitalas yra tie ,,kli-
jai“, sulipinantys ekonominj ir kulttirinj kapi-
tala, lokalias ir globalias kultirines vertybes?
Pranes¢ja, remdamasi Pierre’u Bourdieu, i$-
skyre tris kapitalo formas: ekonominij, kultiiri-
nj ir socialinj. Socialinis kapitalas reiskia tam
tikry iStekliy junginj, nuolatinj institucionali-
zuoty abipusiy santykiy tinkla. Jis jungia ben-
drasias socialines vertybes ir asmenines gery-
bes. Sekdama Jamesu Colemanu, Jakavonyte
teigeé, kad socialinis kapitalas yra tas pagrin-
das, kuris tam tikrg socialing struktiira leidzia
traktuoti kaip racionalaus veiksmo paradigma.
Todél socialinis kapitalas reprezentuoja socia-
liniy ir ekonominiy procesy kultiiring dimen-
sijg. Jakavonyte iSskyre dvi pastarojo risis: ,,ho-
rizontaly“ ir ,,vertikaly“. Pirmasis yra teigia-
mas, t. y. geras, antrasis — neigiamas, t. y. blo-
gas. Kokie yra gera / bloga socialinj kapitalg
lemiantys veiksniai? Pranes¢ja paminéjo Siuos:
istorija ir kultiira; Seima; Svietimas ir ugdymas;
gyvenamoji aplinka; mobilumo galimybés; eko-
nominé nelygybé ir socialiniai skirtumai; indi-
vidualiis poreikiai ir asmeninés vertybés. So-
cialinio kapitalo konceptas, pasak Jakavony-
tés, parodo, kad pasaulinés rinkos plétros mo-
deliai negali biiti pritaikyti kultiirinei sferai, o
nacionalinés (lokalios) vertybés jungiasi su in-
ternacionalinémis (globaliomis).

Apskritojo stalo diskusijos ,,Rytojaus die-
na: tapatumo konflikty glokalizacija?“ (Facing
Tomorrow: Glocalization of Social Conflicts?)
metu iSdéstyta jvairiy pozicijy globalumo ir lo-
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kalumo klausimais. Diskusija vedé Vilniaus
universiteto Filosofijos istorijos ir logikos ka-
tedros vedéjas prof. Marius Povilas Saulaus-
kas.

Aleksandras Dobryninas (Vilniaus univer-
sitetas) teige, kad tai, kg vadiname globaliais
fenomenais, i$ tikryjy yra (labai) lokalis reis-
kiniai. Tapatumo konfliktai kyla ne dél globa-
lizacijos apskritai, o dél jos retorizavimo. Glo-
balizacija tampa tam tikru retoriniu metodu.
Todél globalizacija yra ne kas kita kaip mito-
gema/ideologema. Pasaulis — tai konflikty har-
monija.

Vladimiras Foursas svarste, kas apskritai
yra globalizacija. Kq mes vadiname $ia sgvo-
ka? Be abejo, — saké Foursas, — tai viena pa-
grindiniy Siuolaikinio diskurso temy. Pirmiau-
sia globalizacija — tai tam tikras procesas. Li-
berali politika ir virtualios technologijos — tik
mitas. Globalizacija i§ esmeés yra naujas tran-
snacionalinio gyvenimo budas. Maza to: tai
nauja netvarkos forma, kurios pagrinda suda-
ro zmoniy ir daikty mobilumas. Tai esmiSkai
nauja. Tai reiSkia, kad kultiiriné tradicija jieina
i nauja totalitarinj konteksta. | visa tai mes vie-
naip ar kitaip reaguojame. Fourso teigimu, glo-
balizacijos procese kyla tapatumo, bet ne ide-
ologijos konfliktai. Globalizacija Zymi nauja
epocha, nauja netvarkos forma, kuri inspiruo-
ja ir naujus pokycius. Kokie galimi Sio proceso
padariniai? Tai sudétingas klausimas. Kiekvie-
nas galimas atsakymas i §j klausima gali biiti
neteisingas, o daznai ir rizikingas. Naujoji — glo-
balizacijos — epocha generuoja nauja konflik-
ty tipa, nauja jy intensyvuma. Taip kyla naujas
pasaulinio masto chaosas.

Andrejus Laurukhinas (EHU-Internatio-
nal, Baltarusija) teige, kad: 1) globalizacijos fak-
tas reiSkia atsipléSima nuo praeities. Politine
prasme tai —naujo tipo transnacionalinés eko-
nomines korporacijos; 2) globalizacijos Serdis
yra ne kas kita kaip pats gyvenimas; 3) globali-



zacijos idéja — tai globalinis kapitalizmas, ku-
riam néra alternatyvos. Kai kapitalizmui ne-
béra alternatyvos, jis tampa naujo pobudzio
ideologija. Gyvenimas unifikuojamas: nebéra
diskursy, nebéra metanaratyvy. Ar globaliza-
cija turi ateities galimybiy? Laurukhino ma-
nymu, tai — totalu. Nauji globalizacijos konflik-
tai iSkyla kaip kapitalistiniai, kuriems nejma-
noma rasti kompromiso.

Nijolé Lomaniené (Vilniaus universitetas)
pabreze, kad kalbéti apie globalizacija filoso-
fijoje tampa tradicija. Globalizacija — tai nau-
jas metanaratyvas, nauja madinga filosofema.
Jiskatina dar viena madinga filosofema — post-
modernizma. O tai —naujas totalitarizmas. Re-
alus pasaulio faktas, kei¢iantis kategorijas
arti / toli. Be abejo, Lomanienés teigimu, tai
chaosas, bet §i problema aktuali ne filosofijos,
bet politikos ir ekonomikos atzvilgiu. Neais-
ku, kas yra pradiné globalizacijos asis, bet Sis
naujo tipo chaosas negali biiti vertinamas kaip
tam tikra ekspansija. Globalizacijos procesai
svarbiis ne tiek filosofinése, kick ekonominé-
se ir politinése sferose. Kultiirologijos atzvil-
giu, tvirtino Lomaniené, globalizacija steigia
ne tam tikry kultiiros fenomeny polilogo gali-
mybe, kiek ju homogenizavimasi.

Vytautas Rubavicius saké, kad globalizaci-
ja — tai naujas pasaulinis karas, nauja globali-
nio terorizmo rasis. Kyla daugybé nacionali-
niy (lokaliy) kultiiry tapatumo konflikty, ku-
rivos sukelia kapitalistiné ir eurointegraciné
politika. Globalizacija, pasak Rubaviciaus, tai
tam tikra kapitalizmo stadija. Yra kultiiry, dar
netapusiy kapitalistinémis. Siuo poZidriu Lie-
tuva, integruodamasi j globalizacija, yra tam
tikros Soko biisenos. Eurointegracija naciona-
lines kultiiras stumia i paribj. Todeél i§ esmés
nejmanoma ES integraciné politika, néra gali-
mybés integruotis. Kodel? Nes Sis procesas na-
cionalines kultiiras palieka periferijoje, nors tai
politiniu pozitriu yra nekorektiska.

Arvydas Sliogeris teigé, kad globalizacija
téra tik mitas. Taciau §is mitas pavojingas. Jo
scenarijy jau biita ir praeityje. Pasak Slioge-
rio, reikia bijoti ne tapatumo konflikty, o ne-
konflikty. Biitent ne-konfliktai steigia tam tikra
maSinaluma. Totalitarinis mitas apie globali-
zacija niekuo nesiskiria nuo kriksc¢ioniSkojo,
socialistinio, komunistinio ir kity totalitariz-
my. Dar Herakleitas bylojo: karas — visa ko teé-
vas. Anot Sliogerio, kyla optimistinis pesimiz-
mas: krachas yra nei§vengiamas. Globalizaci-
ja —ivairios olimpiados, judéjimai, sajudziai —
yra nauja totalitarinio kico raisis. Todel nors
tai ir téra kicas, bet totalitarinis ki¢as. Stai ko-
del isterija, kilusi dél tariamos globalizacijos,
(Siuolaikiniam) pasauliui kelia didZiule grés-
me. Globalizacija, aprépianti tik kalba, vis tiek
apeliuoja j tam tikrg totalitarizma, dél kurio
kyla didZiulis pavojus.

Apskritojo stalo diskusijoje taip pat daly-
vavo Yuliya Biedash, Jonas Dagys, Mintautas
Gutauskas, Laimute Jakavonyte, Leonarda Je-
kentaite, Mindaugas Kubilius, Artinas Micke-
vi¢ius, Nerijus Milerius.

Konferencijos pabaigoje prieita prie iSva-
dos, kad globalizacija — tai fenomenas, kurj
bandoma paaiskinti remiantis jvairiais kulti-
ros, politikos, ekonomikos ir kitose srityse
vykstanciais procesais. Taciau filosofiniame
diskurse globalizacijos atzvilgiu nuolat kyla
naujy sudetingy klausimuy, j kuriuos itin sun-
ku atsakyti. Juo labiau kad globalizacijos fe-
nomenas gali biti apmastomas i$ jvairiy pozi-
ciju. Todél gali biiti daugybe perspektyvy, tam-
panciy skirtingais atspirties taskais apmastant
§i reiSkinj. Nenuostabu, kad globalizacijos te-
ma inspiruoja ne tik karStas diskusijas, bet ir
sukelia aStrias polemikas ne tik filosofijos, bet
ir mokslo bei politikos sferose.

Si konferencija paskatino kelti esminius
klausimus: ar globalizacija i§ esmés neiveikia-

199



ma? O gal globalinés jtakos paradoksaliai za-
dina kulturines ,,savigynos®“ instinktus, kartu
leidZia pasitikrinti, kokios yra nacionaliniy (lo-
kaliy) kultiiry galios? Vertéty pridurti, kad tau-
ty ir kultiry maiSymasis pleciasi, bet i$ tiesy
kulttriné asimiliacija reiSkesi visy civilizacijy
istorijoje. Todél ar tikslinga tai vadinti globali-
zacija, visus $io galimo / tariamo proceso veiks-
nius redukuojant j poindustrinio kapitalizmo
isigaléjima? Jei globalizacija is tikryjy vyksta,
vargu ar tai yra vienakryptis procesas. Tai labiau
i88ukiai, kurie sukelia atsakus. O galbiit tai, kas
vadinama globalizacijos savoka, savaip skatina
regioninio tapatumo radimasi, doméjimasi sa-
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vo kulttros tradicijomis? Nejaugi globalizaci-
ja reiSkia tai, kad visas pasaulis taps vienu di-
deliu ,,makdonaldu*? Ar globalizacija is tikry-
ju vyksta? Ar tai ne dar viena masiné (ir ma-
dinga) isterija? Ar ne pernelyg daznai griebia-
mes ir ar ne pernelyg lengvai manipuliuojame
globalizacijos savoka? Ar §i savoka netapo Siuo-
laikinio madingo Zargono viena rySkiausiy eti-
keciy? Tad ar nevertéty Sio zodzio vartoti kiek
atsargiau?

Gal globaliais vadiname is tikryjy lokalius
procesus ir reiskinius vien dél Zmogaus laikinio ir
erdvinio baigtinumo, net nebandydami ieskoti jo-
kio metafizinio jy pagrindo?

Jovilé Kotryna Bareviciiité



