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Knygos

FILOSOFAS IR TIKROVES ILGESYS

2005 m. rugséjo 22 d. Vilniaus universiteto Te-
atro saléje Filosofijos fakultetas organizavo vie-
no garsiausiy Lietuvos filosofy — profesoriaus
Arvydo Sliogerio knygos Niekis ir Esmas sutik-
tuves. Dviejy tomy veikala iSleido sostinés lei-
dykla ,,Apostrofa“.

Profesorius A. Sliogeris yra isleides ne vie-
na knyga, po kurios pasirodymo kultiiros visuo-
menéje kildavo diskusijy. Zmogaus pasaulis ir
egzistencinis mqgstymas buvo vienas i§ pirmyjy
jo darby. Jo pagrindu filosofas apgyne habili-
tuoto daktaro disertacija. Veliau seke kiti filo-
sofijos leidiniai — Daiktas ir menas, Biitis ir pa-
saulis, Transcendencijos tyla, Niekio vardai, Alfa
ir omega, Kas yra filosofija? Po gana ilgalaikés
tylos dabar isleistas didelis dviejy tomy rinki-
nys Niekis ir Esmas liudija optimistini, Sviesy
autoriaus nusiteikima.

Pasak Ohajo universiteto (JAV) profesoriaus
Algio Mickiino, naujajame veikale A. Sliogeris
atskleidzia nesekmingas Vakary Europos pa-
stangas jveikti nuolatines Niekio (Nihil) aprais-
kas. A. Mickiinas pazymi, kad §is Lietuvos filo-
sofas eina toliau negu tokie jZymis mastytojai
kaip Martinas Heideggeris ir Siuolaikiniai de-
konstruktyvistai. A. Mickino teigimu, A. Slio-
geris rodo, kaip rasti pozityvy pagrinda, kurio
niekaip negal€jo jZvelgti ankstesnieji filosofai.
Tad galétume sakyti, kad naujasis A. Sliogerio
veikalas ne tik tesia ir gilina jo mintis, iSdeéstytas
knygoje Alfa ir omega, bet ir siekia filosofinio
mastymo aukStumy.

Pirmajij veikalo Niekis ir Esmas tomg ,,Pa-
keliui j Nieki“ sudaro penki skyriai: ,,Naikini-
mo limbai“, ,,Niekio pavaistes®, ,,Esmo pilna-
tis®, ,,Niekio inkarnacija“ ir ,,Niekio Stinaus sin-
dromai“. Antrajame tome ,,Pakeliui | Esma“
publikuojami keturi skyriai: ,,Mitotopija“, ,,San-
graza“, ,,Esmo zaibas“ ir ,Melancholijos archi-
pelagai“.

Bity galima drasiai teigti, kad Niekio ir Es-
mo sutiktuviy vakare pazymétas neabejotinai
reikSmingiausias misy Salies 2005 mety filoso-
finio gyvenimo jvykis. Kodel? Pasak renginio
vedejo Z. Norkaus, galime dziaugtis ir didZiuo-
tis, kad ,,Lietuvoje turime paties stambiausio,
kokio tik jmanoma, kalibro filosofijos kiiréja —
A. Sliogerj“. Pastaruoju metu savo biivj daznai
lyginame su savo Siaurés kaimynais estais.
Z. Norkus pabreéze esas visiSkai tikras, kad estai
tokio filosofo kaip A. Sliogeris neturi. Tai be
galo optimistin¢ ir dziuginanti gaida. Vadinasi,
mes vis dar turime nacionaline lietuviskq filoso-
fija. A. Sliogerj biity galima pavadinti tautinés
filosofijos kiiréju. Z. Norkus saké: ,,Kai nebe-
lieka savos, nacionalinés filosofijos kiiréjy, filo-
sofijos tyrinétojams belieka gilintis | kity tauty
filosofy-kiiréjy mintis. Taip Lietuvoje kol kas
dar néra, ir tai rodo misy Salies kultiiros jéga ir
gyvybinguma“. Tad tenka konstatuoti iSties dziu-
ginantj fakta: Niekis ir Esmas dar karta patvirti-
na, kad musy Salies filosofijos tyrinétojams ne-
tenka apsiriboti vien importuojamos filosofijos
idéjomis — mes turime ir savaja, t. y. filosofing
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lituanistika. Tai A. Sliogerio fenomeno reiks-
me. Z. Norkus net ,,pranaSavo®, kad ateis diena,
kai A. Sliogeris Lietuvos filosofijoje bus toks
pat koriféjus kaip Mikalojus Konstantinas Ciur-
lionis Lietuvos dailéje. Galbit ateis diena, kai
lietuviskosios kultiiros nebus galima jsivaizduo-
tiir be kone paskutinio Lietuvos filosofijos kii-
réjo A. Sliogerio?..

Visi vakaro oratoriai tartum sutartinai iSreis-
ké mintj (ir viltj), kad A. Sliogerio filosofiné
kiiryba Lietuvos kulttiriniame gyvenime paliks
neiSdildomy pédsaky. Tikimasi, anot knygos au-
toriaus kolegy filosofy, kad apie A. Sliogerio
filosofija ateityje bus raSomos ir ginamos diser-
tacijos, skelbiamos monografijos. Juo labiau kad
tai, miisy manymu, visai realiai galima iSsipil-
dyti ,,pranasyste” —Sio filosofo produktyvumas
tiesiog titaniSkas, o kiiryba originali ir dinamis-
ka, —kiekvienas veikalas, pasirodantis kas dveji
treji metai, pateikia daugybe naujy, anksciau dar
neissakyty idéjy.

Z. Norkus pabrézé: yra gyva garantija, kad
A. Sliogerio filosofinis mastymas Lietuvoje turi
ateiti — tai néra vien originalios filosofinés kii-
rybos blyksnis ar trumpalaikis epizodas Lietu-
vos filosofijos istorijoje. Jau formuojasi kazkas
panagaus j A. Sliogerio filosofijos mokykla. Na,
o Siame pristatyme dalyvavo ir kalbéjo ne vie-
nas Niekio ir Esmo autoriaus mokinys.

Vilniaus universiteto rektorius akad.
B. Juodka pazymejo, kad jam didelé garbe kal-
beti tokiame renginyje kaip Sis. Be abejonés, rek-
toriaus asmeninj dalyvavima Siame vakare ture-
tume vertinti kaip didziulés pagarbos Lietuvos
filosofy bendruomenei iSraiska. B. Juodka pri-
sipazino jau skaites ka tik iSleista Niekj ir Esmg.
Tai, anot jo, svari knyga ne tik savo apimtimi,
bet ir joje iSsakytomis mintimis. Si filosofinj kii-
rinj, kaip teige rektorius, néra lengva skaityti.
Jis prilygsta sudétingiems fizikos ar chemijos
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veikalams ir net pranoksta juos. B. Juodkos ma-
nymu, Niekis ir Esmas turéty sudominti ne tik
filosofijos tyrinétojus, bet ir daugelio kity mokslo
sric¢iy atstovus. Ypac vertingy idéjy Siame dvi-
tomyje galéty rasti tiek tiksliyjy, tiek ir humani-
tariniy moksly veikéjai. Taip pat, kaip teigé rek-
torius, Niekis ir Esmas galéty sudominti ir pla-
¢iaja visuomene, tuo paneigdamas daZnai girdi-
ma, bet absoliuciai klaidingg mintj, esg filosofi-
ja — tai tik pokalbiai neapibréZtomis temomis
,»prie puodelio kavos® ar relaksaciniai svaicioji-
mai ,,apie gyvenima“. B. Juodkos manymu, nau-
jasis A. Sliogerio kiirinys turéty mus ,,pazadin-
ti“ i rutiniSko kasdienio gyvenimo tempo iner-
cijos ir padéti jsimastyti  pacia gyvenimo esme,
] tai, kas yra Zmogaus buvimo pasaulyje pama-
tas, t.y. ] biities pagrinda.

Filosofés J. Baranovos teigimu, naujajame
dvitomyje skaitytojai netruks pastebéti suvok-
tos akimirkos vertés grozj ir didele Sviesa, atei-
nancia po ankstesnés A. Sliogerio visomis pras-
meémis nitirios knygos Niekio vardai. Jibuvo juo-
da tiek savo dvasia, tiek virSelio spalva, kurioje
vyravo visi§ka tuStuma — Niekis. J. Baranova de-
taliai svarsté, kuo panasus ir kuo skiriasi nauja-
sis §io autoriaus filosofinis kiirinys nuo ankstes-
niyjy. Filosofés manymu, Niekis ir Esmas jun-
gia du reik§mingus A. Sliogerio filosofinio mas-
tymo etapus: jo vélyvaji nihilizma, kurj biity ga-
lima pavadinti Niekio Stinaus odis¢ja, praside-
jusig su veikalu Niekio vardai. Kita vertus, pas-
kutiniuose dvitomio skyriuose sugriZtama prie
ankstyvosios, A. Sliogerio sukurtos, ko gero, vie-
nintelés originalios Lietuvos padanggje filosofi-
nés koncepcijos — filotopijos prielaidos, kurig
jis pradéjo formuluoti knygoje Zmogaus pasau-
lis ir egzistencinis mgstymas, toliau tese veika-
luose Daiktas ir menas, Biitis ir pasaulis ir aka-
demiskai uzfiksavo vadovelyje Transcendenci-
jos tyla. J. Baranova teigé, kad A. Sliogeris Nie-



kio varduose jau yra izenges i Niekio Stinaus
kelia. Taciau paskutinis dvitomis reikSmingas
ir jdomus, filosofés manymu, tuo, kad jis sinte-
tina ir sujungia gana prieStaringas koncepcijas:
filotopija, t. y. besalygine meile vietai, kurioje
esi, ir praktinj nihilizma, teigiantj Niekio pir-
mapradiS$kuma ne tik samonéje, bet ir pasauly-
je. Niekio tuStuma perskrodzZia Esmo zaibai.
Kaip ir kodel tai nutinka? Tai ir yra pagrindiné
Niekio ir Esmo intelektualiné intriga, — saké
J. Baranova.

Antrasis Sio veikalo skirtumas nuo ankstes-
niyjy kiiriniy tas, kad Niekyje ir Esme skaitytoja
veikiausiai nustebins ir sudomins nauja, dar ne-
girdéta pirmajame tome sukurta metafizika. J.
Baranovos nuomone, didZioji antrojo tomo da-
lis yra SliogeriSkai autorizuotai papasakota ide-
juistorija. Cia susiduriame su A. Sliogerio pa-
matytais Sokratu, Jézumi Kristumi, Rene Des-
cartes’u. Taip steigiasi filosofija, ir tai jJdomu. J.
Baranovg intriguoja tomo pradzia: jis prasideda
nuo sapno ir tikroves santykio apmastymo. Ta-
da konstatuojama, kad tikroveés stoka Niekio Sii-
nui kompensuoja kalba, ir tai reiskia, kad jis gy-
venas mite, nes, kaip raso A. Sliogeris, ,,sapno
atitikmuo ir pakaitalas biidraujancioje samone-
je yra mitas“. Tada autorius i$skiria tris mitus:
laukini, loginj ir technologinj. Skaicius #rys liu-
dija amzZing pasaulio tvarkos paaiSkinimo im-
pulsa pradedant bibline skaiciuote (Dievas-T¢-
vas, Dievas-Stunus, Dievas—gventoji Dvasia), bai-
giant Georgo Wilhelmo Friedricho Hegelio i$-
skirta triada (teze, antiteze, sintez¢). Knygos pa-
baigoje A. §liogeris sugrizta i savo Itake, i kos-
mopolj, | Cia-pasaulj ir svarsto galimybe patirti
Esmo Zaibus. Tokiu biidu, J. Baranovos teigi-
mu, viskas susisieja ir susistyguoja: Niekis ir Es-
mas uzbaigia ankstesniuosiuose veikaluose ru-
tuliotas mintis ir jas iprasmina.

Trecias dalykas, kurj pastebéjo J. Baranova,

tas, kad Sis A. Sliogerio kiirinys parasytas su iki
tol dar neregéta aistra. Niekis ir Esmas parasytas
taip aistringai, kaip koks nors religinis funda-
mentalistas galéty melstis. J. Baranova iSkélé
gana paradoksaly pastebéjima: A. Sliogerio pas-
kutinés knygos pabaigoje paaiskéeja, kad rasyta
buvo siekiant paneigti visa §i raSyma. Ka tai ga-
lety reiksti? J. Baranovos manymu, biitent to-
kiu btidu autorius sieké parodyti kalbos bepras-
mybe ir sugrizti i§ Niekio pinkliy i ¢ia ir dabar
esanciy jau ankstesniuose kiiriniuose pamilta
daikty kosmopoli.

Ir ketvirtasis J. Baranovos pastebétas Sios
knygos skirtumas nuo kity ankstesniyjy yra tas,
kad klajoniy po Niekio labirintus patirtis nebe-
leido A. Sliogeriui paskelbti bet kurig atsiveru-
sig tiesa kaip galuting pamokancia iStara, bet
leido giliau suvokti slystancios ir nykstancios
akimirkos absoliutuma. A. §li0geris Niekyje ir
Esme raSo: ,,DidZioji prasmé ateina kartu su
prasmeés nyktimi. Smegdama j beprasmybes be-
dugne, prasmé akimirkai pasirodo kaip prasmeés
auka“.

Doktorantas J. Ciurlionis pabrézé neabejo-
tina naujosios knygos fundamentaluma. Anot jo,
ankstyvajame savo filosofinio mastymo etape
A. Sliogeris pats save vadina ,,biities medzioto-
ju“. Niekio savokos tada jis dar nevartojo. Jei ji
kur ir iSljsdavo, tai tik fragmentiskai ir nereiks-
mingai. J. Ciurlionis teigé, kad Biityje ir pasauly-
je autorius suvokia absoliucia kasdienybés ir at-
sitiktinumo verte, mastydamas apie bities fe-
nomena, kuris zmogui, kaip daiktiSkai koreliuo-
tai biitybei, gali atsiverti tiktai per daikta. Veély-
vajame kiirinyje Niekio vardai A. Sliogeris stai-
ga suabejoja daikto savaiminiu akivaizdumu.
J. Ciurlionis teigé, kad biitent minétoje knygoje
atsiskleidzia Sliogeriskoji visisko Niekio baimé,
t.y. baimé, kad nieko néra. Toks juodas ir sle-
giantis Niekio vardy nihilizmas Niekyje ir Esme
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jveikiamas. Tadiau — ne paneigiamas. J. Ciurlio-
nio manymu, juodo nihilizmo (Niekio) skraist¢
perskrodzia filotopijos, kaip Sviesios meilés pa-
sauliui (Esmo), zaibai. Biitent paskutinis dvito-
mio skyrius ,,Melancholijos archipelagai“ Zen-
klina tyra melancholijos skaidruma. J. Ciurlio-
nis patikino, kad tamsus §liogeriSkasis nihiliz-
mas (Niekis) Sioje knygoje verziasi uz saves, |
filotopijos (Esmo) gelme. Taip zaidzia dvi— Nie-
kio ir Esmo kalbos. Jos ne paneigia viena kita, o
susijungia. Toks reik§mingas A. Sliogeriui kal-
bos fenomenas reikia tai, kad miisy banalioji
kalba (M. Heideggerio terminais tariant, ,,Sne-
kalai“) verziasi i absoliucia tyla — Transcenden-
cijos tyla. J. Ciurlionis akcentavo A. Sliogerio
minimos neiSsakomybeés ir neiStariamybeés svar-
ba. ,,Siaip ar taip, biitent $ita neissakomybé ir
neiStariamybe visada, bet slapcia, dalyvauja kiek-
vienoje iStartoje frazéje, kiekviename Zodyje,
kiekvienoje raidéje, net kiekviename atodiisy-
je«, — citavo A. Sliogerj J. Ciurlionis. Tad kalba
melancholiSka. Kalba yra ilgesys, tylos ilgesys.
,Filosofija, kaip melancholiSkos ,,iSminties sie-
kis, visada gyvena pakeliui — pakeliui j Nieki ir
Esma. Filosofija — tai kalba, besiverzianti ana-
pus kalbos arba Siapus kalbos, kalba, nesitenki-
nanti pacia savimi. ,,ISmintis“, kurios siekia fi-
losofija, i§ tikryjy negali biiti jokia iSmintis tri-
vialia §io ZodZio reikSme, kaip koks ,,aukStes-
nis“ Zinojimas ar pazinimas. I$mintis pirmap-
rade reikSme smelkiasi | ne-mintj, i§ minties i
kosmopoli. Kalbos kelias, vedantis  tyla, — Stai
ka reikety laikyti filosofija. <...> Uztat filoso-
fija gyvena, balansuodama ant kalbos ir bekal-
biSkumo riby“, —raSo A. éliogeris Niekyje ir E's-
me. Tokiu biidu, J. Ciurlionio manymu, kalba ir
tyla susisieja tarpusavyje, tampa nejmanoma vie-
na be kitos, taip Niekis ir Esmas saveikauja tar-
pusavyje ir nei vienas, nei kitas negali biiti jveik-
tas. Remdamasis A. Sliogerio Niekyje ir Esme
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issakyta mintimi, J. Ciurlionis saké, kad nejma-
noma persokti nei per Niekj, nei per Esma —
nejveikiamas nei nihilizmas, nei Transcenden-
cija. Net filotopija, kaip Esmo apraiska, téra tik
beprasmybés jkalbinimas: anot A. Sliogerio,
komunijos testis po komunikacijos srautu*. Stai
kodel, pasak J. Ciurlionio, Niekyje ir Esme Nie-
kis ir Transcendencija ZaidZia niekada nepaliau-
jama tarpusavio sgveikos zaidima.
Literatiirologe V. Daujotyte savo skaitytame
praneSime bandé susieti du lyg ir visai atskirus,
nesusiliec¢iancius dalykus — literatiirg ir filoso-
fija. Cia A. Sliogerio filosofijos fenomenai atsi-
vere naujais aspektais ir suzéréjo naujomis spal-
vomis. Kodeél? Nes tai kita zvilgsnio perspekty-
va, kitas iSeities taskas — Sliogeriskoji filosofija,
pamatyta literattirologo akimis. Miisy manymu,
V. Daujotytes jzvalgos — tai ypac¢ idomi ir nauja
A. Sliogerio filosofijos interpretacija pamatiniy
literattriniy idéjy kontekste. Erdveélaikis filo-
sofijoje, vidiné erdve ir vidinis laikas, semiosfe-
ra, kelias ir kelioné kaip erdvés organizavimo
zenklai, ribos problema, teksto rémai — tai lite-
ratiirologés atraminiai taskai, apmastant A. Slio-
gerio Niekio ir Esmo koncepcija. Tekstas-kiiri-
nys iSsiskleidzia laike (pagal universaly princi-
pa: dabar-pries tai-po to) ir erdvéje. Literatiiri-
nés formos ir Zanrai, anot V. Daujotytés, yra taip
pat laiko bei erdvés Zodinio perteikimo mode-
liai. Laikas, pabrézeé literaturologe, yra vienas
stipriausiy A. Sliogerio kiirybos impulsy. Lie-
tuviams laikas yra susijes su €jimu-atéjimu-pra-
¢jimu. Laikas, kaip ir Zmogus, yra einantis, pra-
einantis. Vytauto Macernio egzistenciné¢ formu-
1é: ,,Pracinan¢iam pasaulyje praeisiu... Ejimui,
pra¢jimui reikia laiko ir erdvés. Laikas ir erdvé
filosofine prasme, anot V. Daujotytes, neatski-
riami. Visa, kas yra ir egzistuoja, yra laike ir
erdvéje. V. Daujotyté pasirémé paties A. Slioge-
rio Transcendencijos tyloje i$sakyta mintimi, kad



»Zmogaus pasaulyje néra nieko kasdieniskesnio
ir nieko jprastesnio uz erdve ir laika. Kasdieny-
beje, kurioje mes nuolat sukiojamés, erdve ir lai-
kasnuolat ,,painiojasi po kojomis“ ir tvarko Zmo-
gaus gyvenima nuo pradZios iki pabaigos, tarsi
tai biity realybe, tokia pat tirSta ir visa apimanti,
kaip daiktai, supantys mus i$ visy pusiy. Ir i$
tikryjy pacia elementariausia prasme mes esa-
me ne tik apsupti laiko ir erdves, bet ir jsupti i
juos, tarsi erdveélaikis buty savotiski vystyklai,
kuriuose ir Zmogus, ir daiktas pasmerkti kepur-
nétis nuo gimimo iki mirties, nuo atéjimo i §i
pasaulj iki i§¢jimo i§ jo*. Zmogus, daiktai, ap-
skritai visas Zmogaus pasaulis i§ tiesy yra jvysty-
tas j erdvélaiki, jeigu remsimés A. Sliogerio me-
tafora. O, pasak V. Daujotytés, Niekyje ir Esme,
kaip ir visoje SliogeriSkojoje kiiryboje, metafory
yra daug. Sis filosofas, kaip ir M. Heideggeris,
kuria savo terminologija. Todél, matyt, dél Sios
prieZasties naujajame A. Sliogerio dvitomyje ran-
dame tiek daug keisty sgvoky, netikéty jungciy
ir net prieStaravimy. Bet tai, miisy galva, labiau
ne V. Daujotyteés priekaistas filosofui, kiek taik-
lus pastebéjimas, kad $is mastytojas savo kiiryba
iSreiskia pasitelkdamas turtingg ir, svarbiausia,
savita Zodyna, suteikiantj dar daugiau unikalu-
mo déstomoms mintims. Begaliniame visati$ka-
jame erdvelaikyje Zzmogus uzima krislo, tasko vieta.
Kaip kiinas, kaip kiiniSkoji esybg, jis yra priristas
prie erdvés, suristas laiko. IS esmés zmogus yra
trumpaamzis ir mazaerdvis. Bet §j pamatinj i$-
orinj trumpaamziSkuma ir maZaerdviSkuma, anot
literattirologes, plecia jo vidiné erdve ir vidinis lai-
kas; valios, vaizduoteés galia, Zmogus nors trum-
pam perzZengia erdves ir laiko riba. V. Daujotytes
manymu, ir filosofijos, ir literattiros tekstai kelia
amzinus klausimus, kurie iSlieka tarsi vienalai-
kiai su dabartyje esanciais.

A. Sliogerio kiiryboje filosofine prasme me-
tafora yra visuoting, reiSkianti begaling peré¢ji-

muy-perkélimy galimybe. Metafora, anot V. Dau-
jotytes, iSkelia tai, kas yra, bet néra matoma; keis-
tos sgvokos ir netikétos jungtys yra fenomenis-
kos i§ esmeés —jos yra pasirodancios. Tad bandy-
dami interpretuoti §liogeriSkaja terminologija
ar net, dristume teigti, metaforika, tai daryti tu-
rétume neiSvengiamai metaforiskai: rySiy, sa-
skambiy, atitikmeny erdveje turétume fiksuoti
tas galimybes, kurias bandytume perteikti pasi-
rinkta metakalba. Zmogus gyvena metaforos aki-
vaizdybéje, apsuptas ir jsuptas perkélimo gali-
mybiy, sake V. Daujotyté. Metaforoje visada glii-
dibent jau daikto transcendencijos nuojauta. To-
del galima tarti, metafora yra biities santirStis
pacioje biityje. Ypac tai V. Daujotyté pabréze
kalbédama apie absoliucia, arba ontologine, me-
tafora, kurios negalima iSskaidyti. Prisimenant
Ludwigo Wittgensteino aforizma (Apie kq ne-
galima kalbéti, apie tai reikia tyléti), galima isi-
vaizduoti, kad A. Sliogerio filosofijoje esama ir
Sios analogijos — apie kg autorius negali kalbéti
savokomis, apie tai kalba metaforomis. Metafo-
ra §io mastytojo veikaluose, pasak literatiirolo-
ges, turéty buti suprasta ne kaip racionalumui,
savokiSkumui priesingas, o kaip kitas, kitoks kal-
binis aktas. Na, o prisimenant A. Sliogerio kny-
ga Biitis ir pasaulis, dedikuota ,,Dzukijos pievy
Ziogeliui“, nei§vengiamai tenka pripazinti, kad
Sis autorius yra ne tik filosofas, bet ir poetas,
arba bent jau filosofas, kurio kiiryboje nemaza
vietos tenka ir poezijai.

Filosofas N. Kardelis, analizuodamas Nie-
kio ir Esmo problematika, kélé uzdavinj jzvelg-
ti A. Sliogerio naujajj veikala inspiravusias jta-
kas. Pirmiausia N. Kardelis akcentavo, kad §i
knyga nei§vengiamai paveikta M. Heideggerio
filosofinio mastymo gairiy. Ir tai, anot pranese-
jo, geriausiai iSrySkéja kalbant apie kalbos feno-
mena. A. Sliogeris galingu kalbos srautu verZia-
si prie daikto kaip bities fenomeno. Bet juk daik-
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ty tikrumas veriasi nekalbant apie juos ir nekar-
tojant sau ir kitiems, kaip be galo svarbu jy tik-
ruma patirti. Tikrovés artumas tampa akivaiz-
dus iSmokstant sustabdyti savo chaotiska samo-
nés srauty ir pablinant paciam su savimi ir pa-
sauliu jprastoje kasdienybé¢je. Kam apie tai ra-
Syti filosofinius traktatus? Tai, anot N. Karde-
lio, didysis pasirinkto profesinio A. Sliogerio
kelio paradoksas. Galbiit net tragizmas. Ir
A. gliogeris §i paradoksa, N. Kardelio manymu,
suvokia: viena vertus, jis, prieSingai M. Heideg-
geriui, bodisi kalba, kartas nuo karto peikda-
mas literatus. Kita vertus, jis, kaip ir M. Heideg-
geris, garsus savaja iStara (Kalba — biities na-
mai), kalbos stveriasi. A. Sliogeris, pasitelkes
filosofinj mastyma ir kalbos galig, narplioja Nie-
kio klastingai uzmegztus mazgus. Tarsi tik taip
galéty atgauti tikrove. Taip pat, N. Kardelio ma-
nymu, kalboje jis nardo tarsi Zuvis. A. Sliogeris
gerbia kalba. Taciau — jai nesimeldZia. Jis ma-
no, kad ,,kalba turi iStikti“. RaSymas Sliogerisko-
joje perspektyvoje suvokiamas kaip dovana:
,,Kas gali Zinoti, kokius dZiaugsmus patiria vie-
niSas mastytojas, likes akis j akj su kalba? Nie-
kas kitas, tik jis pats. Manau, tie dZiaugsmai né
kiek ne maZesni uz kario, lo§¢€jo, politiko, avan-
titiristo, turty medziotojo, skulptoriaus ar tapy-
tojo dziaugsmus“. Filosofinis mastymas ir k-
rybiskai panaudota kalba, pasak N. Kardelio,
teikia dziaugsmo ir iSvaduoja i§ Niekio pinkliy.
Manytume, tai pati optimistiskiausia ir prasmin-
giausia Sios knygos poteksteé.

Kita vertus, N. Kardelis, kalbédamas apie
Niekj ir Esmg inspiravusius autorius, prisimena
Siuolaikinj pranciizy mastytoja Jeana Baudril-
lard’a, balansuojanti ties filosofijos ir sociologi-
josriba.J. Baudrillard’as, kalbédamas apie da-
bartinés epochos situacija, ja ivardija kaip post-
istorija. Tai reiskia, kad A. Sliogerio sickiamas
iSvengti terminas postmodernybé J. Baudrill-
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ard’o minties trajektorijoje Zymi ne istorijos pa-
baiga, o situacija anapus istorijos pabaigos. Mes
gyvename jau po istorijos, t. y. post-istorijos situ-
acijoje. Anot N. Kardelio, J. Baudrillard’ui pries-
délio po- reikimé A. Sliogerio veikale virto nu-
liu. Post-istorija — tai Niekio Stinaus prisilieti-
mo pasekmé, kai viskas jau virto lavonu ir mu-
mija. Post-istorija pazenklinta Niekio Stinaus
durklo smigiu. Negana to, post-istorija liudija
kulttiros durklo smuigj i Transcendencijos nuga-
ra, Zudoma, tikintis ja atgaivinti, balzamuoja-
ma, viliantis ja prikelti i§ numirusiyjy. Bet
N. Kardelis, analizuodamas Niekj ir Esmq, tei-
g¢, kad Sliogeriskasis liudijimas apie Transcen-
dencijos sugrizimo neimanomybe priartéja prie
J. Baudrillard’o konstatuotos galutinés pabai-
gos stadijos. A. Sliogerio jzvelgta Transcenden-
cijos negriztamybe, galétume tarti, prilygsta
J. Baudrillard’o hipertelijos diagnozei. Stai ¢ia
prasiskverbia Transcendencijos melancholisku-
mas: esame iStremti i$ rojaus, i kurj jau niekada
nebegriSime, o gyvenimo prasme gyvenimo gai-
valuose — tai, pasak A. §li0geri0, tik nesibai-
giantis kelias j prarastaji rojy. Transcendencija
jau nepasiekiama... N. Kardelis citavo A. Slio-
gerio pasitelkta J. Baudrillard’o mintj: ,, Tingi,
archajiska, abejinga mastysena. A§ pradedu jaus-
ti, kad galéciau viso to atsisakyti, <...> galéciau
atsisakyti bet kokio mastymo. <...> Tik daikty
nezmogiSkumas veiké mane ir, tiesg sakant, a$
nesugebéjau jo perkelti j gyvenima. AS skaitau
$i nuosprendj jvykiy tonalumo bréZinyje, veidy
melancholijoje, visy uzmojy bergzdybéje ir
tuStumoje”. N. Kardelio manymu, $io pranciizy
mastytojo jZvelgta melancholija tam tikru bidu
paveiké ir A. Sliogerio Niekyje ir Esme i$sakytas
mintis. Tad kas i§ tikryjy yra toji Sliogeriskai
pamatyta J. Baudrillard’o melancholija Zmoniy
veiduose? Melancholija, kaip raso pats A. Slio-
geris, iStinka kaip nekomunikacija, kaip Trans-



cendencijos nesuprantamumo, kaip jos neZzmo-
giSkumo pédsakas. ,,Melancholija perduoda tai,
kas niekada ir niekaip nekomunikuojama, tyla
atverdama nejmenama visiSkai Kito paslapti.
Uztat melancholija nepervedama i jokia artiku-
liuota kalba, ji tiesiog nebendramatiska su kal-
ba, dialektika, logika ar mediacija. Melancholi-
ja—tai intensyviausio betarpiSkumo biisena, i$-
saugojanti delikaty atstuma tarp manes ir Ki-
to“. Sioje A. Sliogerio mintyje N. Kardelis jzvel-
gia J. Baudrillard’o jtaka. Tai lyg Miobijaus juos-
ta —emblemiskas visur esantis musy laiky Zen-
klas — peréjimas i$ bet kokio apibréZtumo, ais-
kiy prieSybiy, binariniy opozicijy, kai dar buvo
projekty, pradziy ir pabaigy, i hipertelijos faze.
Taciau, dristume teigti, kad SliogeriSkoji melan-
cholija Niekyje ir Esme jokiu biidu néra pazen-
klinta juodo nihilizmo kaip J. Baudrillard’o kon-
cepcijoje, persmelktoje vézio kaip nesutramdo-
mo vesejimo ir klonavimo kaip to paties repro-
dukcijos, — atvirksciai, ji dvelkia tam tikru skaid-
rumu ir kri$toliniu tyrumu. Kodél? Nes A. Slio-
geris melancholija susieja su transcendentine
jusle — rega. Ir biitent §i gaida itin panéséja i
Emmanuelio Levino etikos pamata — Kita kaip
begalybe, kaip absoliuciai ,,neapdorojama ir
manosios atsakomybeés persmelkta begalybe.
Kaip tai, kas absoliuciai anapusiska mano pa-
ties atzvilgiu. Skirtumas tik tas, kad Levinas
transcendentine jusle laiko ne rega, o klausa:
Kitas yra iSgirstamas. Toks Transcendencijos ne-
suprantamumas ir kelia melancholija. Bet tai, pa-
kartosime, ne juoda nihilistiné melancholija, o
skaidri ir tyra melancholija, lengvas, o kartu sa-
votiskai guodziantis liidesys. Stai tokiu biidu A.
Sliogeris nuo praktinio nihilizmo, triumfavusio
Niekio varduose ir tokio artimo J. Baudrillard’o
difuzinio, skirtis naikinancio indiferenciacijos
proceso, steigiancio agonijos euforija, pasuka link
filotopijos fenomeno Niekyje ir Esme.

N. Kardelio pastebéjimu, A. Sliogerio ap-
mastytos grafomanija, videomanija, audiomani-
ja, teomanija, kreaciomanija — tai Niekio Stinaus
nihilizmo apraiskos. Tai tikrove naikinanciy ma-
$iny kriokimas. Stai kodél esminga ne kalbéti, o
biitent — tyléti. Todel N. Kardelis teige, kad
A. Sliogeris yra paveiktas M. Heideggerio ,,mal-
dos kalbai“, taciau pats Niekio ir Esmo autorius
laikosi tam tikros ,,atsargios“ distancijos kalbos
atzvilgiu. Pakartosime: A. Sliogeris kalba ger-
bia, bet jai nesimeldZia ir jos atzvilgiu nekeliak-
lupsciauja. Kaip pasiekti esmingaja tyla? Atsa-
kymas toks: Zmogui tai nejmanoma. Stai kodél,
N. Kardelio teigimu, A. Sliogeris priartéja prie
M. Heideggerio: $nekalai nei$vengiami —tai tarsi
apsauginis skydas, nes totali Transcendencija ir
jos patirtis mirtingajam buity nepakeliama, t. y.
jinuzudyty. Todél melancholija yra esminga ir
neiSvengiama. Melancholija yra esmingiausia
Niekio Siinaus biisena. Taciau N. Kardelis, in-
terpretuodamas A. Sliogerj, §ia mastytojo min-
timi neapsiriboja. Ir ¢ia paaiSkéja, kaip reiSkiasi
J. Baudrillard’o padaryta jtaka A. Sliogeriui.
,»<...> melancholijos akimirkos retos. <...> me-
lancholija téra nevilties tembras, bekalbis Trans-
cendencijos pazadas, kuris niekada neiStariamas
todel, kad niekada neistesimas. Niekio testis ne-
iSvengiama; Esmo testis neimanoma...“, — raso
Niekio ir Esmo autorius paskutiniame dvitomio
skyriuje ,,Melancholijos archipelagai“. N. Kar-
delio manymu, $i mintis A. Sliogerj priartina
prie J. Baudrillard’o post-istorijos diagnozes.
Kartu i tipologija dera su perspektyva, kurig
1955-aisiais suformulavo Claude’as Levi-Straus-
sas: visa kultiira kaip mechanizmas, kurio uz-
davinys — produkuoti, ka fizikai vadina entropi-
jairinercija. A. Sliogerio Transcendencijos ne-
griztamybeé, iStremtis i§ rojaus, J. Baudrillard’o
tekstuose reiskiasi kaip hipertelijos teorema ir
indiferencijos spiral¢ postmodernyb¢je. Pasak
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N. Kardelio, abu autoriai tokia situacija apmas-
to Zvelgdami iS to paties modernybes horizon-
to: kaip nepertraukiama — ir nepaliaujamai lid-
na - tasa, bet ne kaip keitimasi.

Ir trecioji pagrindiné jtaka, anot N. Karde-
lio, pasiekianti A. gliogerio Niekj ir Esmgq, atke-
liauja i filosofinio mastymo biido formavimosi
laiky — i ikisokratinés Graikijos. Tai — Herak-
leitas. Suspenduotas nyksmas nuolat kartojasi,
bet kaskart vis kitaip, — raso A. Sliogeris. N. Kar-
delis pabreze, jog tai aliuzija j gyvenimo-mirties
stkuri, kuris kisdamas rymo, vienu metu susi-
telkia ir nuslugsta, iSsisklaido ir susirenka. Pats
Niekio ir Esmo autorius sako, kad ,,Herakleito
strele pataiko j patj centra: tarp formos ir befor-
miSkumo; Niekio ir Esmo; tuStumos ir pilna-
ties; reikSmeés ir prasmés. Visa, kas gyva, liudija
alfa-taska, Niekio ir Esmo sandiira, dvizaida,
dvisklaida, susitikimg ir i8siskyrima“. Ta pati
Saulé kasdien nauja, — teigia Herakleitas. A. Slio-
geriui §is kismas ir rimtis — tai didZiojo groZzio
apofanija. N. Kardelis pabréz¢, kad A. Sliogerio
pamatytas daiktas, kaip bities fenomenas, i$-
krenta i§ formos konfigiiracijos ir jkrenta j mu-
mifikuotos formos, arba, Sliogeriskai tariant, jus-
linés masés nonfigiiracija. Realybé tampa hiper-
realybe, akademizmas virsta pornografija. Stai
§is momentas, anot N. Kardelio, ir leidzia
A. Sliogerio naujajame veikale atpazinti Herak-
leito filosofijos atgarsius: priesingi krastutinu-
mai susisiekia tarpusavyje — Esmo fenomenas
kaip gamtos daiktas kartu steigia ir Niekio fe-
nomena, t. y. formos nyksma.

A. Sliogeris, apmastydamas dar graiky filo-
sofijos klasiko Platono aukStintg Transcenden-
cijos fenomena, kalba apie esmingaja tyla ir te-
oring zilira. Biitent Transcendencijos artumos
nuojauta pazadina melancholija. Taciau §i me-
lancholija, N. Kardelio nuomone, persmelkta
ne tiek nihilizmo, kiek graikiSkosios nuostabos.
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Transcendencijos akivaizdoje nejmanoma kal-
béti, atvirksciai, — tik nutilti. Kalba Transcen-
dencija iniekinty, remdamasis Sliogeriskaja ter-
minija, pazyméjo N. Kardelis. Ir pacitavo Nie-
kio ir Esmo autoriaus mintj: ,Stai kodél Esmo
zaibas gali iStikti tik <...> prijaukintoje Plato-
no oloje“. Kodel — prijaukintoje? Nes, anot A.
Sliogerio, Esmo Zaibas gali istikti tik pazinties
konfigiiracijose. Cia N. Kardelis pastebéjo dar
viena SliogeriSkosios filosofinés kiirybos para-
doksa: tai, kas atrodo geriausiai paZinta, yra la-
biausiai nepazistama...

Niekio ir Esmo pristatymo vakare apmastyti
ne tik §io naujojo A. Sliogerio veikalo pagrindi-
niy idéjy aspektai, naujasis kiirinys ne tik paly-
gintas su ankstesniaisiais, bet ir aptarti Sio didziu-
lio filosofinio traktato leidybos ypatumai, pami-
néti subtiliis rengimo spaudai niuansai. Knygos
leidéja ir Sio renginio ko-sponsore G. Kadziulyté
pasidalijo su pristatymo vakaro dalyviais minti-
mis ir ripesciais redaguojant Niekj ir Esmg. Lei-
deja teige, kad parengti spaudai tokj milZiniSka ir
sudétinga naujajj A. Sliogerio dvitomj isties ne-
buvo lengva. Stulbino turtingas ir savitas auto-
riaus Zodynas, daug pastangy pareikalavo tinka-
mai §j filosofinj traktata pateikti visuomenei. Te-
ko nemazai padirbéti, kad Niekis ir Esmas tapty
kiek lengviau suprantamas biisimiems skaityto-
jams, kuriuos neabejotinai sudarys ir profesiona-
lus filosofijos tyrinétojai, ir dar tik pradedantieji,
t.y. studentai. Taciau tai —jokiu bidu ne G. Ka-
dziulytés, kaip naujojo veikalo leidéjos, priekais-
tas profesoriui A. Sliogeriui, o grei¢iau pozity-
vios nuostabos §io filosofo produktyvumu, Zo-
dyno unikalumu ir idéjy originalumu iSraiska.
G. KadZiulyté dziaugeési, kad net kelerius metus
trukes darbas su Siuo lietuviy filosofu jai sutei-
ke naujos profesingés patirties ir leido bent i§ da-
lies suvokti filosofijos, kaip tam tikros mokslo
Sakos, gyli ir fundamentaluma.



Naujojo A. Sliogerio veikalo sutiktuviy vaka-
ro pabaigoje kalbéjo ir sveikino autoriy fakulteto
dekanas K. Dubnikas. Pats filosofas saké, kad
mazdaug nuo 1989 mety juodai, pesimistiskai
Ziurejo | tai, kas vyksta Lietuvoje. ,,O nuo 1997
mety manyje ivyko perversmas iki pat dabar. Man
dabar smagu gyventi Lietuvoje. Mane Lietuvoje
beveik viskas dZiugina. Ta neviltis praéjo, a$ pa-
maciau, kad miisy tautoje yra labai daug gabiy ir
graziy Zmoniy, gery Zmoniy. <...> Tas perver-
smas neiSvengiamai atsiliepé ir Siai knygai. Tai i§
tikryjy simboliska, kad knyga yra juodos spalvos,
nes man tada tikrai Lietuva atrodé juoda. O da-
bar — prieSingai, pirmas tomas yra baltas. Dél to,
kad dabar Lietuva atrodo balta, — kalbé&jo A. Slio-
geris. O galiausiai mastytojas pridire, kad biitent
esmingas atsigrezimas j graiky filosofa Sokrata
jam padéjo suprasti, jog filosofija pirmiausia turi
remtis tam tikru linksmumu: filosofuoti reikia
linksmai. A. Sliogeris teigé: bet kokios filosofi-
jos, bet kokio filosofinio mastymo pamatas yra
Jjuokas, ironija ir saikingas skepsis.

Dékodamas visiems susirinkusiems, papra$é vi-
sy vakaro dalyviy ir sveciy nuoSirdziai nusijuokti...

Kaip jau buvo minéta Siame apzvalginiame
straipsnyje, Niekis ir Esmas pagilina, sujungia

ankstesniuosiuose A. Sliogerio filosofiniuose
veikaluose iSdéstytas idéjas. Todél gali biiti taip,
kad Sig knyga paraSes mastytojas pradés nauja,
mums dar negirdéta savo kiirybos etapa. Na, o
Niekis ir Esmas — tai iSties dramatiSkas filoso-
finis kiirinys, labai dinamiSkas ir jtaigus teks-
tas, prieStaravimy uZtaisu primenantis Willia-
mo Shakespeare’o pjeses. Dristume sakyti: pa-
raSytas labai talentingai. Biitent $is nenuginci-
jamas talentas sujungia pastaraja knyga su viso-
mis kitomis. Joje filosofas, viena vertus, peik-
damas kalba, nuo jos béga, o kita vertus, girda-
mas kalba, jos stveriasi. Dél Sio prieStaringu-
mo, sakytume, A. Sliogeris, biidamas filosofas,
tampa ir alchemiku, bandanciu magiSkaja kal-
bos galia prisiSaukti Tikrove. Jis raSo vedamas
begalinio Tikrovés geismo, besiskverbiancio
jos nenumaldomo troskimo. Filosofas genamas
nenusakomo Tikroveés ilgesio.

Galbiit naujojoje knygoje Niekis ir Esmas
pagilintos, apibendrintos ir jprasmintos anks-
tesniyjy A. §liogerio veikaly mintys net taps
esminiu pamatu naujiems Sio filosofo masty-
mo, ieSkojimy ir kiirybos horizontams...

Jovilé Kotryna Bareviciiité
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