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Taip jau yra, kad Lietuvoje nepasirodo daug reli-
gijos filosofijai skirtø apþvalginiø knygø, tuo la-
biau iðsamios ávairiø krikðèioniðkosios filosofi-
jos sroviø analizës darbø. Tiesa, dþiugina R. Ðer-
pitytës, D. Jonkaus ir kitø darbai, taèiau to ma-
þa, kad bûtø tinkamai reprezentuota turtinga
krikðèioniðkosios filosofijos tradicija. Bronislo-
vo Kuzmicko knyga „Katalikiðkoji filosofija:
XIX ir XX amþiai“* yra ið tiesø reikðmingas
indëlis.

Pratarmëje autorius uþsimena, jog „raðyti
ðià knygà paskatino noras, kad turtingas dvasi-
nis ðiuolaikinës katalikybës palikimas bûtø
kuo þinomesnis ir prieinamesnis“ (p. 5). Kata-
likybës savitumas kitø krikðèioniðkøjø tëkmiø
atþvilgiu nekelia abejoniø. Ðioje knygoje pri-
statoma filosofinë, tai yra racionalioji, ðio pali-
kimo dalis.

Ði monografija paraðyta remiantis 1976 me-
tais iðleista knyga „Ðiuolaikinë katalikiðkoji fi-
losofija“. Suprantama, naujoje knygoje paðalin-
ta privaloma tiems laikams duoklë reþimui (kai
religijos filosofija buvo laikoma tik efektyvia kla-
siø kovos priemone) ir pateiktas vertingas pa-
taisytas leidimas. Jame ne tik praplëstos ir pagi-
lintos buvusios temos, pristatomi reikðmingi
naujesni autoriai, bet ir pridedami visiðkai nauji
skyriai, padedantys geriau suprasti tiek ðiuolai-
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kinës katalikiðkosios filosofijos visumà, tiek jos
natûralø kontekstà – intelektualiná pastarøjø
dviejø ðimtmeèiø klimatà.

Jau áþanginis skyrius „Katalikybë ir filosofi-
ja“ supaþindina skaitytojà su dalyko esme. Prieð
pradëdamas nagrinëti ðiuolaikinæ katalikiðkàjà
filosofijà, kuri plëtojosi XX amþiuje, taèiau yra
temiðkai ir metodologiðkai ásiðaknijusi XIX am-
þiuje, autorius paþymi: „bûtina iðsiaiðkinti, kà
turime galvoje vartodami toká (katalikiðkoji fi-
losofija – M. B.) pavadinimà“ (p. 6). Ðis klausi-
mas savo ruoþtu nurodo á platesnæ filosofijos ir
teologijos kontroversijà – kaip turëtume suprasti
religinæ filosofijà?

Filosofija, siekianti nuðviesti visas þmogaus
bûties ir santykio su pasauliu problemas, negali
aplenkti religinës patirties. Filosofijos konteks-
te religinë patirtis apibûdinama kaip þmogaus
santykis su transcendencija. Èia reikia atsiþvelgti
á bûtinà bet kokio filosofavimo sàlygà, tai yra
nepriklausomumà. Taèiau tai nereiðkia ne-
prielaidinio màstymo – bet koks màstymas re-
miasi tam tikromis prielaidomis, o jos daþnai
yra asmenybës apsisprendimas. Todël nëra pa-
grindo nepasitikëti filosofais, kuriø paþiûras
grindþia Dievo ar adekvati idëja: „nepriklauso-
mumà lemia ne idëjos, o màstymo kokybë, pri-
klausanti nuo màstytojo asmenybës“ (p. 7).

B. Kuzmickas remiasi religijos filosofijos ty-
rëjo Miklos Veto sudëliotais akcentais. Religi-
në filosofija – tai apmàstymai, kuriuos sukelia
religiniai ásitikinimai ir atitinkamas nusiteiki-
mas. Religijos filosofija yra neðaliðki svarstymai
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apie religijà, jos kilmæ ir esmæ. Vadinasi, religi-
jos filosofijai neretai bûdingas redukcionizmas,
o religinë filosofija remiasi tam tikromis verty-
bëmis, tad nëra siaurai konfesiðkai angaþuota.
Katalikiðkàja ðioje knygoje laikoma filosofija,
„kuriama ne tik atitinkamos tikëjimo doktrinos,
bet ir katalikiðkos pasaulëþiûros, pasaulëjautos
ir kultûros pagrindu“ (p. 10).

Pirmasis skyrius skiriamas XIX amþiaus ka-
talikiðkosios minties slinktims ir naujø uþdavi-
niø këlimui. Jame iðsamiai parodomi perima-
mumo ir tæstinumo santykiai tarp dviejø pasta-
røjø katalikiðkosios filosofijos ðimtmeèiø. Lai-
komasi priimtos filosofiniø krypèiø klasifika-
cijos, originalesni autoriai aptariami atskirai.

Skyrius pradedamas nuðvieèiant kataliky-
bës padëtá kintanèioje epochoje, visø pirma
XVIII amþiuje (ðvieèiamuoju laikotarpiu). Ka-
talikø baþnyèios bûklë apmàstoma platesniame
istoriniame kultûriniame sekuliarizacijos kon-
tekste. Ðiuo laikotarpiu nusilpsta religijos vaid-
muo tiek visuomeniniame gyvenime, tiek indi-
vidualios egzistencijos atþvilgiu. Plaèios gyve-
nimo sritys ne tik atsiskiria nuo religijos, bet ir
pati religija pradedama aiðkinti kultûros ir moks-
lo kategorijomis. Taèiau sekuliarizacijos proce-
sø poveikis religinei sferai nevienareikðmis –
tai ir religinio brendimo þenklas (atmetant pri-
mityvø religijos traktavimà), bet kartu ir pavo-
jus suabsoliutinti þmogaus galias.

Pakitusios epochos iððûkiai skatino apolo-
getines katalikø strategijas. Tai lëmë katalikið-
kos minties pakilimà, taèiau sustiprëjo tradicio-
nizmas kaip opozicija ðvietëjiðkam racionaliz-
mui. Nors ir interpretuodami tradicijà, tradicio-
nizmo atstovai daþnai linko á fideizmà.

Kita vertus, nepasitenkinimas, kilæs suþlugus
revoliucijos paþadams, pagimdë romantizmà, pa-
lietusá ir katalikiðkàjà filosofijà. Ðis judëjimas esa-
mai tikrovei, racionaliam protui, mokslui prieði-

no dvasiná asmenybës pasaulá, vaizduotæ, intuici-
jà, idealus. Romantikams atsigræþus á praeitá su-
reikðmëjo ir religijos vaidmuo. Taip romantiðko-
ji katalikybë susilieja su tradicionizmu. Autorius
glaustai, bet iðsamiai supaþindina su kiekvieno
svarbesnio ðio laikotarpio màstytojo idëjomis, ap-
taria, koks ðis judëjimas buvo kai kuriose ðalyse
(Prancûzijoje, Vokietijoje). Vieni aðtriausiø lai-
kotarpio klausimø yra liberalizmo ir kataliky-
bës, proto ir tikëjimo santykio klausimai.

Be minëtø krypèiø, ryðkø filosofiná katali-
kiðkos saviraiðkos ir apologetikos pëdsakà pali-
ko spiritualizmas. Tai jau ryðkus þingsnis nuo
konfesinio angaþavimosi ir kartu tarsi koncep-
tuali dviejø amþiø sàsaja. Idëjø, kurios gimë ið
spiritualistinës tradicijos, vëliau aptinkame XX
amþiaus personalistinëse, egzistencialistinëse ar
fenomenologinëse teorijose.

Ðios krypties atstovai palaiko katalikiðkàjà
augustinizmo tradicijà, jie akademiðkesni, ma-
þiau politiðkai suinteresuoti. Judëjimà iðprovo-
kavo pozityvistinë metodologija, nesidomëjusi
þmogaus dvasingumo apraiðkomis. Iðskiriamas
J. H. Newmanas – vienas iðkiliausiø ir origina-
liausiø XIX katalikybës màstytojø, kritiðkai ver-
tinæs katalikybës bûklæ ðiuolaikinëje visuome-
nëje, suvokæs mediacijos tarp istorinës krikðèio-
nybës ir mokslo bei technikos plëtros svarbà.

XIX amþiaus antrojoje pusëje „buvo suvok-
tas sistemiðkos konceptualios atramos poreikis
katalikybei“ (p. 43). Ðiuo tikslu kreipiamasi á
viduramþius. Leono XIII enciklika „Aeternis
Patris“ (1879), paremta tinkama tikëjimo ir pro-
to, religijos ir mokslo dermës samprata, paskel-
bia tomizmà oficialia Baþnyèios filosofine dok-
trina. Taip kita ilgaamþë katalikø spiritualisti-
nio iracionalizmo doktrina buvo uþgoþta. Kita
vertus, popieþius skatino katalikø màstytojus
praturtinti ir patobulinti „senà dalykà naujais“.

Antrojo skyriaus pradþioje pabrëþiama, kad
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jokiu bûdu ne visi katalikybei prijauèiantys màs-
tytojai manë, kad tomistinë scholastika yra vie-
nintelë katalikiðkajam màstymui atnaujinti tin-
kanti sistema. Brendo neoficialioji, antitomisti-
nës pakraipos katalikybës atsinaujinimo tenden-
cija, iðaugusi á platø katalikiðkojo modernizmo
sàjûdá (trukusá tik iki Pirmojo pasaulinio karo),
kurio atstovai pradëjo nuo kritiniø Baþnyèios,
Ðventojo Raðto, Baþnyèios istorijos ir dogmø ty-
rinëjimo. Naujajame knygos leidime B. Kuzmic-
kas apibûdina ðá sàjûdá ne tik Europoje, bet ir
JAV. Taip pat deramai iðskirtas ir nuodugniai
pristatytas M. Blondelis – vienas iðkiliausiø
prancûzø katalikø filosofø.

Skyrius „Naujoji teologija“ yra visiðkai nau-
jas. Jame analizuojama pokario situacija, kai
smuko tikëjimas þmogaus protu ir gera jo pri-
gimtimi, humanistiniais idealais. Ði situacija
ákvëpë naujai filosofijai ne tik katalikø màstyto-
jus – stiprëjo domëjimasis religija apskritai. Pra-
sidëjo Renouveau catholiquoe (katalikiðkojo at-
sinaujinimo judëjimas), kur „krikðèioniðkos ver-
tybës sëkmingai varþësi su pozityvistine màsty-
sena, mokslu bei technika grindþiamais paþan-
gos idealais“ (p. 74). Ðis judëjimas kilo Prancû-
zijoje, pagrindinës jo temos – gráþimas prie ðal-
tiniø bei dialogas su sekuliarizuota ðiandienos
visuomene.

Atsinaujinimas neaplenkë ir tomizmo. Ðiai
oficialiai Katalikø baþnyèios doktrinai skiria-
ma dalis, nuðvieèianti nevienareikðmiø santy-
kiø tarp tomizmo ir neotomistiniø idëjø plëtrà
Europoje bei detaliai aptarianti pamatinius ne-
otomizmo klausimus – metafizikos, paþinimo,
santykio su mokslu, þmogaus sampratos. Auto-
rius áþvelgia esminius tradicijos ir jos transfor-
macijos niuansus. Vienos svarbiausiø transfor-
macijø susiejamos su iðkiliausiais neotomizmo
atstovais – J. Maritainu ir H. G. Gilsonu. Jø
idëjø aptarimas, palyginti su ankstesniu leidi-

mu, gerokai praplëstas – nuo filosofijos sam-
pratos iki socialiniø, moraliniø ar net estetiniø
doktrinø.

Skyrius „Transcendentalinis neotomizmas“
taip pat yra visiðkai naujas ir pristato dar vienà
neoscholastikos atnaujinimo versijà – transcen-
dentaliná neotomizmà, ieðkant sàveikos galimy-
biø su Descartes’o, Kanto, Heideggerio filosofi-
ja. Ðios strategijos ypaè intriguoja, nes, tarkim,
klasikinis tomizmas gana kritiðkai vertina Kan-
to agnosticizmà. Perþiûrimos tomistinës paþi-
nimo, religijos ir proto santykio, o ypaè antro-
pologinës problematikos teorijos. Konstrukty-
viai naudojamasi apriorizmo idëja – esmine
transcendentaline nuostata. Taigi tanscenden-
taliná tomizmà nuo klasikinio ir egzistencinio
ið esmës skiria nevienodai suprantamos funda-
mentalios paþinimo prielaidos. Èia taip pat
iðskiriamos pagrindinës transcendentalinio
neotomizmo kryptys – Louvaino mokykla
(D. J. Mercier, J. Marechalis) ir antropologinis
tomizmas (Lonerganas). Atskirai aptariami ki-
ti transcendentalinio neotomizmo atstovai –
E. Corethas, E. Pszywaras (pastarasis origina-
liai, remdamasis transcendentaliniu metodu,
sintetina augustinizmà, Kierkegaard’o egzisten-
cializmà ir kantizmà). Taèiau iðskirtinis dëme-
sys tenka Lietuvoje nepelnytai primirðto vieno
átakingiausiø ne tik transcendentalinio metodo
ðalininkø, bet ir ðiuolaikiniø katalikø màstytojø
– K. Rahnerio idëjoms, kurios ankstesniame lei-
dime minimos tik probëgðmais.

Toliau XX amþiaus katalikiðkosios filosofi-
jos panoramos apþvalga tæsiama katalikiðkosios
filosofijos ir uþgimusiø naujø metodologiniø sà-
veikø aptarimu. Visø pirma iðskiriama fenome-
nologija. Nors Husserlio programos tikslai, re-
gis, buvo visai kiti nei daugelio religijos filoso-
fø, B. Kuzmickas parodo, kaip pirminë progra-
ma (apibrëþti absoliuèiuosius tikrojo þinojimo



134

pagrindus) apleidþiama ir judama prie pasaulë-
þiûros, etikos, antropologijos teiginiø. Naujasis
leidimas papildytas tokiø garsiø religijos feno-
menologø kaip R. Otto bei G. Van der Leew
idëjø aptartimi. Tuoj po to eina nemaþas sky-
rius, skirtas M. Schelerio fenomenologijai ir jos
átakoje besiformavusiai krikðèioniðkajai verty-
biø filsofijai (D. von Hildebrandas, S. Behnas,
E. Stein).

Aptariant krikðèioniðkàjá egzistencializmà
paþymima, kad egzistencinë tematika áeina ir á
kitø katalikiðkosios filosofijos sroviø – persona-
lizmo, spiritualizmo, fenomenologijos svarstymø
kontekstà. Autorius tiksliai atskleidþia ateistinio
ir religinio egzistencializmo sparnø specifikà.
Klaidinga manyti, kad atmetama esencialistinë
màstysena ar neigiamas Dievo buvimo árodymø
prasmingumas, tiesiog „siekiama visu rimtumu
atsiþvelgti á individualøjá, egzistenciná tikëjimo
matmená“ (p. 188). Ðioje dalyje ypatingas dëme-
sys skiriamas G. Marselio filosofijai; su ðio màs-
tytojo vardu daþnai asocijuojama katalikiðkojo eg-
zistencializmo idëja. Prie þymiøjø egzistencialis-
tø organiðkai prisiðlieja krikðèioniðkasis vokie-
èiø egzistencializmas, neatsiejamas nuo augusti-
nizmo tradicijos, trumpai supaþindinama su jo
atstovais, visø pirma F. Wustu.

Paskui autorius susitelkia ties átakingiausio-
mis neoficialios katalikiðkosios filosofijos srovë-
mis – personalizmu ir spiritualizmu, kurio uþuo-
mazgos uþèiuoptos aptariant XIX amþiaus inte-
lektualiná klimatà. Skiriamos prancûziðkos ir ita-
liðkos judëjimø versijos, aptariami idëjiniai lyde-
riai. Atskiro skyriaus nusipelno prancûzø moks-
lininko paleontropologo jëzuito P. T. de Shardi-
no evoliucionistinë krikðèionybës teorija.

Monografija baigiama reikðmingu mûsø
skaitytojui lietuviø katalikiðkosios filosofijos
skyriumi. Katalikiðkosios filosofijos plëtra Lie-
tuvoje sutelkta á vienà skyriø ir praplësta. Pri-

statomos istorinës ir akademinës aplinkybës ið-
kilti tokiems màstytojams kaip A. Jakðtas,
S. Ðalkauskis, A. Maceina ir kitiems, vienaip
ar kitaip susijusiems su katalikiðkomis temo-
mis. Iki sovietø okupacijos tai dinamiðkiausia
tuometinio lietuviðkojo filosofinio diskurso da-
lis. Aptariamos temos nesiskyrë nuo kitø ða-
liø, o reikðmë Lietuvos visuomenei buvo di-
dþiulë: filosofinë refleksija padëjo ugdyti tau-
tos kultûrà ir dorovæ.

Baigiamosiose pastabose autorius iðskiria
ðalutines, bet iðsamiam katalikiðkosios filosofi-
jos iðmanymui þinotinas antrosios XX amþiaus
pusës katalikybæ sudominusias teorijas – herme-
neutinæ filosofijà (P. Ricoeuras), psichoanalizæ
(I. Caruso, W. Daimas), kairiøjø katalikø teorijà.

Krikðèionybë, kaip viena didþiøjø pasaulio
religijø, yra dvasinis iðtisos civilizacijos, vadi-
namos krikðèioniðkàja arba Vakarø civilizacija,
pamatas. Akivaizdu, kad tiek katalikø, tiek vi-
sos krikðèionybës ateitis labai priklausys nuo
to, kaip bus gebama priimti ðiuolaikinio pasau-
lio iððûkius, visø pirma gilëjantá sekuliarumà ir
dialogo su Rytø religijomis poreiká. Katalikø
autoriai kaip niekad daug kalba apie istorinæ,
kintanèià religijos ir kultûros sàveikà. Kultûra
siûlo naujus laimëjimus, bet kartu rizikuoja ne-
tekti gelmës matmens, tad, anot Kuzmicko, se-
kuliarizmo iððûkis „visa gelme atskleidþia dva-
sinio atsinaujinimo poreiká“ (p. 280).

Sudedamoji globaliøjø sàveikø dalis taip pat
yra domëjimasis Rytais, europocentrizmo ribo-
tumo suvokimas: „sudëtingoje situacijoje, á ku-
rià Baþnyèià atveda akistata su Rytø religijomis,
ypaè budizmu, katalikybës laikysena lieka atvi-
ra, o geresnë paþintis su Rytø religijomis skati-
na atidþiau paþvelgti ir á krikðèioniðkàjà dvasin-
gumo tradicijà“ (p. 282).

Knyga glaustai ir nuosekliai apibûdina ðiuo-
laikinës katalikiðkosios filosofijos visumà. Turi-
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ná puikiai struktûruoja pamatiniø katalikiðkøjø
tomizmo ir augustinizmo sroviø analizë. Siekiant
iðvengti schematizmo ir supaprastinimo, srovës
nagrinëjamos skirtingais principais. Pavyzdþiui,
sistemingumu ir akademiðkumu pasiþymintis ne-
otomizmas dëstomas beveik neiðskiriant autoriø.
Kitos srovës nëra tokios sistemingos, tad iðski-
riama daugiau originaliø asmenybiø.

Pratarmëje autorius uþsimena, kad sunku su-

talpinti kelis ðimtmeèius á tokià glaustà formà,
taèiau ið tiesø nepraleista në viena dalykui bûti-
na tema, svarbesnis autorius ar kryptis. Todël
knyga, be kita ko, tinka ir kaip mokomoji prie-
monë. Pateikiama iðsami dalyko literatûra ir pa-
togi asmenvardþiø rodyklë. Tai puikus ávadas á
platesnes studijas.

Mindaugas Briedis


