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Recenzijos

LENKY FILOSOFIJA VILNIUJE:

ZINGSNIS DETALIOS ANALIZES LINK

Visai natiiralu, kad Tortines universiteto filoso-
fijos istoriky, tyrin¢janciy lenky filosofija, de¢-
mesj patrauke filosofijos destymas Vilniuje ir
Sio miesto mokslininky darbai. Po Antrojo pa-
saulinio karo kaip tik j Tortune atvyko Tadeus-
zas Czezowskis ir Henrykas Elzenbergas, iki
1939 m. dirbe Vilniaus universitete. Naujai
isteigtas Mikalojaus Koperniko universitetas
praturtéjo ne tik dviem garsiais vardais, bet ir
Siy lenky filosofy asmeninemis bibliotekomis
bei tyrin¢jimy medziaga. Taciau reikSmingiau-
sia buvo tai, kad atsirado galimyb¢ suburti nau-
ja filosofy baurelj, besiremiantj 1919-1939 m.
gimusia tradicija. Filosofai, dirb¢ Vilniuje iki
karo, gal¢jo testi savo darbus naujoje vietoje. Tar-
pukariu Vilniaus filosofai savo Sakny ieskojo
senojo Vilniaus universiteto filosofy darbuose,
nuveiktuose prie§ Simtmetj —iki ji uzdare Rusi-
jos caras. Taigi Stepono Batoro universiteta
(SBU) ir ankstesnj Vilniaus universiteta tesiejo
vieta. Kad ir kaip bebuty, Wtadystawas Tatar-
kiewiczius atliko keleta jdomiy darby apie filo-
sofijos Vilniuje istorija iki 1832 mety. IS tikryjy
jis dirbo SBU tik vienerius metus, taciau tai bu-
vo pirmi, patys sunkiausi SBU gyvavimo metai.

Turint omenyje Sias istorines aplinkybes,
Vilniaus filosofinis gyvenimas, kaip sistemingy
istoriniy tyrin¢jimy objektas, pasirodo esas pla-
tus ir nepakankamai iStyrinétas lenky ir euro-

pietiSkosios filosofijos fragmentas. Filosofijos
Vilniuje istorija gali buti padalyta i du laikotar-
pius. Pirmasis — nuo 1578 mety, kai Steponas
Batoras jkure Vilniaus akademija, iki 1832 mety,
kai caras uzdare Vilniaus universiteta po lap-
kric¢io sukilimo. Devynioliktojo amziaus trecia-
jame deSimtmetyje lenkiSkoje akademijoje, ku-
rioje reiSkesi patriotinis jaunimo judéjimas, pra-
sidejo stipri rusifikacija, kaip tik dél to buvo is-
varyti J6zefas Gotuchowskis ir Joachimas Le-
lewelis. Sis du §imtme¢ius apimantis filosofijos
destymo laikotarpis nebuvo homogeniSkas. Ant-
rasis laikotarpis — tai du SBU deSimtmeciai, pa-
sibaige po 1939 mety rugsejo. Tai buvo stabi-
laus ir nuoseklaus filosofy darbo metai. Kaip
jauminéta, néra pagrindo kalbéti net apie netie-
sioginj intelektualinj ry$j tarp ankstesniojo Vil-
niaus universiteto ir SBU. Stai kodél filosofija
universitete, kurj savo dekretu jsteige Jozefas
Pitsudskis, — tai bendros panoramos atzvilgiu
visiSkai atskiras tyrin¢jimy objektas. Apie jo i§-
skirtinuma galime spresti pagal Saltinius, pagal
universiteto organizacija.

Sis trumpas filosofijos déstymo Vilniuje lai-
kotarpis kaip tik ir tapo ¢ia aptariamos knygos!
objektu. Knygoje skelbiami pranesimai, skaity-

! Filozofia na Uniwersytecie Stefana Batorego, cd.
by J. Pawlak. Torun: Univ. M. Kopernika, 2002.
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ti Tortuneés konferencijoje 2000 metais. Kaip pri-
pazista rinkinio sudarytojas J. Pawlakas, §i kny-
ga nepretenduoja pateikti visa apimanti filoso-
fijos SBU vaizda, tai tik Zingsnis link detalios
istorinés §io laikotarpio analizeés (p. 10). Tai ne-
abejotinai teisinga pastaba, kadangi vientisa ana-
lizeé vargu ar jmanoma kolektyviniame darbe.

Taigi §i knyga — tikrai ne paskutinis zings-
nis, bet ir ne pirmas. 1996 metais pasirode ki-
tas straipsniy rinkinys, kuriame tyrin¢jama ir
filosofija SBU, taciau Sios knygos objektas bu-
vo platesnis — filosofija Vilniuje kaip visuma,
prasidedanti XVI amZiaus filosofais2. Si kny-
ga taip pat sudaryta remiantis konferencijoje
skaitytais praneSimais. Konferencija jvyko
1995 m., joje buvo apibendrinti ligtoliniai filo-
sofijos Vilniuje tyrin€¢jimai, numatytos toles-
niy tyrinéjmy kryptys.

Iki 1989 m. tarpukario lenky filosofijos tyri-
nejimus sunkino ne filosofinio pobuidzio priezas-
tys. Tuo metu buvo problemiska net uzsiminti
apie lenkus Lietuvoje — tai keldavo nemokslines
emocijas. Svarbiausi lenky darbai, lieciantys fi-
losofijos ypatumus Stepono Batoro universitete,
buvo T. Czezowskio straipsniai ir W. Tatarkie-
wicziaus, W. Lutostawskio ir Kity prisiminimai’.

Lenkiskaja filosofijos Vilniuje bibliografija
papildo dar viena knyga — Jaceko Juliuszo Ja-
dackio Garsiis Vilniaus filosofai (Stawni Wil-
nianie filozofowie), kurig 1994 m. i§leido Len-
ky leidykla Vilniuje. Tai dvideSimties straips-

2 Filozofia na Uniwersytecie Wileriskim, ¢d. by R.
Jadczak and J. Pawlak. Torun, 1997.

3 Stanistawo Borzymo priedas (35 p.) prie knygos
Zarys dziejow filozofii polskiej 1815-1918 (Lenkijos
filosofijos istorijos apybraizos 1815-1918) (Varsuva,
1983). Jo tekstas skirtas lenky filosofijai 1919-1939 m.
ir vienas puslapis — tiesiogiai apie filosofija SBU. Sutik-
dami, kad SBU buvo naujas akademinis centras — nors
del to galima gincytis — kulttirinéje dykumoje, kaip kar-
tais sakoma, turime pareiksti, kad vieno puslapio vis
delto mazoka.
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niy rinkinys, supazindinantis su Zymiausiais len-
ky filosofais, praleidusiais Vilniuje daugiau ar
maziau laiko. Filosofai pristatomi pagal abéce-
le. J. J. Jadackis parase trumpa kiekvieno mas-
tytojo biografija, apibudino jy filosofines paziu-
ras, pride¢jo keleta aforizmy ar to meto atsiliepi-
my apie juos. Vienas i§ knygos privalumy, tegu
ne filosofiniy, yra nuotraukos: kai kurios archy-
vings, o kitos — paties autoriaus padarytos jam
lankantis Vilniuje. Nuotraukose — su filosofy
vardais susije pastatai, namai, taip pat Vilnius
kaip grazus miestas. DeSimtojo deSimtmecio vi-
duryje knygos verte léme pats problemos pripa-
Zinimas, autorius atvéré menkai Zinoma istori-
niy filosofiniy tyrimy sritj.

Bitent Siy knygy kontekste, ypac prisime-
nant Filosofijq Vilniaus universitete, reikia ver-
tinti Filosofijos SBU reikSme. Taip Zvelgiant pa-
aiskeja, koks tai svarbus zingsnis link iSsamaus
Vilniaus filosofijos istorijos tyrimo.

Cia negalésime aptarti visy §ios knygos
straipsniy, taciau kai kurie i jy verti specialaus
demesio. Skaitytojas, mazai zinantis apie filoso-
fija Vilniuje 1919-1939 m., gali susidaryti klai-
dinga jspudi apie jos pobiidj ir ypatumus. Pavar-
te knyga galime daryti iSvada, kad garsiausi, auks-
¢iausio lygio to meto SBU filosofai buvo Felik-
sas Koneczny ir Marianas Zdziechowskis. Tai bu-
ty neabejotinai klaidinga iSvada, taciau butent to-
kia pagrindzia jy pazitiras aptarianciy straipsniy
skaicius. Trys i§ dvylikos straipsniy skirti vien
M. Zdziechowskiui%, vienas — konkrediai F. Ko-

4 Dariusz Barbaszynski, W obliczu korica — wileriskie
refleksje Mariana Zdziechowskiego (Pabaigos akivaiz-
doje — vilnietiski M. Zdziechowskio apmgstymati) (p.
134-152); Zbigniew Opacki, Miedzy filozofig historii a
politykg. Niemcy w mysli Mariana Zdziechowskiego (Tarp
istorijos filosofijos ir politikos. Vokietija M. Zdziechow-
skio darbuose) (p. 154-178); Roman Bécker, Marian
Zdziechowski wobec bolszewickiej Rosji. Pomiedzy wid-
mem zaglady a antykatastrofizmem (M. Zdziechowskis
ir bolSevikiné Rusija. Tarp anihiliacijos fantomo ir anti-
katastrofizmo) (p. 180-192).



neczny?, 0 viename straipsnyje palyginamas eti-
niy klausimy sprendimas jy abiejy filosofinése
pazitrose.® Straipsniy autoriai aptaria M. Zdzie-
chowskio istoriosofija ir etika, taciau pirmiausia
jis buvo literaturos istorikas, kurio istoriniai ir
filosofiniai pamastymai taip pat verti demesio.
Kaip literaturos istorijos profesorius jis skaité pa-
skaitas, kuriose nagrin¢jo literatiiros, filosofijos
istorijos bei istoriosofijos veikalus. Panasis klau-
simai diskutuojami ir straipsniuose apie F. Ko-
neczny pazituras. Pagrindinis jo moksliniy inte-
resy objektas buvo istorija, jis vadovavo SBU Ry-
ty Europos istorijos katedrai. Civilizacijos teori-
ja ir istoriosofija, abi susijusios su istorija, taip
pat minimos tarp pagrindiniy jo moksliniy inte-
resy. Vienas Sio rinkinio straipsnis skirtas Bro-
nistawui Wréblewskiui’, kuris vadovavo Bau-
dziamosios teises katedrai ir tuo pat metu dome-
josi teises filosofija bei moralinio vertinimo pro-
blema etikoje.

Taigi pus€je —Sesiuose iS dvylikos — straips-
niy aptarinéjamos pazitiros mastytojy, kuriems
filosofija nebuvo svarbiausias mokslinio tyrimo
interesas. Naturaliai iSkyla klausimas: kas atsi-
tiko su profesionaliais SBU filosofais? Kur jie?
Tadeuszas Czezowskis$, Marianas Massonius’

3 Leszek Gawor, Nauka o wielosci cywilizacji Feliksa
Konecznego jako historiozofia (Civilizacijy pliuralumo
doktrina: Feliks Koneczny kaip istoriosofas) (p. 194—
210).

6 Eugeniusz Wasilewski, O istocie i sposobach funk-
cjonowania dobra wedtug Feliksa Konecznego i Mariana
Zdziechowskiego (Apie gério veikimo esme ir modusus.
Pagal Feliksq Koneczny ir Mariang Zdziechowskj)
(p. 212-222).

7 Jerzy Kolarzowski, Bronistawa Wroblewskiego filo-
zoficzne zatozenia procesu tworzenia prawa (Bronistawo
Wroblewskio filosofiniai jstatymo formavimosi pagrin-
dai) (p. 224-252).

8 Wiestaw Mincer, ,,Uniwersytet Tadeusza Czezow-
skiego (Tadeuszo Czezowskio ,,Universitetas®) (p. 100—
118).

° Barbara Szotck, Marian Massonius jako rzecznik
naukowosci filozofii w Wilnie (Marian Massonius kaip
moksliskai orientuotos filosofijos advokatas Vilniuje)
(p. 84-98).

ir Bogumitas Jasinowskis!'? — kickvienam is jy
skirtas straipsnis, taciau kiekvienam tik po vie-
na. Deja, néra paskirta né vieno straipsnio filo-
sofinéms Henryko Elzenbergo ar Wincenty’o
Lutostawskio paziuroms, tad jy jnasas j filosofi-
ja Vilniuje lieka skaitytojui nezinomas. H. El-
zenbergas SBU dirbo neilgai (1936-1939), ta-
¢iau jis buvo svarbi figiira siekiant suprasti Vil-
niaus filosofijos pobtidj. Dar blogiau, kad kny-
goje nepristatytas tokiy mastytojy kaip Wtady-
stawas Horodyskis, Wtadystawas Tatarkiewic-
zius, Wtodzimierzas Szytkarskis ar Ludwikas
Chmajus Vilniaus laikotarpis. IS tikryjy dél jvai-
riy priezasciy jie dirbo ¢ia neilgai, todel negale-
jo padaryti didesnés jtakos studentams, besido-
mintiems filosofija, taciau, pavyzdziui, W. Ta-
tarkiewiczius atvykdavo i Vilniy skaityti paskai-
ty net ir po to, kai iSvyko j Poznane, o véliau — i
VarSuva. Pasigendama ir Teologijos fakulteto fi-
losofy — kunigy Stanistawo Dominiczako, Leo-
no Puciata’os, Michato Klepaczo, Antonio Kor-
ciko —visi jie dome¢josi filosofija, filosofijos is-
torija ir logika.

Dalj minéty spragy uzpildo ankstesné kny-
ga — Filosofija Vilniaus universitete. Turint ome-
nyje Sios knygos chronologing apimti, SBU is-
torijos dvideSimtmetis yra santykinai gana trum-
pas laikotarpis, taciau joje paskelbti du straips-
niai apie H. Elzenbergo filosofija ir du — apie
M. Zdziechowski, o vienas skirtas vilniSkiam
T. Czezowskio laikotarpiui. Joje taip pat esama
straipsniy apie W. Tatarkiewicziy, W. Lutostaw-
ski, F. Koneczny ir B. Wroblewskj — po vieng
apie kiekviena.

Negalima nutyléti to fakto, kad aptariamoje
knygoje néra né vieno straipsnio apie W. Lu-

10 J6zet Pawlak, Bogumit Jasinowski — badacz cywi-
lizacji wschodniochrzescijariskiej (Bogumitas Jasinow-
skis — Ryty krikscioniskosios civilizacijos tyrinétojas)
(p. 254-274).
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tostawskio filosofija, nors jis deSimt mety vado-
vavo pirmajai Filosofijos katedrai, taip pat atli-
ko svarby vaidmenj kuriant filosofijos semina-
ra SBU. Be to, jis paskatino promocijas, pirmaji
SBU filosofijos daktara — Benedykta Woyc-
zynskj. Pastarojo disertacijos tema buvo sielos
problema Platono filosofijoje. Filosofijos stu-
dentams W. Lutostawskis skait¢ fundamentalias
paskaitas, tokias kaip filosofijos istorija, metafi-
zika, etika bel istorijos filosofija. Neimanoma
papasakoti vilniskes filosofijos istorijos be §io
zmogaus, — galima ji vertinti skirtingai, taciau
nesazininga tenkintis vien jo paminéjimu. SBU
buvo ne vienintelis jo veiklos laukas. 1909 me-
tais jis subiire vieting patriotines Svieciamosios
veiklos draugija Eleusis, savo veikla pradéjusia
Krokuvoje. Pazymetina, kad po to, kai buvo pri-
verstas iSeiti | pensija, — to jis niekada neatleido
nei savo kolegoms profesoriams, nei Religiniy
tikéjimy ir Svietimo ministerijai — W. Lutostaw-
skis retkarciais apsilankydavo Vilniuje ir ¢ia pa-
skaitydavo paskaity, pavyzdziui, pakviestas sa-
vo buvusio mokinio i§ Krokuvos S. Pigono, ku-
ris jau profesoriavo SBU.

Ypatinga nepagarba Lutostawskiui galime
izvelgti tokiame sakinyje: ,,Czezowskis bendra-
darbiavo su Massoniusu, o jo santykiai su Lu-
tostawskiu buvo komplikuoti* (p. 27). Nenuos-
tabu, kadangi Lutostawskis, tiesa sakant, daznai
isiveldavo i konfliktus ar nesusipratimus: tai ne-
visada buvo jo kalte. Taciau keistai nuskamba
iSnaSa po cituoto sakinio —iStrauka i§ Czezow-
skio laisko Twardowskiui: ,,Cia vis labiau jau-
¢iu filosofing izoliacija. Negelbsti nei Masso-
niusas, nei tuo labiau Lutostawskis, prieSingai,
jie tik kelia man rupescio reikalaudami | juos
atsizvelgti* (p. 27). Gali biiti, kad tokj Lutostaw-
skio nuvertinimg lémé atvirai neigamas Vilniaus
filosofin¢s aplinkos vertinimas, tiesiai iSreiks-
tas Czezowskio autobiografijoje. Jo kraStutiné

128

nuomone buvo tam tikra prasme neteisinga, su-
sijusi su vieniSumo jausmu. Czezowskis buvo
ne vienintelis, skundesis, kad jo nesupranta ko-
legos. Dar vienas nesantaikos Saltinis gal¢jo bu-
ti nuolatines Lutostawskio i§vykos. Jis keliavo
po Lenkija iStisas savaites skaitydamas paskai-
tas, taigi neatlikdavo savo pedagoginiy pareigy
Vilniuje. J. Pawlakas taip pat pastebi, kad kai
kurios jo kalbos Fakulteto taryboje buvo kon-
troversiskos, taciau jokiy tai jrodanciy detaliy,
deja, nepateikia (p. 29).

Rekonstrukceijos detalumo prasme geriausi
patys didziausi knygos Flosofija SBU straips-
niai —tai du Tortunés universiteto profesoriy Joze-
fo Pawlako'! ir Wtodzimierzo Tyburskio!? dar-
bai, taip pat trumpesnis Romano Pleckaicio
straipsnis'3. Visos knygos sudarytojas J. Pawla-
kas pateikia filosofijos katedry istorija, filosofy,
susijusiy su universitetu, pavardes. Jis apzvelgia
dvidesimt Vilniaus filosofijos raidos mety kaip
vientisg procesa. Kiekvienam norinc¢iam deta-
liau susipazinti su pagrindiniais Vilniaus filo-
sofais fundamentalus Pawlako tekstas tampa tik-
ru biobibliografinés informacijos vadovu. Au-
torius eémesi rizikingo uzdavinio aptarti SBU
filosofija kaip visuma, jis raso: ,,Nedominavo
jokia jtakingesné¢ lenkiSka filosofijos mokykla.
Vilniaus filosofinei terpei budingas moksliniy
interesy universalumas, pliuralistinis filosofijos
esmes supratimas [ ...]. ISskirtinai pozityvistines
orientacijos darbai [...] koegzistavo su tautinés
filosofijos savokomis, su naujy etikos tyrimo sri-

11 Srodowisko filozoficzne Wilna (1919-1945) (Vil-
niaus filosofiné aplinka (1919-1945)) (p. 12-44).

12 Mysl etyczna na Uniwersytecie Wileriskim (1919-
1945) (Etiné mintis Vilniaus universitete (1919-1945))
(p. 46-82).

13 Litewskie badania nad filozofiq uprawiang na Uni-
wersytecie Stefana Batorego (Lietuvos tyrinétojai apie

filosofija SBU) (p. 120-132).



¢iy ar antropologijos tyrin€jimais, [...]. Nepai-
sant Sios interesy jvairoves ir skirtingy tiriamo-
jo darbo prioritety, Vilniaus universitete vyra-
vo tolerancijos skirtingoms orientacijoms ar pa-
ziuroms principas, akademinio bendradarbia-
vimo dvasia“ (p. 8). Sis pasazas — tai zvilgsnis
pro rozinius akinius. Negalima daryti iSvados
apie vaisinga bendradarbiavima vien remiantis
tuo, kad dirbta Vilniuje tuo paciu metu. Kad
buty galejes, Czezowskis buty atleides Masso-
niusg, bty iSsiuntes Lutostawski lauk, pastara-
sis taip pat buty atsikrates jy abiejy, jei tik buty
galejes. Skirtingos filosofijos sampratos koeg-
zistavo, o ne bendradarbiavo, filosofiné terpe
visiSkai nepasizymejo jokiomis pliuralistinemis
orientacijomis. Kiekvienas déstytojas vadovavosi
sava filosofijos ir jos déstymo samprata. Buvo
labai sunku suderinti mesianizma su Lvovo ir
VarSuvos mokyklos postulatais. Skirtingy kryp-
¢iy atstovy koegzistavimas reiske ne kokj nors
samoningg Vilniaus profesoriy pasirinkima, o
vien Lenkijos filosofiniy studijy organizacinés
struktaros jtaka.

W. Tyburskio straipsnis, taip pat neminintis
Lutostawskio, apraSo etines Koneczny, Wréb-
lewskio, Elzenbergo and Czezowskio id¢jas. Jis
tarsi nubrézia marSruta keliaujanéiam per eti-
nius jvairiy mokslininky darbus, matyti, kad
straipsnis pareikalavo tikrai didelio autoriaus
tritiso. Siokiu tokiu triikkumu pristatymo deta-
lumo prasme laikytina tai, kad straipsnyje stin-
ga filosofiniy idejy tarpusavio palyginimo, juy
bendrumo ar skirtumo aptarties. Autorius pa-
skyre demesio kai kuriems maziau Zinomiems
filosofams, nepublikuotiems Elzenbergo teks-
tams, pabréze butinybe juos aptarti, — tai is tiesy
labai svarbu.

R. Pleckaicio straipsnis labai jdomus lenky
filosofijos tyr¢jams. Mokslininkas i§ Vilniaus
pristato Lietuvos tyréjy darbus apie filosofijos

istorija Lietuvoje, taip pat filosofijos SBU tyri-
n¢jimus. Jie menkai Zinomi ir nejvertinti Len-
kijoje. Autorius trumpai aptaria, kaip lenky fi-
losofy darbus prieme to meto Lietuvos masty-
tojai, ir teigia, jog pagrindinis démesys buvo ski-
riamas Lutostawskio mesianizmo kritikai bei
Koneczny’o istorijos filosofijos id¢joms. R. Ple¢-
kaitis straipsnyje nurodo savo darbus, susijusius
su Siuo lenky filosofijos laikotarpiu. ReikSmin-
ga tai, kad minimi darbai pagristi archyviniais
tyrinéjmais. Be to, jo vadovaujamas Alvydas Jo-
kubaitis parenge ir apgyne daktaro disertacija
apie filosofija Stepono Batoro universitete.
R. Pleckaitis raso: ,,Neseni lenky filosofijos ty-
rin¢jimai Lietuvoje turi pazinting vert¢ huma-
nitariniy moksly, taip pat Istorijos fakulteto stu-
dentams bei mokslininkams, visiems Lietuvos
intelektualams* (p. 132). Sunku sutikti su tokia
nuomone. Bent jau daliai lenky filosofijos isto-
riky buty tikrai jJdomu susipazinti su lietuvis-
kais Sios srities tyrin¢jimais. Vienintel¢ proble-
ma — vertimas j lenky kalbg. Labai gaila, kad
R. Pleckaicio straipsnis toks trumpas. Skaityto-
jai tikrai noréty suzinoti apie tai daugiau, lieka
tiketis, kad toks noras paskatins juos placiau pa-
siskaityti apie §j laikotarpi.

Trys pirmiau aptarti straipsniai yra §ios kny-
gos branduolys. Jy autoriai bando atlikti iSsa-
mig analize. Skaitytojas visada turi teise kriti-
kuoti straipsniy trukumus, taciau jie nubrézia
kelia, laukiantj ty, kurie sieks perprasti savotis-
ka Vilniaus filosofine terpe. OptimistiSkiausia
Zinia, kurig gauname skaitydami Siuos straips-
nius, yra ta, jog Vilniaus tyrin¢jimai nebutinai
skiria Lenkijos ir Lietuvos mokslininkus, prie-
Singai — kai minétas laikotarpis traktuojamas
kaip bendras dviejy tauty paveldas, pats objek-
tas vienija vaisingiems $ios temos tyrinejimams.
Tortunes ir Vilniaus universitety, taip pat Lenky
universiteto Vilniuje bei kity Lenkijos filosofi-

129



jos centry mokslininkai bendradarbiauja pleto-
dami Sig tema. Kelias j iSsamig lenky filosofijos
Vilniuje istorija tesiasi, o Filosofija SBU, kaip
ir planavo knygos sudarytojas bei autorius
J. Pawlakas — tai svarbus zingsnis kuriant nuo-
sekly Vilniaus filosofy veiklos istorijos bei ju
darby supratima.

I8 Sios knygos galima daryti keleta iSvady. Pir-
ma, buitina baigti detalius ir sisteminius archyvy
tyrin¢jimus. J. Pawlakas, W. Tyburskis, R. Plec-
kaitis ir Z. Opackis daugiau ar maZziau remiasi
Lenkijoje ir Lietuvoje esancia archyvine medzia-
ga. Tam tikrus archyvinius tyrin¢jimus atliko
J. Jadackis ir R. Jadczakas. Siandien, kai Lietu-
vos valstybes istorijos archyvas uztikrino galimy-
be lengvai pasiekti Siuos Saltinius, nebus sunku
juos pateikti ir publikuoti. Antra, Vilniaus filo-
sofy darbai turety buti paskelbti i§ naujo, o dalis
— pirmg karta, kadangi dar esama niekada ne-
skelbty to meto darby. Publikavimo uzdavinys i$
dalies jau atliktas, pavyzdziui, Tortinés universi-
teto iniciatyva buvo paskelbti Elzenbergo dar-
bai. Trecia, po kurio laiko reikia vel surengti kon-
ferencija, kurioje aptartume atliktus tyrin¢jimus,
apibendrintume laimejimus.
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Si knyga, kaip ir noréjo jos sumanytojai, yra
zingsnis link visybiSko Vilniaus filosofijos is-
torijos paveikslo. Tac¢iau tam buitina paskelbti
kity Torunes universiteto mokslininky darbus,
uztikrinti glaudesnj lenky ir lietuviy moksli-
ninky bendradarbiavima. Reikia pripazinti,
kad cia pristatoma knyga gali nepatenkinti kai
kuriy skaitytoju lukesc¢iy. Pavadinimas Filo-
sofija Stepono Batoro universitete pagrindZzia
lakestj, kuris pranoksta paskelbtos knygos tu-
rinj. Palyginti su minéta Filosofija Vilniaus uni-
versitete, §Si émesi siauresnés temos, todél ana-
lize turety buti detalesne ir gilesné. Taip, deja,
neatsitiko, tad galima tik pasidziaugti, kad skai-
tytojas vis delto ras knygoje vertingus J. Pawla-
ko, W. Tyburskio ir R. Pleckaicio straipsnius.
Lieka tik palinkeéti Toruneés filosofams ateityje
sckmingai igyvendinti ambicinga plana ir gali
buti, kad neilgai trukus galésime skaityti kny-
g3, tarkime, tokiu pavadinimu: Filosofijos is-
torija Vilniuje 1919-1939.

Tomasz Mroz

1§ angly kalbos verté Nijolé Lomaniené



