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Santrauka. Straipsnis skirtas aptarti Rolando Pavilionio darby visumgq Lietuvos filosofinio diskurso kon-
tekste taikant mokslo sociologijos prieigg. Naudojamos bibliometrijos priemonés (teksty apimties ma-
tavimas, citavimo analizé) filosofo produktyvumui, jo kiekybiniam indéliui j Lietuvos filosofijq ir darby
recepcijai Lietuvoje nustatyti. ApZvelgiami Lietuvos filosofy bandymai interpretuoti Pavilionio filosofijq
ar su ja polemizuoti, taip pat kylanti diskusija dél sio filosofo priklausomybés analitinés filosofijos kryp-
ciai. Konstatuojamas aptariamo filosofo darby recepcijos Lietuvoje fragmentiskas pobudis. Pateikiami
duomenys rodo, kad Pavilionis yra vienas produktyviausiy ir palyginti daznai cituojamy Lietuvos filoso-
fy, parases apie puse kalbos filosofijos Lietuvoje teksty.

Pagrindiniai Zodziai: Rolandas Pavilionis, Lietuvos filosofija, produktyvumas, citavimas, bibliometrija.

Filosofijos istorikai, norédami paaiskinti
ar jvertinti filosofine teorija, taiko jvairius
blidus: vienaip ar Kitaip interpretuoja jos
turinj, rekonstruoja probleminio, socialinio,
kulttrinio ar kitokio tos teorijos atsiradima
lémusio konteksto aplinkybes ir panasiai.
Kontekstualistinéje analizéje gali buti var-
tojama ne tik filosofing interpretacija, bet ir
nuo teorijos turinio atsiribojan¢ios mokslo
sociologijos priemongs, nustatancios, kaip
kurio nors filosofo darbai funkcionuoja
kaip akademinio diskurso dalis ir kokio
atgarsio jie sulaukia filosofy bendrijoje.
Siame straipsnyje, taikant bibliometrijos
prieiga, bandoma apibiidinti Rolando Pavi-
lionio akademinés kiirybos padétj Lietuvos
filosofiniame diskurse: matuojant filosofo
teksty apimtj nustatomas jo produktyvumas,
kuris interpretuojamas bendrame Lietuvos
filosofijos kontekste; uzfiksuojami visi Pa-

vilionio darby citavimo Lietuvoje atvejai ir
citavimo rasys bei remiantis Siais duomeni-
mis parodomas filosofo kiirybos recepcijos
Lietuvoje pobtdis. Straipsnyje apzvelgiami
Lietuvos filosofy bandymai interpretuoti
Pavilionio filosofija ar su ja polemizuoti,
taip pat kylanti diskusija dél Sio filosofo pri-
klausomybés analitinés filosofijos krypciai.

Produktyvumas

Pirmoje lenteléje pateikiami duomenys
apie produktyviausiy Lietuvos filosofy
1960-2010 metais parasyty teksty bendrg
apimtj. Reikia pazymeéti, kad matuojant Sias
apimtis daryta grieZtoka atranka: atsizvelgta
tik i tuos tekstus, kurie mokslo biurokraty
laikomi moksline produkcija, t. y. recen-
zuotos monografijos ar kolektyviniy mo-
nografijy dalys bei straipsniai, i§spausdinti
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1 lentelé. Produktyviausi Lietuvos filosofai (1960-2010)

Autorius Teksty apimtis Diskurso dalis
(spaudos lankais) (proc.)

1 A. Andrijauskas 281 6,7
2 A. Sliogeris 233 55
3 A. Uzdavinys 144 34
4 R. Pleckaitis 116 2,8
5 A. Sverdiolas 99 2,4
6 B. Kuzmickas 93 2,2
7 J. Baranova (Rubavicien¢) 92 2,2
8 A. Gaizutis 89 2,1
9 T. Kacerauskas 86 2

10 L. Donskis 77 1,8
11 E. Nekrasas 68 1,6
12 D. M. Stanciené 63 1,5
13 Z. Norkus 60 1.4
14 R. PAVILIONIS 57 1,3
15 G. Mazeikis 52 1,2

recenzuojamuose mokslo leidiniuose. Taigi,
apskaiton nepateko vadovéliai, publicistika,
mokslo populiarinimas, konferencijy tezés
ir pan., taip pat kai kuriy nurodomy autoriy
parasyti filosofijai nepriskirtini, t. y. poli-
tologiniai, sociologiniai, istoriografiniai ir
kitokie, tekstai.

Penkiolika autoriy nurodyti todél, kad
tai sudaro 5 proc. visy filosofiniy teksty au-
toriy nurodytu laikotarpiu. Vienas zymiau-
siy bibliometrijos atstovy Derekas de Solla
Price’as yra suformulaves désnj, teigiantj,
jog didZigja moksliniy teksty dalj sukuria
mokslininky bendrijos produktyviausioji
mazuma (Price 1963: 53-54). Viena tos
mazumos apim¢iy yra 5 proc. visy bendrijos
nariy, taigi Sis skaicius ¢ia ir vartojamas.
Sie 5 proc. sovietiniais metais sukiré apie
30 proc. visy filosofiniy teksty Lietuvoje, o
bendrai 1960—2010 m. laikotarpiu —net apie
38 procentus (zr. Kabelka 2013: 30-31).
Taigi, kaip matome i$ 1 lentelés, Pavilionis
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neabejotinai priklauso produktyviausiems
Lietuvos filosofams.

Zinoma, §iy autoriy tiesmukai negalima
tapatinti su filosofy bendrijos elitu, mat , tie-
sioginio rysio tarp mokslininko produktyvu-
mo ir jo priklausomybés akademiniam elitui
néra. Kelig j akademinj elitg atveria ne Siaip
sau produktyvumas, bet kity akademinés
bendruomenés nariy jvertintas ir pripazintas
produktyvumas‘ (Norkus 2001: 24). Moks-
linis pripaZzinimas yra atskira problema, tik
vertéty pazyméti, jog autoriaus produktyvu-
mas su elitiSkumu koreliuoja daug stipriau
nei neproduktyvumas: jei paimtume 5 proc.
produktyviausiy ir 5 proc. neproduktyviau-
siy filosofy bendrijos nariy, tai pasitelke
visas jmanomas pripazinimo nustatymo
priemones pirmojoje imtyje rastume ge-
rokai daugiau elitui priskirtiny autoriy nei
antrojoje. Viena svarbiausiy tokio pobtidzio
priemoniy mokslo sociologijoje yra citavi-
mo daznio analizé. Pavyzdziui, palyging



5 proc. produktyviausiy (J. Minkevicius,
J. Barzdaitis, R. Pleckaitis, A. Lozuraitis,
A. Sliogeris, B. Kuzmickas, R. Pavilionis)
ir 5 proc. cituojamiausiy (A. Lozuraitis,
R. Pleckaitis, B. Kuzmickas, E. Meskaus-
kas, A. gliogeris, E. Nekrasas, J. Minkevi-
¢ius) sovietinio laikotarpio (1960-1989 m.)
Lietuvos filosofy, matome, jog net penki
(t. y. apie 70 proc.) pirmosios imties nariai
patenka ir | antraja imtj.

Kalbant apie produktyvuma pabréztina,
kad, be moksliniy teksty raSymo, Pavilionis
yra vienas i$ ty nedaugelio lietuviy filosofy,
kurie vaisingai iSbandé esé ir publicisti-
kos zanrg (zr. Pavilionis 2000a; 2000b;
2004): bendra Sio zanro teksty apimtis (per
1300 puslapiy, taigi, apie 70—80 spaudos
lanky) netgi virsija Sio filosofo akademiniy
darby apimt;.

Pavilionis ir Lietuvos analitiné
filosofija

Bibliometriné analizé neatsiejama nuo
klasifikacijos: norint nustatyti ir kiekybiskai
jvertinti filosofo kiirybos vieta bendrame
filosofiniame diskurse, neiSvengiamai reikia
atlikti kokybinj vertinima — filosofo tekstus
priskirti konkreciai filosofijos krypciai ar
filosofijos disciplinai. Daznas filosofinés

Kiti
17 %

E. Nekrasas
28 %

interpretacijos laisve ginantis mastytojas
kategoriskai prieSinasi bet kokiai klasifi-
kacijai jg vadindamas ,,etikec¢iy klijavimu®,
,deliojimu  lentynéles® ir panasiai. Béda ta,
kad filosofijos istorikas (ar bibliometrijos
tyréjas) be Sios klasifikacijos lieka aklas
nelyginant Immanuelio Kanto paminétas
stebinys be sgvokos (zr. Kant 1996: 99):
kalbant kantiSkaisiais terminais, norint
suprasti stebinj (Siuo atveju tekstg kaip
diskurso vienetg), jj reikia pajungti sgvokai
(klasifikacinei schemai). Taigi, klasifikuo-
dami Pavilionio tekstus rémémés Lietuvos
filosofijoje jau egzistuojanciais vertinimais
(,,analitiné kalbos filosofija Lietuvoje neat-
siejama nuo Rolando Pavilionio darby‘; Da-
gys, Nekrasas 2010: 45; taip pat zr.: Dainys
2010: 85-87) ir tuos tekstus pagal filosofijos
kryptj priskyréme analitinei filosofijai, o pa-
gal filosofijos discipling — kalbos filosofijai.

Analitinés filosofijos Lietuvoje zy-
miausiy autoriy kiekybinis indélis i Sios
filosofijos krypties teksty visuma parodytas
1 ir 2 pav. Cia matome, kad Pavilionis buvo
produktyviausias sovietinio laikotarpio
analitinis filosofas Lietuvoje ir vienas pro-
duktyviausiy Lietuvos analitinés filosofijos
atstovy per visg jos gyvavimo Lietuvoje
laikotarpij.

1 pav. Sovietinio laikotarpio (1960—1989) Lietuvos analitinés filosofijos autoriy teksty dalis
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Kiti
53 %

E. Nekrasas
26 %

R. Pavilionis
21 %

2 pav. Analitinés filosofijos Lietuvoje (1960-2010) autoriy teksty dalis

Kaip teigéme, iki Siol buvo jprasta Pa-
vilionj laikyti analitinés filosofijos atstovu.
Taciau esama ir kitokiy nuomoniy bei Pavi-
lionio kiirybos klasifikacijos sitilymy. Bene
pirmajj alternatyvy interpretacinj pasiiilyma
aptinkame dar pries 25 metus. Antai Zeno-
nas Norkus straipsnyje ,,Grynoji sgmoné
be ,,A$“ A. Gurviciaus fenomenologijoje®,
aptardamas Arono Gurwitschiaus pateikta
huserliskosios noemos interpretacijg, tei-
gia: ,,Galima pasiiilyti dar viena noemos
interpretacija, kuri adekvatesné jei ne
E. Huserlio raidei, tai dalyky, su kuriais
E. Huserlis turi reikalg, prigim¢iai: prily-
ginti ja konceptui, kaip individualios kon-
ceptualinés sistemos elementui® (Norkus
1989: 86). Nors Pavilionio vardas ir veikalai
¢ia neminimi, taciau terminas ,,individuali
konceptualiné sistema* leidzia manyti, jog
straipsnio autorius sitilo biitent Pavilionio
teorinj konstruktg aiskinti fenomenologinés
problematikos kontekste.

2014 m. kovo ménesj vykusioje kasme-
tinéje Lietuvos mokslo istoriky ir filosofy
konferencijoje ,,Scientia et historia* kolega
Vygandas Aleksandravicius pirmg kartg
Lietuvoje (labai tikétina, kad ir visame pa-
saulyje) skaité Pavilionio filosofijai skirtg
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praneSimg, kuriame suabejojo aptariamojo
filosofo priskyrimu analitinei filosofijai.
Jis sieké rekonstruoti pamatines lietuviy
kalbos filosofo ,,konceptualinés sistemos*
prielaidas ir jos santykj su analitinés filoso-
fijos tradicija. Viena i$ tokiy prielaidy — tai
mentalistiné prasmés samprata, pagal kuria
prasmé egzistuoja prote dar iki kalbos.
Tokia prasmés samprata, anot pranes¢jo,
sunkiai dera su analitine filosofija. Ten pat
kalbéjes profesorius Juozas Algimantas
Krikstopaitis pasaké mintj, jog Pavilionio
kiiryba reikéty sieti su Algirdo Juliaus Grei-
mo semiotika. Taigi, turime bent du pasiii-
lymus Pavilionio id¢jas sieti su neanalitine
problematika ir bent viena abejong jo, kaip
analitiko, klasifikavimu. Zinoma, vélyvojo
Pavilionio kiirybos laikotarpio (knygos
Prasmé ir tapatumas) priskyrimas analitinei
filosofijai kelty dar daugiau abejoniy, taciau
iSvardytieji interpretaciniai sitilymai liecia
tik ankstyvajj (8-9 desimtmecio) filosofo
kurybos laikotarpi.

Pavilionis ir kalbos filosofija
Lietuvoje

Pavilionio kiekybinis jnasas j kalbos filo-
sofija Lietuvoje parodytas 3 pav. Galima



Kiti
32 %

A. Degutis
17 %

3 pav. Kalbos filosofijos Lietuvoje (1960-2010)
autoriy teksty dalis

teigti, jog Pavilionis buvo pirmasis Siuolai-
kinis Lietuvoje dirbes filosofas, pradéjes
sistemingg kalbos filosofijos problemy
analiz¢ ir taip — kalbos filosofijos, kaip
atskiros Lietuvos filosofinés disciplinos,
formavimasi. Si disciplina Lietuvoje po
nepriklausomybés atgavimo patyré nemaza
kiekybinj nuosmukj: kai nepriklausomybés
laikotarpiu Lietuvoje buvo sukurta tris
kartus daugiau filosofiniy teksty negu so-
vietmeciu, kalbos filosofijos teksty kiekis,
palyginti su sovietiniu laikotarpiu, netgi
sumaze¢jo, taigi, santykinémis iSraiSkomis
jos dalis bendrame filosofiniame diskurse
sumazgjo keletg karty (zr. Kabelka 2013:
23-24). Viena to priezas¢iy — Pavilionio pa-
sitraukimas 1§ aktyvios mokslinés veiklos.

Turinio poziliriu aptariamas filosofas
daugiausia démesio skyré jvairiais aspektais
nagriné¢jamai prasmeés problemai. Anali-
tiniai filosofai pastebi Pavilionio ir kito
zymaus kalbos filosofo Algirdo Degucio
kiirybos panaSumus. ,,Galima kalbéti apie
juos vienijancias metodologines nuostatas,
pavyzdziui, kritinj pozilrj j mentalistines
ir biheivioristines reik§més teorijas, ypac
glaudaus kalbos ir mastymo ry$io teigima,
taip pat pastangg pabrézti neverbalinius
konceptualiniy sistemy aspektus ir empi-

rines tokiy sistemy formavimosi sglygas®
(Dagys, NekraSas 2010: 46). Tyrinétojai
fiksuoja ir Pavilionio nagrinéjamos pro-
blematikos poky¢ius: ,,Rolandas Pavilionis
knygoje Prasmé ir tapatumas, arba Kelioné
i save ] analiting filosofijg jtraukia subjekty-
vaus pasaulio patyrimo ir neverbalinés pa-
saulio patirties temas. Jis teigia subjektyvios
prasmés kaip individualaus tikrovés patyri-
mo pirmuma intersubjektyvumo struktiiry
atzvilgiu“ (Dainys 2010: 86). Vis délto iki
Siol néra aiSkiai skiriami ankstyvasis (8-9
deSimtmecio) ir vélyvasis (paskutiniyjy
filosofo gyvenimo mety) Pavilionio kiirybos
laikotarpiai.

Jeigu bandytume samprotauti kontra-
faktiniais sglyginiais teiginiais (,,kas buty,
jeigu...©) ir klaustume ,,kaip buty atrodziusi
Lietuvos kalbos filosofija, jei nebiity buve
Pavilionio?“, tai atsakymas biity gana nu-
manomas: kiekybiskai kalbos filosofija biity
buvusi perpus mazesné, o kokybiskai — daug
skurdesné.

Pavilionio darby recepcija
Lietuvoje

Jonas Dagys ir Evaldas Nekrasas, aptardami
Pavilionio filosofija, iSreiSké apgailestavi-
ma, jog originaliausias jo filosofijos kom-
ponentas — ,,nenutriikstamos neverbalinés
konceptualios sistemos®, arba ,,neverbalinio
kontinuumo* hipotezé, deja, pakankamo
jvertinimo (nei teigiamo, nei neigiamo)
nesulauké (zr. Dagys, Nekrasas 2010:
46). O kaip yra su visa Pavilionio kiiryba?
Gal ji, nesulaukusi pakankamo, sulaukeé
nepakankamo, t. y. bent jau ,,Siokio tokio*
atgarsio ir vertinimo? Antai Artinas Sver-
diolas, ra§ydamas apie Stasj Salkauskj,
ivardijo ,,nezinomo klasiko* fenomena
(zr. Sverdiolas 2012: 320-325) — tai tokia
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situacija, kai koks nors filosofas visuotinai
pripazjstamas Zymiu ir svarbiu, taciau jo
teksty niekas neskaito. Taigi, ar Pavilionj
galime vadinti ,,nezinomu klasiku“? Ar jis
vis délto buvo skaitomas kolegy, galbiit
net dazniau nei Salkauskis? Vienas i§ bidy
atsakyti j Siuos klausimus mokslo sociolo-
gijoje yra teksty citavimy analizés metodas.
,Siuo metu jprasta mokslininko indélio
kokybe vertinti pagal jo darby citavimo
lyginamuosius daznius. Geri darbai —tai tie,
kurie sulaukia atgarsio, yra daznai cituoja-
mi. Kad ir kokie biity Sio mato trikkumai,
mokslo sociologijos tikslams jis geras tuo,
kad leidzia pakankamai tiksliai ap¢iuopti
neformalios prestiZo hierarchijos kontiirus.
Akademiniam elitui priklauso ,,garstis,
daznai cituojami ir linksniuojami tyrinéto-
jai® (Norkus 2001: 21).

Reikia ypa¢ pabrézti, jog Siame straips-
nyje (2 lentelé) pateikiami ir analizuojami

duomenys tik apie Pavilionio darby citavi-
mga Lietuvoje. Néra galimybiy perzvelgti
visg neaprépiama buvusios Soviety Sg-
jungos loging filosofing literatiira: joje
neabejotinai rastume gerokai daugiau
filosofo veikaly citavimo atvejy, nes jis
89 desimtmetyje buvo bene mobiliausias
Lietuvos filosofas, palaikgs akademinius
ry$ius su daugybe kolegy uz Lietuvos riby,
didele dalj savo darby spausdines rusiskai
ir angliskai Maskvos leidyklose bei sgjungi-
niuose mokslo leidiniuose. Antroje lenteléje
matome, jog Pavilionio tekstai Lietuvoje
buvo cituojami, vadinasi, ir skaitomi. Cituo-
janciyjy absoliuc¢iag dauguma sudaro analiti-
niai filosofai. Nurodytas citavimy skaicius
(2 lentelé) pats savaime nieko nesako, jo
reik§me galima nustatyti tik palyginus su
kity filosofy citavimo dazniais. Deja, kol
kas neturime viso 1960-2010 m. laikotarpio
duomeny apie Lietuvos filosofy citavima,

2 lentelé. Rolando Pavilionio darby citavimas Lietuvoje (1975-2010)

Cituojantis filosofas Citaty kiekis Citavimo pobidis Cituojamas kiirinys
A. Degutis 1 remiasi Kalba. Logika. Filosofija
E. Nekrasas 1 remiasi Ilpobrema cmvicaa
Z. Norkus 2 remiasi, pasitlo Ilpobnema cmuvicia
interpretacija
J. Minkevicius 1 remiasi Straipsnis
V. Valevicius 1 remiasi Kalba. Logika. Filosofija
J. Dagys, E. Nekrasas 1 aptaria, vertina Kirybos visuma
N. Aukstuolyté 1 remiasi Kalba. Logika. Filosofija
7. Jackinas 7 remiasi, polemizuoja Prasmé ir tapatumas
A. Dainys 1 aptaria, lygina Prasmé ir tapatumas
G. Samajauskaité 1 remiasi Kalba. Logika. Filosofija
M. P. Saulauskas 2 remiasi, nurodo Kalba. Logika. Filosofija,
terming Ilpobnema cmvicia
L. Sopauskas 1 remiasi Meaning and Conceptual
Systems
V. Zemgulis 1 remiasi Greimo darby rinktinés jvadas
IS viso citavimy: 21
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galime kalbéti tik apie sovietinj laikotarpj
(iki 1989 m.). Siuo laikotarpiu Pavilionio
darbai buvo cituojami 7 kartus, o pirmiau
minéty septyniy labiausiai cituojamy laiko-
tarpio filosofy (arba 5 proc. visy filosofiniy
teksty autoriy) darbai buvo cituojami 11-22
kartus. 1960—1989 m. laikotarpiu Lietuvoje
buvo 138 filosofiniy teksty autoriai, kurie
vienas kito tekstus citavo i$ viso 258 kartus,
vadinasi, vidutinis vieno filosofo citavimo
daznis buvo 1,9 karto. Verta paminéti, kad
apie trys ketvirc¢iai Sio laikotarpio filosofy
nebuvo pacituoti né karto. Taigi, Pavilionis
nepriklauso labiausiai cituojamiems Lie-
tuvos filosofams, taciau jo darby citavimo
daznis yra daug didesnis uz vidutinj. Jis
nebuvo labiausiai lietuviy kolegy cituoja-
mas Lietuvos analitinis filosofas — jj lenkia
Evaldas Nekrasas (iki 1989 mety pacituotas
11 karty).

Turimi Pavilionio citavimo duomenys
rodo, kad nepriklausomybeés laikotarpiu jo
darby citavimy skaicius (14 citaty), paly-
ginti su sovietiniu laikotarpiu (7 citatos),
padvigubg¢jo. Didziausig démesj Pavilionio
kiirybai skyres nepriklausomybés mety filo-
sofas yra Zibartas Jackinas, kuris aptariamo
filosofo tekstus citavo net septynis kartus,
be to, leidosi su juo j neilga polemika. Stai
keletas trumpy Jacktino darby iStrauky:
»Fizinis subjektas — toks terminas varto-
jamas paskutingje profesoriaus Rolando
Pavilionio knygoje [turima galvoje Prasmé
ir tapatumas. — G. K.], yra, mano galva,

save kaip fizine biitybe¢ interpretuojancio
,,metafizinio subjekto kiirinys* (Jackiinas
2008: 53). ,,Todél asmens patirtj galétume,
sekdami Pavilioniu, apibiidinti kaip indivi-
dualig prasmiy sistema‘ (ibid.: 56). Prasmés
problemos nagrinéjimo kontekste Jackiinas
polemizuoja: ,,Todél reikia i§ dalies sutikti
su Pavilioniu, teigianciu, jog ,,prasmé kyla
1§ skirtumo, ne i§ tapatumo® (Pavilionis
2005: 205). IS dalies — nes prasme lemia
ne tik kontekstiné, nepakartojama, infor-
macija, bet ir patirtyje fiksuotos prasmes:
be pastaryjy interpretacija, supratimas, biity
nejmanomas, be pirmosios —nereikalingas,
nes nebiity ka interpretuoti. Interpretacija
suponuoja kitybés raiska, o §i — interpreta-
cijos galimybe ir prasminguma™ (Jacktinas
2008: 58).

Be minétos polemikos, Pavilionio darbai
placiau aptarti dviejuose Lietuvos filosofijai
skirtuose straipsniuose: pirmajame siejant jj
su Lietuvos analitinés filosofijos kontekstu
(zr. Dagys, Nekrasas 2010: 46), antrajame
ieSkant sgsajy su Vakary analitine filosofija:
palyginant Pavilionio ir vélyvojo L. Witt-
gensteino kalbos mastymag bei Pavilionio
prasmiy sistemos ir D. Davidsono kon-
ceptualios schemos sampratas (zr. Dainys
2010: 86-87).

IS 3 lentelés matome, kad Lietuvos
filosofijos jtaka Pavilionio darbams yra
daug menkesné nei jo darby — Lietuvos
kolegoms: Pavilionis juos cituoja tik tris
kartus.

3 lentelé. Rolando Pavilionio cituojami lietuviy filosofai

Cituojamas filosofas | Citavimy kiekis | Citavimo pobiudis Cituojami darbai
E. Nekrasas 2 remiasi Loginis empirizmas ir mokslo
metodologija (1979),
Filosofijos jvadas (1990)
R. Pleckaitis 1 remiasi Logikos jvadas (1978)
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Apibendrinant identifikuotus recepci-
jos atvejus galima teigti, kad dazniausiai
kolegos pacituoja ar nurodo vieng kitg
Pavilionio teiginj kaip savosios argumen-
tacijos iliustracijg ar sustiprinima. I$skyrus
trumpa vienkartine polemikg ir porg trumpy
aptarimy, stokojama kritisko ar sisteminio
probleminio poziiirio j Pavilionio kiirybg
bei jos konceptualios plétotés bandymy.
Kita vertus, pastebimas laipsniskas filosofo
darby recepcijos intensyvéjimas. Reikia
tikétis, kad ateityje tapsime kokybiskai
naujo ir kiekybiskai intensyvaus Pavilionio
filosofijos vertinimo etapo liudininkais ir
dalyviais.

ISvados

Pavilionis priklauso 5 procentams paciy
produktyviausiy Lietuvos filosofy, jis taip
pat yra vienas produktyviausiy analitinés
filosofijos atstovy (sovietiniu laikotarpiu —
pats produktyviausias) bei produktyviausias
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kalbos filosofijos problemy tyréjas Lietuvo-
je, parases puse Sios filosofinés disciplinos
teksty.

Neéra vienodos nuomonés dél Pavilio-
nio priskyrimo filosofinei krypciai, esami
klasifikaciniai pasiiilymai apima analiting
filosofija, fenomenologija, semiotika.

Pavilionis buvo pirmasis Siuolaikinis
Lietuvoje dirbes filosofas, pradéjes siste-
minga kalbos filosofijos problemy analize
ir taip — kalbos filosofijos, kaip atskiros Lie-
tuvos filosofinés disciplinos, formavimasi.

Pavilionis nepriklauso labiausiai ci-
tuojamiems Lietuvos filosofams, taciau jo
darby citavimo daznis yra gerokai didesnis
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ROLANDAS PAVILIONIS AND LITHUANIAN PHILOSOPHY
Gintaras Kabelka

Abstract. This article considers the whole corpus of works of Rolandas Pavilionis in the context of Lithu-
anian philosophical discourse using the approach of sociology of science. Bibliometric means are applied (the
measurement of the amplitude of the text, analysis of citations) to determine in quantitative terms the producti-
vity of the philosopher, his contribution to the Lithuanian philosophy, reception of his works in Lithuania.
A review is presented of the attempts of Lithuanian philosophers to interpret the philosophy of Pavilionis or
to enter into polemics with it, as well as of the rising discussion, whether or not this philosopher belongs to
the analytic philosophy trend. The fragmentary character of the reception of the works of this philosopher is
stated here. The data presented demonstrate that Pavilionis is one of the most productive and relatively often
cited philosophers in Lithuania, having written almost half of the texts of philosophy of language in Lithuania.

Keywords: Rolandas Pavilionis, Lithuanian philosophy, productivity, citation, bibliometrics.
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