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Santrauka. Straipsnyje skiriami du Carlo Schmitto ,Politinio romantizmo” recepcijos etapai: 1) tarpuka-
rio Vokietija ir 2) laikotarpis po Antrojo pasaulinio karo. Tarpukario Vokietijoje veikalas sulauké teigiamy
istoriky, sociology, filosofy ir literatdrology atsiliepimy. Po Antrojo pasaulinio karo knyga buvo beveik
uzmirsta. IS tarpukario Vokietijoje pasirodziusiy Siam veikalui skirty darby isskiriamos dvi pagrindinés
interpretacijos — Hugo Ballo straipsnis ,,Carlo Schmitto politiné teologija” ir Karlo Léwitho ,,Okaziona-
lus C. Schmitto decizionizmas” Siekiama atskleisti $iy darby idéjy pagristumq. Siandien tarp tyrinétojy
Isitvirtinusi nuomoneé, kad ,Politinis romantizmas” yra antraeilis Schmitto veikalas, neturintis reiksmés
jo politinés filosofijos visumai. Tai nepagrjstas poZiaris. Sis veikalas rodo pagrindiniy Schmitto politinés
filosofijos idéjy istakas ir yra svarbi jo pazitry sistemos dalis. Siuo poZidriu pagrjsta yra Ballo pateikta
,Politinio romantizmo” idéjy interpretacija.

Pagrindiniai ZodZiai: politiné filosofija, politinis romantizmas, nihilizmas, decizionizmas, politiné teo-

logija

Politinio romantizmo recepcija
tarpukario Vokietijoje

Veikale Politinis romantizmas Schmittas
pabrézia, kad romantizmo sgjudj turime
analizuoti istoriSkai. Filosofas politines,
metafizines, moralines ir estetines jzvalgas
grindzia istoriniu tyrimu. Politinés roman-
tizmo prasmeés atskleidimas gali biiti tikslus
tik tuomet, kai yra pastatytas ant tvirto
pamato — istorisSkai tikslaus intelektinio,
socialinio ir politinio konteksto supratimo.
Politinio romantizmo recepcijos istorijoje
galima rasti daug polemisky teiginiy apie
tai, kad Schmitto tyrimas paremtas ydinga
analize, taciau triikksta pagristy argumenty.
PavirSutiniSkos polemikos su Schmitto po-
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litinio romantizmo koncepcija pavyzdys yra
Stepheno Holmeso Antiliberalizmo anato-
mija. Sios knygos autorius raso: ,,zvelgiant
i§ istoriko perspektyvos, Politinis roman-
tizmas yra paslaptingai tylus. Schmittas
redukuoja romantiky min¢iy turinj j narci-
sistinj progy isreiksti savo lyrinius jausmus
ieskojima. Sis romantizmo skaitymas yra
istoriografiskai ir filologiSkai nepagristas®
(Holmes 1996: 44). Taciau Holmesas ne-
pateikia argumenty, ver¢ianciy suabejoti
vokieciy filosofo analizés pagrjstumu. Tar-
pukario Vokietijos mokslininkai §j veikalg
laike originalia romantizmo interpretacija.

Autoritetingas istorikas Friedrichas
Meinecke 1920 mety recenzijoje rasé,
kad Schmitto Politinis romantizmas buvo



vienas geriausiy laikotarpio veikaly, skirty
romantizmui. Meinecke’s teigimu, vokieciy
juristas ,,kaltintojo tonu* atskleidé roman-
tigko politinio mastymo silpnuma. Zymus
istorikas iSsaké teigiama knygos jvertini-
mg, pabrézdamas Schmitto subjektyviojo
okazionalizmo formulés originalumg ir
jzvalgumg (Meinecke 1920: 293-296).
I8kilus literatiirologas, romanistas ir filo-
logas Ernstas Robertas Curtius Schmitto
knygai taip pat negail¢jo komplimenty,
kuriuos jam i§désté ilgame laiske!. Vokieciy
filosofo romantizmo tyrimg jis gyré kaip
rodant] ,,stulbinant] apsiskaityma* ir pri-
diré, kad veikalas paraSytas su pavydétina
intelektine energija (Curtius 1922, (sud.)
Gerd Giesler, Ernst Hiismert ir Wolfgang
H. Spindler 2014: 553-556). Schmitto mo-
kinys Waldemaras Gurianas labai palankiai
atsiliepé apie filosofo pateikta interpretacija,
pripazindamas, kad politinj romantizma ge-
riausiai paaiSkina jo pasitilyta subjektyviojo
okazionalizmo formulé, ir pats jg taiké savo
tyrimuose (Bendersky 1983: 52).
Romanistas Victoras Klempereris 1922 me-
ty straipsnyje ,,Romantizmas ir pranciizis-
kas romantizmas* uzsiming apie ,,juristiska
ir politiska“ Schmitto veikala, pabrézdamas
jo poleminj pobtd;j (Klemperer 1968: 53).
Romantikams atvirai simpatizuojantis re-
cenzentas aptaré¢ Schmitto pasiiilyta subjek-
tyvaus okazionalizmo idé¢ja, taciau apie ja
kalbé¢jo kritiskai (ibid.: 57-59). 1925 mety
straipsnyje ,,Gincas dél romantizmo aiskini-
mo* Zymus vokieciy istorikas Georgas von
Belowas taip pat kritikavo Schmitto veikala
(von Below 1926: 154-162). Siuo atveju
kritiskas pozitris j Politinj romantizmg gali

! Curtius nesutiko su Schmitto pateiktu negailestin-
gu Adamo Miillerio ,,pasmerkimu” ir sieké reabilituoti
§], jo nuomone, nepelnytai i§juokta romantika.

biti aiskinamas kaip ,,sgskaity suvediné-
jimas®. Politiniam romantizmui skirtame
veikale Schmittas teigia, kad klystume ro-
mantikus laikydami ,,objektyvios istorinés
minties atradéjais®. Jo teigimu, ,,.beveik
komiska, kad rimti istorikai romantikus
laiko istorinio jausmo grindéjais“ (Schmitt
1998: 85).Veikale Politinis romantizmas
Georgas von Belowas nurodytas kaip vienas
iSkiliausiy $ios, Schmitto nuomone, nepa-
gristos pozicijos, atstovy (ibid.: 32).

1926 metais istorikas Gerhardas Ma-
suras para$é recenzija, kurioje palankiai
jvertino ,,astrig ir Smaikscig* romantizmo
analize. Jo nuomone, Schmitto veikalas yra
svarbus indélis j romantiky psichologijos
pazinimg? (Masur 1926: 376). Apie veikalg
teigiamai atsiliepé ir istorikas Alfredas von
Martinas, girdamas ,,vaisingas jzvalgas®,
1 kurias esg turéty atsizvelgti romantizmo
tyrinétojai (Martin 1924: 366-374). Auto-
ritetingi istorikai ir literatliros tyrinétojai
Politinj romantizmgq jvertino kaip auksciau-
sio lygio tyrima. Si knyga sulauké teigiamy
kairiosios politinés pakraipos intelektualy
vertinimy. Jy démesj atkreip¢ politinio
romantizmo tyrime i$déstytas kritiskas po-
zilris ] burzuazing visuomeng. 1928 mety
recenzijoje vengry filosofas Gyorgy [Georg]|
Lukacsas para$¢ teigiama atsiliepimg apie
veikalg, pabrézdamas, kad knyga pelnytai
tapo zymia3 (Lukacs 1977: 695). Vienintelis
Lukacso i$sakytas Schmittui priekaistas —
sociologiniy romantizmo prielaidy analizés
fragmentiSkumas (ibid.: 696). Sociologas
Karlas Mannheimas veikale Ideologija ir

2 Masuras nesutiko su Schmitto teze apie roman-
tiky politinj pasyvuma. Jis taip pat prieStaravo Adamo
Miillerio kritikai (Masur 1926: 377).

3 Susidoméjimas Politiniu romantizmu neapsiribo-
jo filosofo gimtine. Bitina paminéti, kad 1928 metais
knyga buvo iSversta j pranciizy kalba.
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utopija (1929) taip pat palankiai raso apie
Schmitto veikalg (Mannheim 2003: 56-57).
Oliveris Jiitersonke teigia, kad 1925 metais
Mannheimo parasSyta disertacija Konserva-
tizmas: indélis j Zinojimo sociologijq yra
smarkiai priklausoma nuo Schmitto politi-
nio romantizmo analizés (Jiitersonke 2010:
168). Jerry Z. Mulleris mano, kad Hanso
Freyerio romantizmo kritika taip pat yra
intelektualiai priklausoma nuo Politiniame
romantizme i8déstyty argumenty (Muller
1987: 190). Wolfas Lepenies pritaria Siai
pozicijai ir atkreipia démesj j romantizmo
sociologijai skirto Freyerio straipsnio ,,Ro-
mantikai* priklausomybg¢ nuo Schmitto po-
litinio romantizmo tyrimo (Lepenies 1992:
341). Herberto Marcuse’s 1936 metais
iSleistame veikale Autoriteto ir Seimos ty-
rinéjimai galima rasti skyriy, kuriame ana-
lizuojama revoliucijos prieSininky politiné
teorija. Si analizé rodo priklausomybe nuo
Schmitto Politinio romantizmo (Marcuse
2008: 67-83). Tafiau Marcuse nenor¢jo
rodyti savo priklausomybés nuo ,,Tre¢iojo
Reicho kronjuristo* ir apie Schmittg Siame
veikale kalbéjo tik kaip apie ,,totalitarinés
valstybés teorijos* atstova (ibid.: 101-102).

Tai ne vienintelis atvejis, kai Schmitto
id¢jos buvo naudojamos nenurodant jy
autoriaus. Kaip pazyméjo Politinio roman-
tizmo recepcija tyres Jospehas Benders-
ky’is, ,,intelektualingje atmosferoje daznai
ekstremaliai, net iracionaliai priesiskoje
Schmittui, jo idéjos buvo perimamos kartais
to net nejsisgmoninus. Kol Schmitto vardas
buvo smerkiamas arba ignoruojamas, jo
argumentai buvo priimami kaip logiski ir
jtikinantys** (Bendersky 1988: 488-489).

4 Bendersky pastebéjo, kad Lillianos Furst roman-
tizmo analiz¢ veikale Europos romantizmo kontirai
labai primena Schmitto politinio romantizmo tyrima.
Jacobas Leibas Talmonas savo veikale Romantizmas ir
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Apzvelges Politinio romantizmo recepcijg
tarpukario Vokietijoje, Bendersky’is raso:
,.Kritikai niekada nepaneigé Schmitto kny-
gos detalia jos jvairiy komponenty analize.
Jy darbuose aptinkama tik bendro pobiidzio
kritika ir iSsamus neoromantiniy nacionalis-
tiniy romantizmo fenomeno interpretacijy
pristatymas* (ibid.: 480—481). Tarpukario
Vokietijoje Politinis romantizmas sulauké
palankiy vertinimy i§ autoritetingy jvairiy
discipliny atstovy. Schmitto biografas Rein-
hardas Mehringas pagrjstai teigia, kad Sis
veikalas 1919 metais ,,pataiké j laikmecio
nerva™ (Mehring 2009: 109). Iki Schmitto
aktyvaus bendradarbiavimo su nacional-
socialistais 1933—-1936 metais jo politinio
romantizmo analizei skirtas veikalas buvo
jvertintas kaip ypac pavykes tyrimas.

Hugo Ballas ir katalikiSkas
Schmitto prieSiSkumas romantizmui

Paskutiniame savo veikale Politiné teolo-
gija Il. Legenda apie bet kokios politinés
teologijos uzbaigg Schmittas raso, kad jo
1919-1927 mety veikalai néra fragmen-
tiski, tarpusavyje mazai kg bendro turintys
tyrimai. Jo teigimu, Sie veikalai ,,laiko,
medziagos ir sisteminiu pozitriu“ yra su-
sije su 1922 mety knyga Politiné teologija
(Schmitt2014: 104—105). Schmitto teigimu,
Sig vienove tiksliausiai jzvelgé Hugo Ballas,
savo recenzijoje ,,Carlo Schmitto politiné
teologija®™ (ibid.: 105). Garsus dadaisty
meninio sajudzio lyderis Schmitto veikalo
interpretacijg grindzia jsitikinimu, kad pir-

maistas: Europa 1815—1848 taip pat remiasi Schmitto
romantizmo kritika, nenurodydamas autoriaus vardo,
tik uzsimindamas apie ,,romantiky priesa*. Talmono
nutyl¢jimg Schmitto atzvilgiu taip pat galima aiSkinti
pastarojo ryS$iais su nacionalsocialisty rezimu. Arnoldas
Hauseris veikale Socialiné meno istorija taip pat nau-
doja Schmitto subjektyvaus okazionalizmo koncepcija
(Bendersky 1988: 487-489).



miausia biitina rasti Politinj romantizmgq ir
kitus vokieciy juristo veikalus vienijantj
branduolj. Jo nuomone, politinio romantiz-
mo tyrimg ir kitus $io laikotarpio Schmitto
darbus vienija ,katalikiska jy autoriaus
fizionomija“, nes juose ,,viskas apmastyta
katalikiskai ir eschatologiskai. [...] Jam
buidinga absoliuto sickimo tendencija jokiu
biidu néra orientuota j viska lemiancia abs-
trakcijg, nesvarbu, ar jg vadintume Dievu,
forma, autoritetu ar kaip nors kitaip, bet
] popieziy kaip j absoliuty asmenj“ (Ball
(sud.) Jacob Taubes 1985: 100—101). Ballo
nuomone, nejmanoma adekvaciai suprasti
Politinio romantizmo, nesuvokus, kad Sis
veikalas paraSytas 1§ katalikisky pozicijy.
Prabégus daugiau nei keturiems deSim-
tmeciams po Ballo recenzijos, Schmittas
$ig interpretacijg jvertino kaip geriausiai
atskleidusig jo intencijas.

Ballo teigimu, Politinio romantizmo
autorius yra ,,mirtinas romantizmo priesi-
ninkas®, akluose romantiky instinktuose, jy
nezabotame individualizme ir ironiskame
estetizme jzvelgiantis pavojingy tenden-
cijy. Jo nuomone, zvelgdamas ] politinj
romantizmg ir i§ jo kylant; teisiniy bei etiniy
normy nepaisyma, Schmittas apc¢iuopia
rimtg politing problema. Dadaizmo sgjudzio
lyderio isitikinimu, biitent dél Sios priezas-
ties knyga yra skirta ,,politiniam romantiz-
mui‘, o ne romantizmui apskritai. Schmittui
ripéjusias politines romantizmo problemas
jis apibuidina kaip ,,politinj iracionalizma™
(ibid.: 102-103). Ballas pirmasis pastebi,
kad 1919-1923 mety darbuose Schmittas
nesitenkino politinés teorijos problemy
i8rySkinimu, bet mégino rasti jy sprendima.
Buves dadaistas aiskiai suvokia, kad poli-
tinio romantizmo kritikai skirtas veikalas
yra platesnio filosofinio projekto dalis. Sig
nuostatg patvirtina Schmitto 1925 mety

gruodzio 8 dienos laiskas leidyklos Duncker
& Humblot direktoriui Ludwigui Feuch-
twangeriui, kuriame politinio romantizmo
kritikg filosofas apibtidina kaip platesnio
projekto ,,izanga™ (Vorspiel) (Schmitt (sud.)
Rolf Ries 2007: 151).

Ballo teigimu, Schmitto veikalai Po-
litinis romantizmas ir Politiné teologija
yra dialektiskai susieti [...] analizuojant
romantiska tikrovés koncepcija, atskleista
i8kili sprendimo koncepcijos svarba.* (Ball
1985: 104). Ballo nuomone, Schmittas sie-
kia jrodyti, kad romantikams biidingo iro-
nisko estetizmo praktiné iSraiska politikoje
yra atsisakymas priimti sprendima, bégant
nuo jo j ,,amzing pasnekesj“. Ballas laikosi
pozitrio, kad Schmittas atsaka j problemas,
kylanéias i§ politinio romantizmo idéjy
komplekso, randa XIX a. kataliky legitimis-
ty darbuose. Politinio romantizmo tyrimui
skirto veikalo pabaigoje jis kalba apie de
Maistre’a, Burke’a ir Bonalda, priesingai
Vokietijoje nusistovéjusiai nuomonei, jrodi-
nédamas, kad jie néra politiniai romantikai.
Siy mastytojy idéjas Schmittas suvokia
kaip prieSnuodj politiniam romantizmui.
Veikale Politiné teologija jis pratgsia ro-
mantiky ir revoliucijos priesininky pazifiry
santykio analize. Ketvirtasis $ios knygos
skyrius ,,Revoliucijos priesininky valstybés
filosofija“ prasideda politiniy romantiky ir
kontrrevoliucionieriy priesprieSos analize:
,,vokieCiy romantikams biidingas originalus
vaizdinys: amzinas pasnekesys; Novaliui ir
Adamui Miilleriui tai yra tikroji jy dvasios
realizavimo vieta. Katalikai valstybés fi-
losofai, Vokietijoje vadinami romantikais,
nes jie buvo konservatyviis arba reakcingi
ir idealizavo Viduramzius, — de Maistre’as,
Bonaldas, ir Donosas Cortesas, — amzing
pasnekesj veikiausiai biity palaike kraupiai
komigka fantazijos iSmone. Mat jy kontrre-

145



voliucinei valstybés filosofijai bidingas su-
vokimas, kad metas reikalauja sprendimo*
(Schmitt 2014: 70). Politinj romantizmg ir
Politing teologijq vienija démesys kontr-
revoliucionieriy idéjoms>, jy santykiui su
romantizmu. Ballas vienas pirmyjy paste-
béjo sisteming katalikybés svarbg Schmitto
politingje filosofijoje. Jo jZvalgas Siandien
plétoja Heinrichas Meieris, kurio darbai
yra vieni ryskiausiy ir autoritetingiausiy
Schmitto politinés filosofijos tyrimuy.

Politiniame romantizme Schmittas tei-
gia, kad auksciausia zmogisky problemy
sprendimo forma yra teologija (Schmitt
1988: 133—134). Siame romantizmo ana-
lizei skirtame veikale samprotavimai apie
teologijos svarbg gali biiti suprasti kaip
modernios politinés filosofijos kritika. Vie-
nas i§ svarbiausiy moderniosios filosofijos
bruozy — teologijos atmetimas. 1929 mety
paskaitoje ,,Neutralizacijy ir depolitizacijy
epocha“ Schmittas teologinés perspektyvos
nuvertinimg apibtidina kaip svarbiausig
Vakary istorijos luzio taska: ,,XVII amziuje
jvykusj peréjima nuo tradicinés kriksc¢ionis-
kos teologijos prie ,,nattiralaus mokslo, as
laikau stipriausiu ir daugiausiai pasekmiy
turéjusiu i§ visy Europos intelektualiniy
poslinkiy. Iki $iol Sis poslinkis apsprendé
visg tolimesng istoring raida“ (Schmitt
1994: 145). Ballas yra teisus, kad filosofas
1 sekuliarizacijos procesg zvelgia i§ katali-
kiskos teologijos perspektyvos®.

5 Praéjus metams po Ballo recenzijos, pasirodé an-
trasis Politinio romantizmo leidimas, kuriame Schmit-
tas dar labiau pabrézia kataliky legitimisty ir politiniy
romantiky prieSpriesa. Sios opozicijos akcentavimas
patvirtina Ballo interpretacija.

1971 metais laiske Hansui Blumenbergui Schmit-
tas raSo: ,Siandieninis ,sekuliarizavimo® supratimas
priklauso nuo Ernsto Troeltscho ir Maxo Weberio, ta-
¢iau mano sekuliarizacijos supratimas pirmiausiai at-
eina i§ (Siandien vis dar taikomo kaip pozityvi teis¢)
Codex Iuris Canonici (Art. 641/43 obtento saeculari-
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Kritikuodamas romantiky santykj su
politika, Schimttas nuosekliai formuluoja
pagrindines savo politinés filosofijos idé-
jas. Politinis romantizmas yra daugelio
svarbiausiy Schmitto politinés filosofijos
idéjy Saltinis. Politinéje teologijoje iSsamiau
aptarta pozicija apie teologine politiniy ir
teisiniy savoky kilme¢ pirma kartg aptariama
biitent politinio romantizmo tyrime, kuriame
Schmittas raso apie Bonaldo aptarta teisés ir
teologijos rysi: ,,81 dviejy visuomeniy — reli-
ginés ir politinés — principy tapatybé gali biiti
pagrjsta metodologine daugelio teologiniy ir
teisiniy sgvoky tapatybe, ypa¢ konstitucinés
teisés [staatsrechtlicher] sagvoky™ (Schmitt
1998: 70). Si jzvalga pragjus trejiems metams
po Politinio romantizmo publikavimo pasiro-
do Politinéje teologijoje — ,,visos svarbiausios
Siuolaikinés valstybés teorijos savokos yra
teologinés sgvokos™ (Schmitt 2014: 56).

Decizionistiné teisés ir politikos teorija
savo iStakomis taip pat siekia politinio ro-
mantizmo kritikai skirtg veikalg. Schmitto
suvereniteto ir decizionizmo koncepcijos
yra polemiskai nukreiptos pries romantiky
politinj pasyvuma, jy ,,nesibaigiancio pokal-
bio* idéjq ir bégima nuo atsakingo politinio
sprendimo (Schmitt 1988: 119-126). Poli-
tiniame romantizme filosofas modernioje
politinéje teorijoje ir praktikoje uzciuo-
pia legitimumo problemg (Schmitt 1988:
68-74), kuriai 1932 metais skiria veikalg
Legalumas ir legitimumas. Schmitto libera-
lizmo kritikos kontiirai pirma kartg pradeda
rySkeéti politiniam romantizmui skirtame
veikale. Ellen Kennedy nuomone, filosofas
,liberalizma konstruoja kaip romantizmg*
(Kennedy 2004: 51-52). Stephenas Hol-
mes’as mano, kad Schmittas politinj roman-
tizmg ir liberalizma tapatina dél to, kad abu

zationis indulto, ir ad saeculumregresus)* (Schmitt,
(sud.) Alexander Schmitz, Marcel Lepper 2007: 111).



judéjimus kaltina dél jy ,,pasyvaus neryztin-
gumo*“ (Holmes 1993: 44). Mariano Croce’s
ir Andrea Salvatore’s teigimu, vokieciy
filosofas ,,politinj romantizma pristato kaip
filosofinj liberalizmo ekvivalentg™ (Croce,
Salvatore 2013: 178). Be pozitirio j politinj
romantizma sunku suprasti svarbiausius
Schmitto filosofinés polemikos objektus.
Tai dar vienas irodymas, kad Politinis ro-
mantizmas yra sistemingy tyrinéjimy dalis,
o ne epizodinis ar atsitiktinis klirinys.

Karlas Lowithas ir Schmittas kaip
aktyvus nihilistas

Po Ballo recenzijos pasirodymo 1924 me-
tais jvyko du svarbiis jvykiai, nuléme naujo
pozitirio ] Schmitto asmenybe ir jo filosofija
jsitvirtinimg. Paskutiniame savo veikale
Politiné Teologija II filosofas apgailestau-
ja, kad ankstyva Ballo mirtis i§ jo atémé
atidziausig skaitytoja ir interpretuotoja,
nespéjusj perskaityti jo Politiskumo sqvokos
(Schmitt 2014: 105). Po Antrojo pasaulinio
karo jsitvirtings Schmitto bendradarbiavimo
su nacionalsocialistais akcentavimas tapo
svarbiausia priezastimi, trukdancia tinkamai
suprasti jo i$plétotos politinio romantizmo
koncepcijos vaidmenj. Bet kurio autoriaus
paziliry vertinimas pagal jo politing karje-
rg yra netikusi interpretavimo strategija,
kurios pasekmé — iskreiptas teorijy ir idéjy
supratimas. 1928 metais Schmitto veikalg
gyres Lukacsas po Antrojo pasaulinio karo
pirmiausia atkreipé démesj | ,,protofasisti-
nes“ juristo tendencijas (Lukacs 1954: 516).
Tai tik vienas i§ daugelio pavyzdziy, kai
Schmitto kiirybos interpretuotojai jo teorijas
pradéjo aiskinti remdamiesi jo biografijos
faktais ir politine konjunktira. Si interpre-
tacijos strategija neleidzia suprasti Politinio
romantizmo taip, kaip jis pats suprato §j
veikalg. Norima ne jsigilinti j teorinius

argumentus, bet pasmerkti ar demaskuoti
Schmitto ,,paklydimus®.

Rimciausia Schmitto Politinio romantiz-
mo interpretacija po jo veikalo Politiskumo
sqvoka’ pasirodymo (ir po to, kai jis pradéjo
bendradarbiauti su nacionalsocialistais)
pateiké vokieciy filosofas Karlas Lowit-
has®. 1935 mety straipsnyje ,,Okazionalus
C. Schmitto decizonizmas® jis pasiiilé in-
terpretacija, kuri tapo vienu i paradigminiy
Schmitto politinés filosofijos skaitymy.
Lowitho interpretacija tapo ypac populiari
tarp vokieciy filosofo atzvilgiu priesiskai
nusiteikusiy skaitytojy ir tyrinétojy. Bal-
las tapo iSkiliausiu katalikiSkos Schmitto
recepcijos atstovu, o Lowithas vienas
pirmyjy Politinio romantizmo autoriy
apibiidino kaip jokiy principy nepaisantj
nihilistg. Schmitto Politiskumo sqvoka ir
ypac jo bendradarbiavimas su nacional-
socialistais tapo svarbiausiais atskaitos
taskais Lowitho interpretacijoje. Lowithas

7 Lyginant su Ballu, Lowithas turéjo dar vieng pra-
na$uma — jis buvo susipazings su 1929 metais Schmitto
skaityta paskaita ,,Neutralizacijy ir depolitizacijy epo-
cha“. Si paskaita 1932 metais buvo jtraukta j veikalg
Politiskumo sgvoka. Schmittas Sioje paskaitoje teigia,
kad ,,XIX amziaus sekuliarizacija yra akivaizdus, nors,
atrodyty, nejmanomas estetiniy-romantiniy ir ekono-
miniy-technologiniy tendencijy hibridas. XIX amziaus
romantizmas reiskia (jei mes norime vartoti Siek tiek
dadaistinj zodj romantizmas ne ta prasme, kuria jj var-
tojo romantikai, bet kaip samysio ne$¢ja (Vehikel der
Verwirrungen), tuomet ji suprasime kaip pereinama-
ja esteting pakopa tarp XVIII amziaus moralizmo ir
XIX amziaus ekonomizmo, tik kaip peréjima, kuris
pagreitino visy intelektualiniy domeny estetizacija.
Tai buvo padaryta labai lengvai ir sekmingai* (Schmitt
1994: 141). Lowitho teigimu, romantizmas Schmittui
buvo itin svarbus jvykis Europos istorijoje, Zyméjes
peréjima nuo XVIII amziuje politiniame diskurse do-
minavusiy humanitariniy-moraliniy problemy prie
XIX amziaus technologizmo ir ekonomizmo. Léwithas
mano, kad Schmittas romantizma suvoke kaip ,,radika-
lios neutralizacijos preliuda“ (Lowith 1995: 140).

8 Straipsnis parasytas Hugo Fialos slapyvardziu.
Pirmoji jo versija pasirod¢ 1934 metais, pavadinta ,,Po-
litinis decizionizmas®.
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pabrézia iSskirtinj politinio romantizmo
koncepcijos vaidmenj Schmitto politinéje
filosofijoje. Jo nuomone, filosofo politisku-
mo sgvoka yra polemiSkai nukreipta pries
politinj romantizma, kurio svarbiausia ypa-
tybe laikytinas ,,ironiskas okazionalizmas*
(Lowith 1995: 137). Lowithas, panasiai kaip
ir Ballas, mano, kad atsvaros romantizmui
ir jo politinéms pasekméms Schmittas
iesko decizionistinése Pranciizijos revo-
liucijos oponenty Bonaldo, de Maistre’o ir
1848 mety revoliucijy prieSo Donoso
Corteso teorijose. Taciau Lowithas visis-
kai nemato katalikiSkos Schmitto paziiiry
perspektyvos. Jo nuomone, Sio autoriaus
decizionizmas (teorija, akcentuojanti spren-
dimo momento svarbg politikoje ir teis¢je,
kurig Schmittas i$plétojo 1922 mety veikale
Politiné teologija) nuo revoliucijy priesinin-
ky politiniy teorijy skiriasi savo abejingumu
teologijai (ibid.: 138).

Lowithas mano, kad Politinio ro-
mantizmo autoriy ir jo negailestingai
sukritikuota Adama Miillerj sieja viena
bendra savybé — jie abu yra nepataisomi
oportunistai. Lowitho nuomone, nepaisant
skirtumy, Schmittg ir romantikus sieja jo
kritikuotas okazionalizmas. Schmitto po-
litinis decizionizmas yra nukreiptas pries
romantiska santyki su pasauliu apibiidinan-
¢ig occasio savoka ir ironiska estetizma.
Taciau, nepaisant prieSiSkumo romanti-
kams, Schmitto politinj decizionizma ir
romantiky subjektyvyjj okazionalizma sieja
bendras nusistatymas prie$ moralés ir teisés
normas. Lowitho nuomone, norint uz&iuopti
Schmitto politinés minties centra, biitina jo
pazitiras palyginti su dviem iskiliaisiais XIX
amziaus ,,amzinojo pokalbio* ir burzuazi-
nés visuomenés kritikais bei politinio deci-
zionizmo atstovais — Karlu Marxu ir Sorenu
Kierkegaard’u. Pastarojo apsisprendimas
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uz autoritaring valdzia, kaip ir revoliucijos
priesininky filosofija, yra teologiniais moty-
vais grindZiamas decizionizmas. Marxo de-
cizionizmo tikslas — revoliucija ir teisingos
beklasés visuomenés suktirimas. Lowithas
mano, kad Schmitto decizionizmas ir prie-
SiSkumas liberaliai burzuazinei visuomenei
gali buti paaiskintas $iy dviejy autoriy deci-
zionistiniy teorijy interpretacijos kontekste.

Lowitho nuomone, Schmitto darbuose
néra nei ,,marksistinés sprendimo metafi-
zikos*, nei Kierkegaard’o stiliaus decizi-
onistinés koncepcijos, grindziamos kriks-
¢ioniska teologija. Jo ZodZiais, Schmitto
decizionizmas neturi metafizinio, teolo-
ginio ar moralinio pagrindo: ,,sprendimas
priimamas tikint tik paties sprendimo
galia®“, ,,svarbu tik sprendimas, visiskai
neatsizvelgiant j tai, dél ko sprendziama®,
,»Ssprendimas yra save palaikantis ir tai
reiskia, kad nepalaikomas nieko* (ibid.:
142—-144). Skirtingai nei Ballas, Lowithas
atmeta mintj, kad Schmittas romantikus
kritikuoja 1§ katalikisky pozicijy. Jis pri-
pazjsta, kad Schmittas tesia XIX amziaus
legitimisty tradicija, taCiau jo teorija nuo
de Maistre’o ar Donoso Corteso teorijy
atskiria vienu esminiu pozymiu — pagal jos
ateologiska ir bedieviska* prigimtj (ibid.:
144). Loéwithas mano, kad Schmitto decizi-
onizmas neturi katalikisko branduolio ir yra
»aktyvaus nihilisto kiirinys. Jo ZodZiais,
,okazionalus decizionizmas® yra tinka-
mas §io politinio nihilizmo apibiidinimas
(ibid.: 145). Oponuodamas apolitiSkam ir
pasyviam politiniam romantizmui Schmit-
tas siiilo ,,sprendima dél sprendimo*. Jo
,okazionaliam decizionizmui® politinis
sprendimas neturi nei priezasties, nei tikslo,
ir yra vien tik valios galiai iSraiSka. Lowitho
nuomone, Schmitta galima apibudinti kaip
Nietzsche’és filosofijai artimg nihilista. Tai



paradoksali iSvada. Jos autorius mano, kad
Schmittas kritikavo pasyvy romantiky nihi-
lizma i ji atsakydamas savo paties aktyviu
nihilizmu. Po Antrojo pasaulinio karo §i
Schmitto kiirybos interpretacija tapo viena
jtakingiausia. Siandien ji tebéra chresto-
matiné interpretacija tarp juristo atzvilgiu
priesiskai nusiteikusiy skaitytojy.
Susipazinus su §ia interpretacija, pir-
miausiai iSkyla klausimas, kodél Lowithas
nepastebi, jog Schmitto teorija pagrjsta
teologinémis prielaidomis? Nejmanoma
nepastebéti, kad Schmittas nebuvo teolo-
gijai abejingas autorius. Lowithas rimtai
nesigilino j katalikiskus Schmitto politinés
minties elementus, padarydamas skubotg
i§vadg apie politiskai nihilistinj ,,okazionaly
decizionizmg“. Ballas pirmasis pastebéjo
Schmitto veikalus vienijantj katalikiska bran-
duolj. Lowithas Siuo pozifiriu padaré skubotg
iSvada, kad filosofo politiné veikla savaime
paneigia katalikiska jo filosofijos pobid,;.
Atsisakymas matyti katalikiSkas Schmitto
teorijy prielaidas atvedé prie iSvados, kad
Jju autorius yra nihilistas, kuriam vieninte-
lis riipintis dalykas — politinio sprendimo
akcentavimas, nepaisant jo turinio ir pada-
riniy. Tai sukelia dideliy Schmitto kiirybos
interpretavimo problemy. Lowithas negaléty
paaiskinti, kodél Kierkegaard’o pasisakymas
uz autoritaring valdzig gali biiti grindZiamas
teologinémis prielaidomis, o Schmitto ben-
dradarbiavimas su nacionalsocialisty rezimu
negali buti aiSkinamas teologinémis prielai-
domis. 1935 metais Lowithas ,,demaskavo*
Schmitto politing teorija kaip ateologing,
okazionalisting ir nihilistine, tac¢iau beveik
tuo paciu metu, 1936 metais SS laikrastyje
Das Schwarze Korps prasidéjo pries Schmit-
ta nukreiptas puolimas, kurio pagrindinis
motyvas buvo grindziamas teiginiu, kad Sis
,» Ireciojo Reicho kronjuristas® yra katalikas

ir tai tiesiog akivaizdu skaitant jo veikalus.
Schmitto draugas Ballas ir jo priesai i§ naci-
onalsocialisty stovyklos pasirodé jzvalgesni
uz Lowithg, nes pastebéjo ,.katalikiska juristo
fizionomija“.

Politinis romantizmas
po Antrojo pasaulinio karo

Po Antrojo pasaulinio karo dél bendra-
darbiavimo su nacionalsocialisty rezimu
Schmitto kritikai daznai net nejsigiling at-
mesdavo jo teorijas. Vienas i$ §io atmetimo
pagrindy tebéra Lowitho straipsnis ,,Okazi-
onalus C. Schmitto decizionizmas*, kuris
tapo daugelio filosofo atzvilgiu priesiskai
nusiteikusiy autoriy jkvépimo Saltiniu.
Schmitto kritikai polemizavo su jo politis-
kumo samprata, liberalizmo ir teisinio po-
zityvizmo kritika, geopolitinémis koncep-
cijomis, teisés ir valstybés teorija, taciau be
démesio palikdavo jo politinio romantizmo
koncepcija. Dazniausiai buvo apsiribojama
Lowitho teiginiu, kad Schmitto politing
karjera Zymejgs oportunizmas primena jo
negailestingai sukritikuoto Adamo Miillerio
oportunizmg. Schmitto biografijos faktai jo
kritikams tapo svarbesni uz teorijas, kurios
i$ tikryjy daznai yra priesiskos nacional-
socialistams (tai ypac aiSkiai matyti 1932
mety veikale Legalumas ir legitimumas).
Anglosaksiskoje Schmitto recepcijoje ka-
noniniu tapo Jirgeno Habermaso teiginys,
kad vokieciy juristo ,,poleminis roman-
tizmo aptarimas slepia estetinius jo paties
politinés minties virpesius. Sia prasme
atsiskleidzia dvasinis artimumas fasSistinei
inteligentijai* (Habermas1989: 137). Tai
tapo dar vienu svarbiu Schmitto politi-
nio romantizmo koncepcijos nuvertinimo
veiksniu®. Siekiant geriau suprasti Schmitto

9 Kaip naujausig atviro priesisSkumo Schmitto poli-
tinio romantizmo interpretacijai pavyzdj galima nurodyti
Pericles S. Vallianos straipsnj ,,Romantizmas ir politika:
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teorijy recepcija po Antrojo pasaulinio
karo, biitina pabrézti vieng svarbig aplin-
kybe. Negalima teigti, kad $is autorius ir
jo veikalai po Antrojo pasaulinio karo buvo
visiskai prarad¢ mokslininky susidoméjimag
ir pastarasis atgimé tik praeito amziaus de-
vintojo deSimtmecio viduryje. Schmitto kii-
rybos renesanso pradzia paprastai laikomi
1987 metai, kai zurnalas ,,Telos* iSleido
specialy numerj, skirtg jo asmenybei ir te-
orijoms, — ,,Carl Schmitt: Enemy or Foe?
Taciau §is poziliris neatitinka tikroveés, nes
vokieciy filosofas niekur nebuvo dinges 1§
pokario Vokietijos ir kontinentinés Europos
intelektualinio gyvenimo. Kaip pastebéjo
Martinas Tremlas, jo korespondencija
atrodo kaip ,,Vakary Federacinés Respu-
blikos ,,kas yra kas?* knyga®. Schmittas
palaiké rySius su zymiausiais Vokietijos
intelektualais (Treml 2012: 282). Janas-
Werneris Miilleris savo kruop§¢iame tyrime
demonstruoja, kad atskiros Schmitto politi-
nés teorijos idéjos kontinentinéje Europoje
sulauké daugelio autoriy démesio (Miiller
2003: 59).

Miilleris taip pat kalba apie jurista supu-
sig ,,stigmos ir enigmos* aurg, pridurdamas,
jog tai nesutrukdé gausioms jvairiausiy
tautybiy intelektualy, mokslininky ir po-
litiky iSvykoms j Vokietijos provincijg pas
ten gyvenusj Schmittg (ibid.: 60). Schmitto
id¢jos pokario Europoje sulauké plataus
politinio spektro ir jvairiy discipliny mas-
tytojy démesio. Gimtajame Plettenberge

nuo Heinricho Heine’s iki Carlo Schmitto ir vél atgal®
(2013). Straipsnio autorius kalba apie ,,apsimesting*
(fake) Schmitto romantizmo kritika. PavirSutiniska Sio ty-
rimo pobudj patvirtina Vallianos teiginys, kad Schmittas
politinj romantizma apibrézia ,radikaliai antiistorine
maniera® (Vallianos 2013: 214). Autorius nepaaiskina,
kodeél Schmitto romantizmo kritika yra ,,apsimestiné*. Jo
teiginys apie ,,radikaliai antiistorinj“ Schmitto politinio
romantizmo tyrimo pobid] visiSkai neatitinka veikale
Politinis romantizmas i§déstyty argumenty.

150

vokieciy juristo patarimy ieskojo ir poli-
tinés desinés, ir politinés kairés atstovai.
Kairieji daugiausia démesio skyré Schmitto
liberalizmo kritikai, valstybés filosofijai ir
politiSkumo koncepcijai, taciau, skirtingai
nei Lukacsas, Mannheimas ar Marcuse, jie
visiSkai nesidoméjo Politinio romantizmo
idéjomis. Ypac¢ gyvybinga Schmitto darby
recepcija biidinga Ispanijai. Sios 3alies
mastytojai daug démesio skyré katalikiskai
juristo filosofijos dimensijai ir autorita-
riniams jo teorijy komponentams (ibid.:
133-144). Taciau Politinio romantizmo
koncepcija Vokietijoje, Ispanijoje ir kitose
Vakary Europos Salyse pateko j Zymesniy
Schmitto darby Sesél;.

Prasidéjus anglosaksiSkai Schmitto
kiirybos recepcijai, Politinis romantizmas
buvo vienas pirmyjy filosofo veikaly, is-
versty ] angly kalbg. Taciau susidoméjimas
Sio veikalo idé¢jomis neprilygo susidoméji-
mui kitomis $io autoriaus koncepcijomis.
1919 metais politinio romantizmo analizei
skirtas veikalas ,,pataiké j laikmecio nerva®,
taciau po Antrojo pasaulinio karo atrodé
visiSkai prarades aktualuma. 1968 metais
Helmutas Prangas sudaré romantizmo pro-
blemai skirta knyga Romantizmo sqvokos
prasmé, | kurig buvo jtrauktas Schmitto
1925 mety jvadas j antrajj Politinio roman-
tizmo leidimg, pavadintas ,,Romantizmas®.
Nors j rinktine jtraukti ir daugelio su
Schmittu polemizavusiy autoriy straips-
niai, §i knyga taip pat nesuzadino didesnio
susidoméjimo jo politinio romantizmo
koncepcija.

Kaip svarbig i§imtj i§ Schmitto politinio
romantizmo sampratos uzmarsties Janas-
Werneris Miilleris nurodo Franko Ankers-
mito veikalg Estetiné politika: anapus fakto
ir vertybés (1996). Sios knygos autorius
mano, kad Politinis romantizmas ,,yra ne-
abejotinai vienas puikiausiy XX amziaus



politiniy teksty™ (Ankersmit 1996: 128).
Schmitto politiniam romantizmui skirtg vei-
kalg Ankersmitas sieja su postmodernizmo
idé¢jomis. Olandy istoriko nuomone, ,,kny-
gos pavadinimas nurodo, kokig teze apie
liberaligja demokratija Schmittas noréjo
apginti — teiginj, kad liberali parlamentiné
demokratija, kokig mes pazjstame iki Siy
dieny, yra ne Apsvietos, bet romantizmo
produktas ir praktiskas politikos teoretikas
gali suprasti demokratijg tik tuomet, kai
suvokia esmingai romantiska demokratijos
pobidj. [...] Schmittas atkreipé miisy déme-
si 1 romantinj demokratijos pobiidj, taciau
jo intencijos nebuvo skirtos demokratijos
gyrimo progai jzvelgti, prieSingai, visi trii-
kumai, kuriuos jis priskirdavo demokratijai,
gali buti atsekami iki romantisky demo-
kratijos Sakny‘ (ibid.: 128). Tai nepagrijsta
Schmitto paziliry interpretacija, nes jis nie-
kada nerasé apie ,,romantines demokratijos
Saknis*. Ankersmitas pagristai atkreipia
démesj | Politinio romantizmo aktualuma
postmodernizmui, tadiau jo teiginys apie
romantiska demokratijos kilme¢ neatitinka
Schmitto intencijy.

1989 metais Karlo Heinzo Bohrerio
iSleistame veikale Romantizmo kritika.
Filosofijos jtarimai pries literatirini mo-
dernizmgq aptariama ilga ir turtinga roman-
tizmo kritikos tradicija. Schmitto polemika
su politiniu romantizmu apibiidinama kaip
polemika su ,,modernigja sgmone* (Bohrer
1989: 284). Bohrerio teigimu, Schmittui
politinis romantizmas yra burZuazinio li-
beralizmo sinonimas (ibid.: 285, 301). Jo
nuomone, Schmittas romantikus suvokia
kaip ,,prieSus, nes juos laiko atsakingus uz
tradiciniy autoritety griovima ir pamynima
estetinio patyrimo labui (ibid.: 304). Tai
néra tikslus Schmitto argumenty apibii-
dinimas. Filosofas nemane, kad politiniai
romantikai buvo aktyviis tradicinés tvarkos

griovéjai, jis tik pripazino juos buvus pasy-
vius politiniy jvykiy stebétojus, neturéjusius
didesnés politinés jtakos. Bohreris, mano,
kad Schmitto politinio romantizmo kritikoje
yra daug hégelisky motyvy, ypac susijusiy
su Hegelio iSplétota ironijos kritika. Tai
pagrijsta jzvalga.

Siandien Politinis romantizmas suvokia-
mas kaip periferinis vokie¢iy autoriaus vei-
kalas, jo trumpai trukusio jaunatvisko susi-
doméjimo romantizmu rezultatas. Schmitto
biografas Gopalas Balakrishanas apie vei-
kalg raso: ,,Kai 8$i knyga buvo parasyta, jis
labai mazai rasé apie estetikos problemas;
kaip jaunasis Karlas Marxas parasé Vokieciy
ideologijg siekdamas atsisveikinti su savo
filosofine samone, taip Schmittas, galima
teigti, parasé Politinj romantizmq tam, kad
iStrikty i$ klampiy savo estetizmo gniauzty,
] kuriuos buvo patekusi jo vaizduoté ir sti-
lius* (Balakrishnan 2000: 21). Lowitho teze
apie vokieciy filosofo ry$ius su politiniu
romantizmu plétojo Reinhardas Mehringas.
Jo teigimu, raSydamas Politinj romantizmg
filosofas sieké jveikti savo jaunatviska
estetizmg. Mehringo nuomone, politiniam
romantizmui skirtg veikalg galima aiskinti
kaip ,,savikritikg“, kuria Schmittas tiké&josi
»iveikti savo trapuma, surasdamas saugy
religinj pagrindg [...]. Tai, kg jis stebéjo
savyje, buvo priskirta epochai (Mehring
2006: 127, 137, 144). Siai interpretacijai
pritaria Janas-Werneris Miilleris, teigda-
mas, kad vokieciy juristas ,,palaiké stipriai
antiesteting politing pozicija, nepaisydamas
savo paties estetiniy pagundy. Si knyga
pasirod¢ beveik kaip egzorcizmas* (Miiller
2003: 20). Schmitto Politinis romantizmas
Siandien dazniausiai aiSkinimas pirmiau
nurodyty autoriy stiliumi, kaip jaunatvisko
estetizmo ar atsisveikinimo su juo kiirinys.
Tarptautinei Schmitto recepcijai didelg jtaka
padaré Johno P. McCormicko knyga Carlo
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Schmitto liberalizmo kritika: pries politikg
kaip technologijg. Jos autorius mano, kad
Schmitto Politinis romantizmas gali biiti
priskirtas prie ,,reCiau aptariamy darby“
(McCormick 1997: 4). Jo nuomone, §is vei-
kalas ,,néra pakankamai istirtas* (ibid.: 26).

Tarpukarj ir pokarj galima apibtdinti
kaip dvi skirtingas Schmitto Politinio ro-
mantizmo recepcijos epochas. Tarpukario
Vokietijoje veikalas buvo teigiamai jvertin-
tas istoriky, rasytojy, filosofy ir literattiros
tyrinétojy. Kairieji intelektualai ji gyré dél
burzuazinio liberalizmo kritikos, Ballas
jzvelgé katalikiSka romantizmo kritikos
pagrinda, o Lowithas Schmittg apibudino
kaip romantikams dvasiskai artima, bet
jiems priesiska nihilista. Po Antrojo pa-
saulinio karo vokieciy teoretiko $alininkai
dazniausiai vadovaujasi Ballo interpreta-
cija, 0 oponentai remiasi Lowitho kritika.
Tarpukario Vokietijoje palankiai sutiktas ir
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RECEPTION OF CARL SCHMITT’S POLITISCHE ROMANTIK

Linas Jokubaitis

Abstract. The aim of this article is the analysis of the reception of Carl Schmitt’s Politische Romantik. The
analysis shows that during the interwar years many scholars from different fields of academic research found
this work to be a very original and fruitful interpretation of the Romantic movement. Two of the most influential
interpretations of Politische Romantik were published during the interwar years. According to Hugo Ball’s
interpretation, Schmitt has to be understood primarily as a Catholic political philosopher. According to Karl
Lowith, the German jurist is a representative of a nihilistic political thought. The analysis has in this paper
shows that Ball’s interpretation has to be considered as the better one. After the Second World War Politische
Romantik became a forgotten book. Even after the international rebirth of interest in Schmitt’s political thought
his analysis of political romanticism has received only very little attention. Most scholars treat this work as if
it were of secondary importance. It is argued that such interpretation is mistaken.
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