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AR TIKROVE JAU NEGR]ZTAMAI PRARASTA?

Jeano Baudrillard’o Simuliakrai ir simuliacija -
pirmoji pranciizy sociologo ir filosofo j lietuviy
kalba iSversta knyga, nors pats autorius Lietuvo-
je Zinomas jau senokai. Baudrillard’as — ne tik
teoretikas, bet ir aktualiausiy pasaulio jvykiy ko-
mentatorius, kurio pasisakymy randama jvai-
riuose interneto portaluose.

Baudrillard’o knyga buvo pristatyta ir aptar-
ta Atviros Lietuvos fondo konferencijy saléje
2002 m. lapkricio 15 d. PraneS§imus skaite: dr.
Nerijus Milerius (Diagnostikas ir prana$as apie
Tikrove), dr. Audroné Zukauskaité (Baudril-
lard’o kinematografas), dr. Rita Serpytyté (Ni-
hilizmas pagal Baudrillard’q). Renginio organi-
zatoriai — Lietuvos filosofy draugija ir Atviros
Lietuvos fondas.

Ivadiniame pranesime Mileriusuzduodaklau-
sima, ar Baudrillard’as pasake apie pasaulj tai,
ko nebuvo Zinoma iki jo? Ir kuo ypatingos Baud-
rillard’o, kuris daZnai vadinamas vienu jtakin-
giausiu XX amZiaus pabaigos ir XXI amzZiaus
pradZiosteoretikuir analitiku, netgi ,,pranaSu®,
nuostatos? Prelegentas teigia, kad negaléty va-
dinti Baudrillard’o miisy dieny ,,minties revo-
liucionieriumi“, nes pranciizy sociologas ir fi-
losofassukiiré nekaika ,negirdéta“, bet specifinj
Zodyna, kuris tapo praeities koncepcijy permas-
tymo pagrindu.

Milerius pranesima pradéjo mito apie Orféja
ir Euridike priminimu. Sis mitas — analogija,

1 Baudrillard, Jean. Simuliakrai ir simuliacija. Verté
Marius Daskus. Vilnius: Baltos lankos, 2002.
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anot Baudrillard’o, galinti nusakyti miisy santy-
ki su platoniskaja tikrove. Biitent Platono nuo-
statos yra Sios knygos fonas. Tai idéjy, priklau-
sanéiy bities, Tikrovés sri€iai, ir jy atvaizdy
(,,Seseliy*), priklausanciy regimybés sriciai, per-
skyra. Baudrillard’as priima Platono pasaulio
sarangos modelj, bet oponuoja Siam filosofui teig-
damas, kad Zmonés neturi jokiy galimybiy
atsigr¢Zti j pirmavaizdZius, taigi sugrjZti prie
uZzmirstos regimybés pasaulyje Tikrovés. Zmo-
gus, trokSdamas aptikti tikrove, atsisukdamas j
ja, jauciasi kaip Orféjas, prarasdamas i$nykstan-
¢ig Euridike¢. Taigi mes nuolat lickame regimy-
bés pasaulyje, néra jokios galimybés pasiektine-
kintamo daikty ,,pagrindo“. Mus nuolat supa
simuliakrai (lot. simulacrum —vaizdas, atvaizdas,
regimybe, Sesélis), ,,simuliakrai eina pirma*“, —
teigia Baudrillard’as pradedamas savo knyga.

Tikroves samprata, kuria paZjstame Siandien,
susijusi ne tik su nekintamo pagrindo, $altinio
paieskomis, bet ir su naujyjy laiky gamtamoks-
line koncepcija, kurioje tikrove siejama su tuo,
kasgali biiti atrandama, taigi su egzistuojanciais
nepriklausomai nuo miisy faktais, kurie biitinai
turi biti.

Prelegentas akcentavo, kad Baudrillard’ui
tikroveé néra jokia objektyviai esantiduotybe, jo-
kia fakty visuma, tai tik siekis to, kas turi biiti,
bet nickada negali biiti pasiekiama, taigi utopi-
ja. Tikrove, konstruojama pagal tam tikra mo-
delj (nes fakty konstatavimas visada susijgs su
tam tikrastebéjimo procediira, modeliu, pagal



kurij Sie faktai renkami arba tiesiog konstruoja-
mi), yra tik nuorody visuma, kurioje simuliak-
rai nurodo kitus simuliakrus. Todél Baudril-
lard’as Tikrove jvardija simuliacijos terminu.
Tikrove - vien konstruojama, modeliuojama,
gaminama sistema, kuri néra vienintelé bei vi-
suotina, kurioje negalioja jprastos savokos: né-
ra vienos Tiesos, tik vienodai galiojancios, susi-
pinancios viena su kita ,,tiesos“, néra jokios
pradzios, Saltinio, pagrindo.

Audroné Zukauskaité akcentavo pagrinding
Baudrillard’o apmastymo tema. Tai tikrovés
praradimo tema, kurioje susijungia ir susipina
jvairiausi, atrodo, nesuderinami fenomenai.

Baudrillard’o tekstai, teigé Zukauskaiteé, yra
kinematografinés prigimties. Tikrove, kurios
praradimas konstatuojamas, tampa regima. Tik-
rove yra pagrindiné Siuolaikinio kino tema. Ji
tampa tokia, anot Baudrillard’o, siekiant uzmas-
kuoti fakta, kad visa kasdienybé yra kinemato-
grafine. Taigi tikrovés tema téra scenarijus, ku-
rio tikslas — nuslépti tikrovés praradima. Kita
vertu, tikrové néravisiskai kinematografing, kaip
ir kinas negali visiSkai priartéti prie tikroves, tai
lygiagrecios alternatyvos.

Baudrillard’as ne tik konstatuoja tikroves
praradima, bet ir pateikia Sio praradimo eigos
schema, kurioje parodomas pakopiskas tikro-
vés praradimas. Zukauskaité teigia, kad toks
konstatavimas kyla i§ nepagrijstos nostalgijos lai-
kui, kai tikrové nebuvo prarasta. Poky¢iai, ku-
rie sukelia Baudrillard’ui nostalgija, taigi Zymi
tikrovés praradima, susij¢ su medijos atsiradimu.
Bet tokia medijacija, Zenklo kiirimas, anot Baud-
rillard’o, falsifikuoja ir iSkreipia tikrove. Prele-
gente klausia, ar egzistuoja toks ,idealus* tikro-
ves bivis, kuris nebidty medijuotas Zenklo?
Panasu, kad ne, todé¢l Baudrillard’o nostalgija
del to, ko niekada nebuvo, yra nepagrista.

Idomi yra pastaba, kad biitent televizijos at-
siradimas yra ta medija, tas veiksnys, kuris Zymi

visi$ka jsivaizduojamos plotmeés, siekiancios su-
panasétisu tikrove, ir tikroves pusiausvyros pra-
radima. Nes, anot Zukauskaités, Baudrillard’as
teigia, kad televizorius yra tiesiog miisy galvoje,
pasikeiCia vietomis tas, kas ZiGirima, ir tas, kas
Zitri, nunyksta DidZiojo Kito instancija, visi mes
lygis pries televizoriy. Zitirovas pats tampa jvy-
kiu. Anot Baudrillard’o, televizija, praradusi dvi-
guba subjekto ir Kito zvilgsnio perspektyva, ne-
sugeba perteiktivaizdo, transliuoja ne vaizda, o
pati save. Baudrillard’as nuogastauja dél to, kad
fantazijos ir iliuzijos pabaiga reiSkia tikroves
praradima. Prelegente daro iSvada, visiSkai prie-
Singa: iliuzija negalima ne dél to, kad tikrove
prarandama, bet dél to, kad iliuzija tampa per-
nelyg reali. ,,Fantazijos tikroviSkumas, o ne fik-
tyvumas yra pati baisiausia fikcija, kuri jau se-
niai mums atsitiko®. ,
Knygos pristatymo epilogu tapo Ritos Ser-
pytytés pranesimas. Nihilizmas dar Friedricho
Nietzsche’s buvo pavadintas ,,labiausiai baugi-
nanciu sveciu®“. Nihilizmo tema, atrodanti su-
spenduota Baudrillard’o knygoje, nes uzima
skyrelj, kuris yra Simuliakry ir simuliacijos post-
scriptum. Bet, Serpytytés nuomone, akivaizdu,
kad tai néra dar vienas uZmirstas, o véliau prisi-
mintas knygos skyrius. Nihilizmo problemati-
ka yra Baudrillard’o filosofijos atskaitos taskas,
pozicija, i§ kurios kalbama. Klausimas, ,,i$ ku-
rios pozicijos jis kalbate?*, jmanomas tik nesi-
muliakriniame diskurse, kokiu pretenduoja ba-
ti Baudrillard’o diskursas. Nesimuliakriniame
diskurse ir atsakymas j klausima, ,,kas padaré
tave nihilistu?“, nebus ,,tu“, , sistema*“, bet ,,as
pats, tokiamano pozicija, i§ kurios a§ kalbu“.
Taigi kasyra nihilizmas pagal Baudrillard’a?
Baudrillard’as pripaZjsta dar Nietzsche’s iSskir-
ta nuoroda j nihilizmo dviprasmiSkuma. Bet ar
pripazindamas nihilizmodviprasmiSkuma - sa-
vo nihilisting pozicijg traktuodamas i§ esmeés
kaip atsakg j ,,sistemos* nihilizma, Baudril-
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lard’as pripaZjsta aktyvaus nihilizmo galimybe¢
Siandien? - klausia prelegente. Baudrillard’as
nenusako nihilizmo dviprasmiSkumo ny¢iskais
terminais. Jam nihilizmo dviprasmiSkumas su-
sijes su ,,sistemos* ir ,,savo” nihilizmo netapa-
tumu. Sistemos nihilizmas yra neutralizacijos
nihilizmas, suprieSintas su aktyviu radikalumo
nihilizmu. Siuo atveju Zmogus tampa pasyvaus
nihilizmo (sistemos nihilizmo) auka, nes nusi-
trina pati riba tarp pasyvaus ir aktyvaus nihiliz-
mo. Aktyvus nihilizmas §iandien negalimas del
ypatingo nihilizmo pavidalo. Nihilizmas reali-
zuojasi ne destrukcijos, o simuliacijos ir atgrasi-
nimo pavidalu. Nihilizmas $iuo metu - tai tik
biidas pasirodyti ir kartu iSnykti, taigi medija.
Simuliakrinis nihilizmas késinasi j prasme, ani-
hiliuoja viska.

Kazkas i$ sales Milerio paklause, kodel kal-
bama biitent apie Platono jtaka Baudrillard’o
mintims apie tikrove, o ne, pavyzdZiui, Parme-
nido, kurio mintys (klausian¢iajam) atrodo ar-
timesnes Baudrillard’o iSvadoms? Prelegentas
atsake, kad biitent Platono idejy ir atvaizdy pa-
saulio modelis tapo atskaitos taSku Baudril-
lard’o tikroves atskleidimo negalimybei teigti.

Serpytytés taip pat paklausé, kokio pobiidzio
yra Baudrillard’o nihilizmas? Ar aktyvaus nihi-
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lizmo negalimybeé néra susijusi su visi§kai pe-
simistine perspektyva? Prelegentes nuomone,
Baudrillard’as sakyty, kad jis yra nihilistas, o
ne pesimistas. Jis yra nihilistas, kuris stumia
sunaikinusios visa ir privertusios funkcionuo-
ti niekj nihilistinés sistemos procesa | pacia
pabaiga, pagreitina ta niekio cirkuliacija. To-
kia situacija yra originali, nors ir nelinksma,
bet ne depresyvi, nesjautiesijau Siek tiek ana-
pus pabaigos.

Zukauskaitei publika adresavo tokj klausi-
ma;: Ar tikrove i§ tiesy neiSvengiamai prarasta?
,»Ka gi reiSkia motinos meil¢, apie kuria ji pati
min€jo, jei ne tikrove", —klause abejojantieji si-
muliakry visagalybés vizija. ,,Motinos meilé —
tai tik simbolis,“ — atsakiusi pranes¢ja.

Gal i$ tiesy tikrove iSnyko tik filosofinio dis-
kurso kontekste, bet, tarkime, Dziikijos mi§kuo-
se grybaujanciam Zmogui niekur nedingo — kves-
tionavo Baudrillard’ui atstovaujanéiy praneséjy
nuomong jauni j patyrima orientuoti klausytojy
balsai.

Knygos pristatymas tapo jdomiu jvykiu, su-
kelusiu nemazai diskusijy. Tai rodo $ios knygos
aktualuma ir galimybes jvairiai jg skaityti: kaip
darviena tekstg arba kaip ypatinga Zodyna, pre-
tenduojanti j tikslesnius minciy apibréZimus.

Diana Broniukaityté
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