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C. KALENDA
MORALES VAIDMUO ANTIKINEJE VISUOMENEJE

Gilinimasis j praeitj ir ieSkojimas paraleliy tarp dabartinio gyveni-
mo ir atskiry gilios senoveés epizody néra grynai istorinio intereso sgly-
gojamas reiskinys. Sie ie$kojimai iSplaukia i§ gyvenamosios epochos
poreikiy ir padeda spresti nudienos problemas. Démesys antikai, jos
kulturiniam palikimui negeso visais laikais, tuo labiau jis pateisintinas
Siandien, kai musy visuomenei yra iskile sudétingi kulturos vystymo,
zmoniy santykiy tobulinimo, harmoningos asmenybés ugdymo uzda-
viniai.

Vergvaldiniai graiky poliai ekonomine ir politine struktura skyreési
nuo Kkity valstybiy — Egipto, Finikijos, Babilonijos, Kinijos, Indijos. Pas-
tarosiose vyravo ne tiek vergove, kiek kitos betarpiskyjy gamintojy
asmeninés priklausomybeés ir neekonominés prievartos formos!. Skir-
tingas tose valstybése buvo ir moralinis visuomenés aukléjimas.

Senovés Rytuose didelj vaidmenj vaidino Zzmogaus iniciatyvq ribo-
janti kaimo bendruomené. Zemdirbysté Siose Salyse negaléjo vystytis
be zemés drékinimo sistemos jrengimo ir kolektyvinés jos prieziuros.
Valstieciai visa laikg buvo jsikinke j sunky darbg. Politika jiems neru-
péjo. Svarbu buvo tik tai, kad valstie¢iai paklusty valstybei, gerbty jos
jstatymus.

Dél minéty priezasciy susidaré savotiSka valdymo forma, gavusi Ry-
ty despotijos pavadinimg. Pastarajai buvo budingas pasaulietinés ir
baznytinés valdzios sujungimas viename asmenyje. Baznycia despotis-
kajai valdziai teiké dieviSkumo aureole — josios autoritetingumo $al-
tinj. ,,Zinok, kad tikéjimas ir karaliavimas — broliai ir negali egzistuoti
vienas be Kkito"” 2,— Sie Sasanidy valstybeés jkuréjo Adasiro I Zodziai,

' Placiau apie tai: B. I1. HaroweuxuH, CucreMa BHEIKOHOMHYECKOrO NPHHYXAEHHS
1 npo6AemMa BTOpPO# OCHOBHOR CTaAHH o6lulecTBeHHOW 3BOAOLUHM, M., 1970, ctp. 12, 16, 22.
? Cituota is: B. I'. Ayxkonun, KyasTypa CacanHAckoro UpaHa, M., 1969, ctp. 70.



14 ¢ KALENDA

pasakyti sunui, puikiai apibudina politinés valdzios ir religijos suaugi-
mo Ryty despotijos valstybése esme.

Tokia konkreciy istoriniy aplinkybiy apspresta padétis Senovés Ry-
tuose stiprino kulto tarny pozicijas ir juy jtaka visuomenés gyvenimui.
Religinio kulto jstaigos bei organizacijos vieSajame masiy aukléjimo
darbe rémési religija. Kiekvienas zmogus, net ir laisvas formaliai, buvo
slopinamas. Jam buvo diegiamas amzinas paklusnumas bei vergiskas
nuolankumas; jis negaléjo iSsivaduoti i$ tradicijos bei tikéjimo varztuy.
Kaip byloja, pavyzdziui, senovés Sumery ir babilonieciy oficialiosios
religijos mitai, Zmogus buvo laikomas dievu vergu, sutvertu tam, kad
dirbty ir tarnauty savo kuréjams — dievams. | visuomenés morales pa-
zeidimus buvo zitrima kaip j dievy baudziamg nuodéme 3.

Kitokia padétis susiklosté senoveés Graikijoje. Cia nepaprastai su-
klestéjo vergvaldinis gamybos budas. Politinio valdymo forma taip pat
neretai budavo demokratiné. Pastaroji aplinkybé leidzia suprasti, ko-
del graiky vieSojo aukléjimo sistemai religija bei religinés jstaigos ne-
turéjo jtakingo vaidmens, o kulto tarnair nesudaré ypatingos kastos.
Aktyvus pilieciy dalyvavimas valstybinio gyvenimo klausimy sprendi-
me nesiderino su paklusnumo, vergisko nuolankumo, saves Zeminimo
jausmu, o, prieSingai, reikalavo savo vertés, orumo jsisamonirimo. Dél
to cia vieSasis moralinis aukléjimas jgavo pasaulietinj pobudj. Graiky
pilieciui nebuvo nieko garbingesnio ir malonesnio, kaip dalyvauti vie-
Suosiuose susirinkimuose, ¢ia samprotauti, gincytis, klausytis oratoriy,
filosofy, ziureti teatro spektakliy, uzsiiminéti gimnastika. Garsioji Até-
ny kalokagatijos sistema ir sieké formuoti laisvyjy zmoniy (jaunimo ir
suaugusiyjy) protini, dorovinj-estetinj ir fizinj tobuléjima.

Ekonominiu poziuriu senovés graikai buvo privatus savininkai. Tam
tikra iSimtj sudaré tik Sparta. Sioje valstybéje vyravo jungtinis ukio
tvarkymas, kolektyvinis vergy valdymas, bendras stalas. Taciau visuo-
se kituose graiky poliuose individas poreikius tenkino atskirai, laikyda-
masis nuosavybés teisés, kurios objektu buvo ir vergai. Nuosavybés
instituto gynimas tapo socialinio teisingumo pagrindu.

Taciau grieztas teisingumo principy kiekvieno individo atzvilgiu
laikymasis atneSdavo nepageidautiny rezultaty: vieni visuomenés nariai
tapdavo pernelyg turtingi, kiti — visiSki neturtéliai. Sie krastutinumai
kliudé Zmoniy bendravimg, luosino juos fiziskai ir dvasiskai, gimdeé ydas
ir bruzdéjimus. Kitaip sakant, teisingumas Siais atvejais virsdavo savo
prieSybe. Todél privati nuosavybés teisé negaléjo biti visada ir visur
be galo respektuojama. Socialinio gyvenimo poreikiai reikalavo riboti

Y 2r: A H. Twomeres, O npeAHa3HadeHIn A0Aeit Mo Mudam ApeBHero Apypeybs. —
«BecTHHK ApesHell ucropHi», 1948, Ne 4, cTp. 21—22.
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§ig teise jvairiomis bendros gerovés formomis, vieny pagalba kitiems,
dosnumu, kilnumu ir pan.

Senovés graikai gyveno privilegijuotose, sunkiu vergy darbu su-
kurtose sglygose. Jy dvasinis pasaulis tam tikru atzvilgiu buvo sava-
rankiskas. Be to, miesto-polio gyventojy skai¢ius buvo palyginti nedi-
delis. Visa tai ugdé mintj, kad Zmonés gali gyventi pagal savo dvasinius
interesus ir kad nuo visuomenés dorovinés buklés priklauso politinés
santvarkos tvirtumas, valstybés gerové, visuomenés progresas. Neatsi-
tiktinai tokj didelj démesj graikai skyré pilieciy moraliniam aukléjimui,
zmogaus dvasios tobulinimui, doroviniy jproc¢iy ugdymui. ,,...reikia tik
suteikti pirmg postumj valstybinei santvarkai, ir ji juda pirmyn pati,
kaupdama jégas, tartum ratas,— rasé Platonas.— Juk teisingas aukléji-
mas ir mokymas pazadina gerus jgimtus zmogaus polinkius, o kas juos
jau turi, tokio aukléjimo déka jie tampa dar geresni..."*

Praeityje liko ta nepakartojama epocha, kai individas buvo realioje
vienybéje su visuomene, iSgyvendamas Sig vienybe kaip universaly pa-
saulio désnj. Atéjo kiti laikai, ir individas susikirto su kitu j save pana-
siu individu. Visuomené suskilo. Socialiné struktura pasidaré labai mar-
ga. [veikti didéjancius priestaravimus ir iSsaugoti beirstancig vienybe
tapo vienu i§ svarbiausiy visuomenés uzdaviniy. Zmogaus moralinio
tobulinimosi idéja iSkilo kaip universali, visiems prieinama priemoneé
blogiui naikinti ir teisingai valstybei kurti.

Tipiska antikinei visuomenei moralés principy pagrindima randame
Sokrato, Platono, Aristotelio, Epikiro, stoiky filosofinése bei etinése
teorijose.

Sokrato etika remiasi prielaida apie doro ir laimingo gyvenimo tapa-
tumqg. Buti laimingu reiskia visur ir visada dorai elgtis. Jeigu individas
elgiasi nedorai, tai jis kenkia sau. Toks individo santykis jo paties at-
zvilgiu gali buti racionaliai paaiSkinamas jo nezinojimu, kas yra gera
ir bloga. Aukléti zmogy reiskia vystyti jo sugebéjimg analizuoti ir api-
brézti dorovés sgvokas. Moralinis geéris, Sokrato jsitikinimu, tai ne kas
kita, kaip iSmintis, zinojimas, protingas mastymas.

Platono ,,Gorgijo" dialoge Sokratas sukritikuoja Kaliklo ideja, kad
stiprusis turjs teise vieSpatauti, bati vir§ kity. Tokia savivalé, anot Sok-
1ato, prieSinga visam tam, kas jungia Zmones ir daro jmanomg bendra
ju gyvenimg. O ,zZmones sujungia bendravimas, draugysté, dorumas,
susivaldymas, teisingumas...”5 t. y. visos tos savybés, kuriomis nepa-
sizymi zmogus, linkes vieSpatauti ir nevarzomai atsiduoti savo kuno

4 aaron, Couwmienns, T. 3, 9. 1, M., 1971, cTp. 212
5 Platonas, Dialogai, V., 1968, p. 106.
6 IMaaron, CoynHenus, 1. 1, M., 1968, ctp. 341.



16 C. KALENDA

palinkimams. Sokratas nurodo, jog be tvirty moraliniy zmogiskojo bend-
rabuvio pagrindy visuomené zuva, kad negalima laikinos taktikos nau-
dai aukoti kapitaliniy moralés principy.

Kito amzininko, Ksenofonto, liudijimu, Sokratas moké Zmones gai-
létis vienas kito, vienas kitam padéti ir jausti vienas kitam dékinguma,
draugiskumgq, o ne pavydq ir neapykanta. Dori zmonés dél savo kilniyjy
savybiy ,labiau linke neapsisunkindami disponuoti saikingu turtu, negu
karo keliu buti viso ko Seimininkais,— perteikia Ksenofontas Sokrato
zodzius,— nepaisydami alkio ir troskulio, jie gali be vargo dalytis val-
giu ir géralu; nors jiems malonis meilés santykiai su jaunomis grazuo-
lémis, bet jie gali sutramdyti savo aistras, kad nejskaudinty ko nereikia.
Jie taip pat gali ne tiktai sqziningai, nesavanaudiSkai disponuoti pini-
gais drauge, bet ir padéti vienas kitam; gali ir ginCus uzbaigti, ne tiktai
vienas kito nejskaudine, bet ir su abipuse nauda, ir neduoti pykciui taip
toli nueiti, kad po to tekty atgailauti. Pavydo jie visiSkai iSvengia, pa-
like savo turta draugy nuosavybéje, o draugy turta laikydami savu.
Taigi, ar netenka laukti, kad dorybingi Zzmonés ir garbés vardus vals-
tybeje dalysis ne tik be Zalos, bet dargi su nauda vienas kitam?" 7

Sokrato mokinys Platonas taip pat daug démesio skyré zmoniy tar-
pusavio santykiy gerinimo klausimui, tobulos visuomenés sukurimo
problemai. Dél to, kad Platonas kélé grieztus kategoriskus moralinius
reikalavimus visuomenés nariams, jis pagristai gali buti laikomas zy-
miausiu antikos rigoristu.

Platonas gyveno graiky poliy moraliniy paproc¢iy smukimo periodu,
kada reliatyvistiné sofisty etika buvo naudojama egoistiSkiems ir ze-
miems tikslams pridengti. Budamas nepatenkintas tokia padétimi, Pla-
tonas aistringai trosko ja pakeisti. Butent filosofo siekimas jtvirtinti tam
tikry normy ir vertybiy visuotinj reikSmingumg bei pastovumg, sieki-
mas parodyti, kad moralés sagvokos negali buti laikomos paprastais zmo-
gaus iSradimais, kaip tai daré sofistai, buvo vienas i pagrindiniy moty-
vy, vertusiy mastytojg ieSkoti naujo, prieSingo sofistams moralés
principy pagrindimo. Sj pagrindimg Platonas realizavo ,,idéjy" teorijoje,
kurioje moralés savokos pavaizduotos kaip amzinos, nekintanc¢ios es-
mes, egzistuojancios Salia zmogaus ir istorijos.

Visuomenés nariy moralinio aukléjimo programq Platonas aiskiai
isdésté veikale ,,Valstybé"”. Be to, panasiai problematikai skirtas ir kitas
Platono veikalas —, [statymai”.

~Valstybés” ir ,Jstatymy” autoriaus supratimu, zmogus pirmiausia
turi buti teisingas, t. y. atiduoti kiekvienam tai, kas jam priklauso, kas
i§ kito paimta ar gauta, nieko neskriausdamas ir neapgaudinédamas,

7 KceHogroHT AgpuHcKuil, CorpaTHueckie counsenns, M.—A., 1935, crp. 80.
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nes tik tuomet bus jmanomas tarpusavio pasitikéjimas. Savo elgesyje
individas privalo vadovautis visuomeniniu interesu ir visy gerove. La-
bai svarbu, kad valstybés pilieciai buty draugiski, neziurety j kitg kaip
svetimg, bet bendrauty kiekvienas su visais kaip su broliu, seseria, te-
vu ar motina.

Zmoneés turi rapintis vieni Kkitais, padéti vieni kitiems, nepalikti né
vieno vieniSo nelaiméje ar varge. Klasta, neapykanta, tarpusavio riety-
nes, nesantaika pilieciy, giminiy, namiskiy tarpe yra neteisingi, gédingi ir
negarbingi reiskiniai. Teséti duotg zodj, negrobstyti valstybinio turto,
nebuti grubiu ir ziauriu, ,,vengti perdaug stipriai myléti save”, nebuti
savanaudiSku ir egoistiSku, neveidmainiauti (,Tas mums draugas, kas
ir atrodo geras, ir i$ tikryjy yra geras zmogus" ®), uzjausti kiekvienam
visus ir visiems kiekvieng, vengti nesaikingo turty godumo, buti sqzi-
ningu (,Ne auksa reikia palikti vaikams, o kuo didesnj saziningu-
ma" %) —stai kaq seneliai ir seneles privalo diegti vaikams nuo pat ma-
Zens ir véliau, Siems uzaugus. ..

Moralinio aukléjimo klausimai ne maziau domino ir Zymiausig verg-
valdinés epochos ideologq — Aristotelj. Jo supratimu, Zmogus pagal
prigimtj yra politiné batybe, kurios natirali buklé — bendrauti su j save
panasiais ir gyventi su jais sandraugoje. Moralé — vienas i§ pozymiy,
isskirianéiy zmogy i$ kity gyvy butybiy gamtoje. Zmogus be doroviniy
pagrindy, neiSauklétas, praranda savo Zmogiskq pavidalg, yra ,,pati nuo-
démingiausia ir laukiné, Zzema savo lytiniais ir skonio instinktais bu-
tybe* 10,

Aristotelio etikoje atsispindéjo jo, kaip vergvaldziy klasés ideologo,
turtinga patirtis, politinis jZvalgumas. Moralinj gérj Stagiritas kildina is
tikrovés reiskiniy tarpusavio santykio. Dorybé — tai aukso vidurys tarp
dviejy krastutinumy. Pavyzdziui, dosnumas — tai vidurys tarp Sykstumo
ir islaidumo, saikingumas — vidurys tarp pomeégiu vaikymosi ir apatijos
ir t. t. Mokéjimas rasti teisingg vidurj visur, radikalizmo, krastutinumy
vengimas sudaro tiek atskiro individo, tiek visos visuomenés teisingo,
pastovaus gyvenimo pagrinda.

Aristotelis mané, kad jei zmonés gyvena nedorai, yra neteisingi, tai
iel to kalti vien jie patys: elgesio principai glidi paciame Zzmoguje''.
.Dél zmoniy dorovinio sugedimo"” '? dingsta humaniskumas, visuotiné
meilé. Tikédamas, kad normalus bendras gyvenimas, t. y. gyvenimas
valstybéje, jmanomas tik tada, jeigu jis , paremtas tarpusavio draugys-

8 Taaron, Counnenus, T. 3, u. I, ctp. 101.

9 Tpopenns INaatoHa, T. 13, MNerepbypr, 1923, cTp. 144.
10 Apucroreas, Moantuka, CI16, 1911, crp. 8—9.

' Apucroreas, tuka Xk Hukomaxy, CI16, 1908, ctp. 48.
12 Apucroreas, IMoanTika, crp. 49—50.

2. Problemos 2(i0)
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te" '3, Aristotelis déjo dideles viltis j moralinj aukléjimg. ,Siekti masés
sujungimo ir suvienijimo reikia. .. jos aukléjimo keliu" ".

Filosofas laiko doroviskai nepriimtinas tokias ydas, kaip egoizmas,
savanaudiskumas, Sykstumas. Jis smerkia nesaikinga pelno, pinigy, tur-
to godumg, nes tuomet Zmonés tampa ziaurus ir veidmainingi, nesiskai-
to su jokiomis priemonémis, pridaro neteisybiy. Ypac¢ nepalankiai ,Ni-
komacho etikos" autorius ziuri j palukininkus, kurie uz mazas sumas
jupa didesnius procentus. Jy ,,gédingam godumui" Aristotelis prieSpasta-
to savitarpio pagalba, draugyste ir meile, nesavanaudiskg tarnavimg
zmoneéms bei visuomenei: ,,doras zmogus daug ka daro dél savo draugy
ir del tévyneés, netgi jei tekty jam prarasti gyvybe” 'S. Pasiturinciyjy
atsisakymas del Sykstumo padéti materialiai tiems, kas Sios pagalbos
tikrai reikalingi, taip pat ardo zmoniy bendrabivio pagrindus, kela
vaidus tarp prabangoje gyvenanciy ir ty, kurie kencia saltj ir alkj. To-
dél ,i$ didiky pusés buty humaniska, ir protinga“”, jeigu jie pasiskirs-
tyty tarp saves vargsus ir, suteike Siems buting paramg, nukreipty juos
i tq ar kitg darba 's. Lyg norédamas jkvepti zmones kilniems poelgiams,
Stagiritas suSunka: ,kaip malonu daryti paslaugas ir padéti biciuliams,
pazjstamiems arba draugams!"'? Todel ,reikia skubéti j pagalba nelai-
mingiesiems, nelaukiant kvietimo. . ." '8

Epikiro etikoje dorové buvo pajungta laimingam ir maloniam indi-
vido gyvenimui, vadinamajai ataraksijos busenai, pasiekti. Malonumas
buvo centriné hedonistinés etikos sgvoka, individo veiksmy pradzia ir
galutinis tikslas.

Epikuro bei jo pasekéjy prieSininkai — stoikai — reikalavo, kad
zmogus niekinty malonumus, ziuréty j viskg Saltai ir derinty savo veiks-
mus su gamta. Epikurininky principa, kad zmogus i$ prigimties linkes
i malonumus, jie laiké neteisingu. Stoiky poziuriu, malonumas yra kaz-
kas ateinancio, atsirandancio, ,kada gamta savo ieSkojimuose pati su-
randa tai, kas atitinka (gyvos butybeés) struktarg”'®. Siy filosofy jsiti-
kinimu, laimingam gyvenimui pakanka vien dorybés, dvasios laisveés.

Taciau, nors epikurininkai gérj tapatino su malonumu, o stoikai —
su atsisakymu nuo jo, kitaip sakant, individo gyvenimo kelig, vedantj
i laime, grindé prieSingais principais, Sie teoriniai skirtumai neturéjo
skirtingo tiek vieny, tiek kity pripazjstamy moraliniy vertybiy turinio.

'3 Ten pat, p. 118.

4 Ten pat, p. 50.

15 Apucroreis, 3Tka Kk Hukomaxy, crp. 178.

16 Apucrore.as, [loanTiika, cTp. 284.

' Ten pat, p. 49.

IS Apucroreas, ATka K Hiskomaxy, crtp. 284.

1% AHTOAOrHs MiupoBoit ¢iaocodin, T. 1, 4. 1, M., 1969, cTp. 492.
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Stoikai siulé vengti malonumy, t. y. saikingai valgyti ir gerti, nc-
rengti prabangiy vaisiy, gyventi kuklioje ir paprastoje aplinkoje ir pan.,
nes nesaikingas turtingumas atneSa zmogui nereikalingy nelaimiy, daro
gyvenima kuping pagundy, kurios drumscia sazine ir neleidzia jam to-
buléti, buti doroviskai tyram.

Epikiras, prieSingai, gyvenimo tikslu laiké malonumy siekimqg ir
nemalonumy vengimg. Taciau faktiSkai tas malonumy siekimas daugiau
reiSké juy vengimg dél galimybés, kad bus nemalonios pasekmeés, o ne-
malonumy vengimas — jy iSgyvenima deél vélesniy intensyvesniy, t. y.
dvasiniy, malonumy ?®. O ataraksija, kaip galutinis epikuriskai suprasto
laimingo gyvenimo tikslas, moraliskai beveik niekuo nesiskyré nuo
apatijos, t. y. nuo to, ka moralés srityje propagavo stoikai. Ir vieni, ir
kiti priéjo tas pacias iSvadas: vengti dideliy aistry, troskimy, neapgal-
voty poelgiy, apriboti poreikius, saikingai ir paprastai gyventi, vienas
kitam padeti ir buti nuosirdiems, daryti gera be iSskaiciuotos materiali-
nés naudos ir atpildo, t. y. ir vieny, ir kity moralinis idealas buvo tas
pats. Ir vieni, ir kiti ypac pabrézé draugystés reikSme Zmoniy gyvenime.
Epikiras j artimy zmoniy ratelius ziiréjo netgi kaip i busimy draugisky
santykiy tarp viso pasaulio zmoniy prototipg, tikédamas, kad tokiy ra-
teliy kirimu galima pertvarkyti visuomene. ,,Draugysté Sokdama apeina
visatg, skelbdama mums visiems, kad mes pabustume laimingg gyveni-
ma Slovinti” 2',—rasé $is jZymiausias antikinio hedonizmo atstovas ir
Svietéjas.

Vadinasi, objektyviai epikirininkai ir stoikai ginc¢ijosi ne dél klau-
simo, kokios moralinés vertybés siektinos, o tik dél to, kuo remiantis
tas pacias vertybes priimti, kaip jas jdiegti j zmoniy samone.

Epikiras ir jo pasekéjai pasisaké pries religinius prietarus ir propa-
gavo Svietimg, aplinkos reiskiniy pazinimg kaip tinkamiausig moralinio
aukléjimo bei saviauklos bidg. Pazinimas, anot jy, ramina Zzmogaus
dvasig, Salina nereikalinga baime (dievy ir mirties), sukelia pasitikéji-
mg savo jégomis. Tuo tarpu religija vaidina neigiamg vaidmenj gyve-
nime, yra prieSinga Zmogaus protui ir moralei. Todél epikurininkai kélé
filosofijai uzdavinj — iSlaisvinti protq ir morale is religiniy prietary
bei tamsumo ir parodyti, kad viskas pasaulyje vyksta désningai, viskq
kuria gamta, nedalyvaujant jokioms antgamtinéms jégoms. ,Kvaila pra-
$yti dievus to, ka pats Zmogus gali pasiekti” ?2,— tvirtino Epikaras. Va-

® Taigi, kiekvienas malonumas pagal nataralia giminyste su mumis yra géris, bet ne
kiekviena malonumq reikia rinktis,— moké Epikuras laiske Menekejui,— lygiai kaip ir
kiekvienas kentéjimas yra blogis. bet ne kiekvieno kentejimo reikia vengti*. (AHTOAOTHS
MmupoBoii ¢puaocoduu, T. 1, 4. 1, crp. 35%6—357.)

2! MartepnaaiicTit ApeBHei1 I'pewins, M., 1955, cTp. 222,

2 Ten pat, cTp. 223.
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dinasi, ir moralés srityje dievai taip pat nereikalingi. Pats Zzmogus savo
jégomis, savo protu ir valia gali pasiekti dorovinj tobulumg, gali ir pri-
valo biti savo likimo Seimininku, savo laimés kalviu. Moralé turi remtis
nepriklausomos asmenybés orumo jsisgmoninimu, moksliniu pasaulio,
zmogaus vietos jame ir zmogaus gyvenimo tiksly supratimu.

Epikirininkai hedonistinéje etikoje, dorovinj asmenybés brendimg
traktavo kaip savarankiska, nuo religijos nepriklausomg ir netgi jai
priesingg procesa; tuo tarpu stoikai kvietési j pagalba ir religija. Mo-
ralinius principus stoikai kildino i§ gamtos, bet tokios gamtos, kurig
jie laiké dievo, protingos, viskg kuriancios ir viskg valdancios butybeés
isikinijimu. Tobuliausia biitybé pasaulyje —ne zmogus, o dievas. Jei-
gu kas nors galvoja kitaip, tai jau, stoiky supratimu, , beprotiskos pui-
kybés pozymis" . Zmogus bus doras ir laimingas, jeigu jis gyvens pa-
gal valig to, kas valdo viska, t. y. pagal dievo valig .

Stoiky paziiros besivystydamos darési vis artimesnés religijai. Ve-
lyvieji, t. y. romény, stoikai, gyvene vergvaldystés krizés epochoje, jau
atvirai skelbé, kad Zmogus galésigs pasiekti dorovinj tobulumg tada,
1eigu jisai lygiuosis pagal dievq. Pavyzdziui, Seneka rase: ,,...muasy
viduje yra Sventa dvasia, kuri seka ir vairuoja mus tarp gério ir blo-
gio; priklausomai nuo to, kaip mes jg puoseléjame, ji sergsti ir mus:
be dievo negalima tapti saziningu Zmogumi* 25,

Viena i§ socialiniy priezasc¢iy, nulémusiy stoiky kreipimgsi | reli-
gija moralinio aukléjimo tikslais, buvo, i1eikia manyti, ta, kad jie,
skirtingai nuo Sokrato, Platono, Aristotelio, Epikiro, savo etikg skyre
visiems Zmonéms, jy tarpe ir vergams, o ne vien laisviesiems ir apsisSvie-
tusiesiems. Stoiky nuomone, visi zmonés vienodi, visi vieno pasaulio
vaikai, vieno likimo vergai, visi turi vidine laisve ir protg, todeél visi gali
mcraliSkai tobuléti. ,Vergas yra zmogus, prigimtimi lygus Kitiems
zmoneéms,— rasé Seneka,— vergo sieloje gludi tie patys isdidumo, gar-
bés, drasumo, kilnumo pradai, kokie dovanoti ir kitoms zmogiskosioms
butybéms, nepaisant visucmeninés padéties”?®. Visi turi daryti gera,
vadovautis tais paciais savitarpio pagalbos, draugystés ir meilés princi-
pais visy atzvilgiu.

Taciau, nepaisant minéty skirtumy, ir epikirizmas, ir stoicizmas,
kaip jzymiausios, jtakingiausios ir tarpusavyje kovojancios helenistinés
epochos filosofinés mokyklos, propagavo to paties turinio morale. Tai
rodo, kad pastaroji, kaip individy visuomeninio jsitvirtinimo forma, tuo
metu buvo butina. Ir epikurininkai, ir stoikai, paverte etikg individualios

*3 A”TOoMOrus muposoit ¢uaocodnr, T. 1, u. 1, cTp. 489.
** Ten pa', p. 493.

25 ApeBhepinckite Mbicanrteal, Kues, 1958, ctp. 76.

“ AnToAOTHs MilpoBoii ¢itaocothing, T. 1, 4. 1, cTp. 508.
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laisvés ieskojimo vergovés salygomis priemone, o moralinj gérj — savo
individualios laimés elementu, sieké uzgrudinti Zmoniy dvasigq, kad Sie,
gyvendami nepastovioje, permainingoje ir priesiSkoje zmogui aplinkoje,
nesijausty nelaimingi, nepulty j neviltj, nepasiduoty gyvenimo tusty-
bei ir banalumui, bet, prieSingai, stebinty pasaulj savo moraliniu to-
bulumu ir rodyty jam nejkainojamg pavyzdj, kuris, gal but, anksciau
«r veliau patraukty ir likusius zmones, ir, vadinasi, moraliskai buty
pakeista visa visuomené.

Kaip matome, antikos filosofai teorijos studijavimg laiké svarbiau-
siu Zmogaus dorovinio aukléjimo momentu, o | paciag morale jie zia-
réjo kaip j universalig socialiniy priestaravimy issprendimo priemone.
Taciau is tikryjy tokio vaidmens moralé nevaidino. Ji tik padéjo se-
noveés graikams jsisamoninti objektyvius jy visuomenés poreikius,
jtvirtinti ir islaikyti vergvaldinius santykius. Moralés principy tapimas
filosofiniy diskusijy. objektu rodo, kad Sie principai virto individui sve-
timais ir kad gyvenime jie buvo trypiami.

Antikinés visuomenés gamybinés jégos buvo pasiekusios tokj issi-
vystymo lygj, kuris jgalino sukurti pridedamajj prcduktg. Taciau Sis
iSsivystymo lygis dar neleido patenkinti visy Zmoniy poreikiy. Zmonés
galéjo gauti i§ gamtos tik ribotg materialiniy gérybiy kiekj. Minéta ap-
linkybé salygojo visuomenés viduje vykusig kova deél ty gerybiy jsi-
gijimo. Si kova ardé zmoniy solidaruma, diaugiskumga, gimdé dishar-
monijg ir neapykantg tarp individy, Seimy, socialiniy grupiy. Patirda-
mas nesékmes, neteisybes, nuoskaudas, skriaudas, individas émeé su
nepasitikéjimu ziuréti j viska, tame tarpe ir j kitus zmones. Todél vies-
patavo jtarumas, zmogaus priesiSkumas zmogui, apgavysté, pavydas,
veidmainiavimas, savanaudiSkumas ir Kkitos visuomeniskai sglygotos
ydos.

Vystantis prekybai, vystési lupikavimas, vieny nualinimas, kity is-
kilimas. Grobuoniskas, godus pinigams asmenybeés tipas, kurj gimde
objektyvios salygos, buvo negailestingas silpnam, neturtingam. | pini-
gus buvo keiciama moraliné zmoniy gyvenimo sankloda. Neatsitiktinai
antikinéje literatiroje pinigai traktuojami kaip blogis ir nelaime .
Praturtéjimg zmonés émé laikyti viso savo gyvenimo prasme bei laime.
Individas visg laikg rupinosi, kaip jsigyti vis naujy ir naujy grobiy ir
brangenybiy — plésiant, apgaudinéjant, pinant intrigas prie§ kaimynus
ir konkurentus. Kaip tik tuo laikotarpiu atsirado posakiai, Zmogiskojo
moralinio idealo poziiriu kritikuojantys esamus zmoniy santykius bei

2 Pavyulziui, anstokraty poetas Teognidas (VI a. pr. m. e.) viename eilérastyje ap-
gailestauja, kad deél pinigu kilmingas vyras veda nekilminggq moterj, o moteris noriai teka
uz zemos kilmés vyro: ,,Visi gerbia tik pinigus”. (3aaitHcKie noaste, M., 1963, ctp. 305.).
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elgesi: ,,Zmogus zmogui — vilkas”, ,Pinigai nekvepia“, ,Zmogus — tai
pinigai” ir kt.

Paprasti zmogiski santykiai negaléjo laisvai tarpti visuomeneéje, kuri
egzistavo ir vystési, remdamasi zmogaus pavergimu. Pati visuomeniniy
santykiy prigimtis verté vienus individus kurtis gerove, nuskurdinant
kitus individus, padaryti juos nelaimingus, iSnaudojant ir pavergiant.
Individualizmas, egoizmas, nezabotas savo ukio plétimas, turto ir val-
dzios siekimas — §tai tie svertai, kurie buvo budingi istoriniam procesui
tuo laikotarpiu.

PrieStaravimas tarp to, kas siekta, ir to, kas yra, budingas ne tik an-
tikinés vergvaldinés visuomenés moralei. Jis neiSnyksta ir vélesniuose
zmonijos vystymosi etapuose. Tik socialistiné visuomené sukuria rea-
lias prielaidas minétam prieStaravimui jveikti. Didelis vaidmuo Siame
procese atitenka aukléjimui. Todél tie visuomeninio moralinio aukléji-
mo klausimai, kurie jaudino senoveés graikus prie§ du su puse tukstancio
mety, yra aktualus ir siandien.
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