APZVALGA

MENAS IR VISUOMENE

Cidéjantis ir kartu prieStaringas meno vaidmuo visuomenés gyve-
nime tampa vis aktualesniu filosofinio tyrinéjimo objektu. 1971 m. lap-
kri¢io 27 d. Vilniaus Valstybiniame V. Kapsuko Universitete jvyko res-
rutblikiné moksliné konferencija tema ,Menas ir visuomené", kurig
surengé Universiteto Filosofijos katedra. Be universiteto filosofy, kon-
ferencijoje dalyvavo LTSR Moksly akademijos filosofai ir sociologai,
miesto meno darbuotojai.

Konferencijoje buvo perskaityta septyniolika praneSimy, jvairiais
aspektais gvildenanc¢iy meno ir visuomenés santykio problema.

Criginaliame 2. Jackano (VVU) pranesime ,Meno socialinio vaid-
mens aspektas jo speciflikos problematikoje” keliama mintis, jog nere-
tai klaidingai suprantami pozymiai, apsprendziantys meno speciiik3.
Klaidinga ne tai, kad vienu i§ faktoriy, lemianc¢iy meno specifika, lai-
komas socialinis meno vaidmuo, o tai, kad socialinis meno vaidmuo
paprastai tapatinamas su pazintine, ideologine, aukléjamgja, estetine,
kcmunikatyvine, hedonistine ir kitomis meno funkcijomis. Pranes$éjo
nuomone, tik iSaiSkine, kokios i§ minétyjy funkcijy yra specifinés mene
ir kokios nespecifinés, nustate jy tarpusavio santykius, galime atskleisti,
koks yra rySys tarp meno socialinés paskirties ir meno specifikos. Spe-
cifiné meno funkcija yra estetiné. Pazintiné, ideologiné, aukléjamoji
funkcijos, su kuriomis siejamas socialinis meno vaidmuo, néra specifi-
nés ir neapibidina meno kuriniy, kaip specifiniy kirybos produkty. Kai
santykis tarp specifiniy ir nespecifiniy meno funkcijy suprantamas me-
chani¢kai (o ne sinkretiSkai), tada nesunku ignoruoti arba estetine meno
funkcijgq (tai salygoja utilitarinj, instrumentinj meno supratimg), arba
visuomenine (tai saglygoja estetizuojantj meno aiskinimg).

Pranesimgq ,Meno kiriniy ,prieinamumo" problema"” skaité S. Ra-
poportas (LTSR MA). Jis pazyméjo, jog meno kurinio prieinamumo
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problema iskyla tada, kai masinis meno vartotojas meégina suprasti,
ka autorius savo kuriniu noréjo pasakyti. Sis desifravimo budas, pra-
ncééjo nucmone, meno kurinio turinj paprastai suveda j idéjq. Masinis
vartctcjas, negalintis suprasti meno kurinio, arba pats jauciasi , kultu-
rickai nepilnavertis”, arba nuvertina patj kurinj. Remiantis tam tikru
etalonu, btuty galima nustatyti, kaip adekvaciai tam tikros socialines
grupés supranta meno kurinius.

Lietuvos marksistinés estetinés minties istorijai buvo skirtas J. Mu-
reikos (VVU) praneSimas ,Meno ir visuomenés santykis V. Kapsuko
eslctinése paziurose”. Prane$éjas pazymeéjo, jog moksliSkai pagrjstas
V. Kapsuko meno funkcijy supratimas lemé sékmingg jo, kaip literatu-
rcs kritiko, veikla: meninés kultaros reiSkinius jis tyrinéjo iSsamiai ir
giliai. Taciau del jvairiy priezasciy atsiradusi aukléjamosios meno
funkcijos absoliutinimo tendencija nulémeé , Treciojo fronto" vertinimo
vienpusiskuma.

A. Katalynas (VVU) pranesime ,Meno kurinio suvokimo salygotu-
mas” atkreipé demesj | dvi pagrindines estetinio suvokimo tyrinéjimy
tendencijas: viena jy akcentuoja suvokimg kaip savita bei unikaly reis-
kinj, apspresta suvokéjo individualybés, kita daugiau liecia bendres-
niuosius suvokimo bruozus, budingus tam tikros visuomenés socialiniam
vienetui, taip pat ir tam tikros biologinés prigimties zmonéms. Kalbée-
damas apie S$iy tendencijy tyrimo metodologija, prane$éjas analizavo
pagrindinius veiksnius, salygojanc¢ius meno kirinio suvokimo indivi-
dualumo, kaip savitos bendryjy meninio suvokimo bruozy apraiskos,
désningumus. Suvokimo problema, autoriaus nuomone, svarbi tiek tyri-
néjant teorinius meno klausimus, tiek ir praktiniu (pavyzdziui, meno
sociologijos ir kt.) poziuriu.

Pranes$img , Humanizmo ir meno santykio klausimu" perskaité J. Mor-
kaniene (VVU). Ji pabrézé, jog humanizmas mene turéty buati suprantamas
kaip ypatingas, tai yra pagal grozio désnius formuojamas pasaulio suzmo-
ginimas. Vadinasi, norint atskleisti humanizmo esme, reikia organiskai
spresti du uzdavinius: pirma — atskleisti konkretaus humanizmo esme,
tai yra, salygas, kurioms esant gali susiformuoti visapusiS$ka asmenybeé,
ir antra — atskleisti meninio pasaulio suvokimo budg, kitaip sakant,
pasaulio suzmoginimo pagal grozio désnius buda.

Keletas pranesimy buvo skirta etiniy ir estetiniy vertybiy santykio
prcblematikai. Svecias i§ Lvovo B. Petinas nagrinéja estetinio ir etinio
mcmenty sgveika meninio vaizdo suvokimo procese. N. Jur$énas (VVU)
analizavo kai kuriuos doroveés ir didingumo vertybiy santykio aspzktus
sudétingoje N. Hartmano filosofijoje. R. Zibaitis (VVU) pranesimo ,,Es-
tetinio ir etinio vertinimo santykis (tarybinés estetinés literaturos ap-
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zvalga)" pazyméjo, jog tarybinéje estetikoje iS esmés neskiriami etiniai
ir estetiniai vertinimai. Sglyginai isskyres du poziurius j estetiniy ir cti-
niy vertinimy tarpusavio santykj— gnoseologinj-utilitarinj ir akseologi-
nj,— pranes$éjas nurodé, jog abu Sie poziuriai néra pagrijsti. Pirmasis re-
miasi metodologiniu principu, jog estetiniy ir etiniy vertinimy S$altinis
yra bendras pazinimo objektas, turintis estetines ir etines savybes
(L. Stolovicius, V. Razumnas, V. Tolstych). Taciau, jeigu daiktams savai-
me budingos estetinés ir etinés savybés, subjektui belieka lik pazinti
jas, o jy vertinti néra prasmes ir reikalo. Siuo atveju estetinio ir etinio
vertinimo specifika suvedama j pazinimg. Aksiologiné koncepcija (M. Ka-
ganas, A. Charcevas) vertinimus meégina pagristi meninio pazinimo ob-
jekto ir subjekto santykio pobudziu. Taciau ir §i koncepcija (nors este-
tiniai vertinimai c¢ia skiriami nuo ectiniu) neiSvengia gnoseologinio
vertinimy traktavimo. Si paini problema, kaip nurode praneseéjas, mark-
sistinéje estetikoje dar mazai tyrineta.

Menine komunikacijg, kaip atskirg dvasinés kultiros funkcionavimo
atvejj, dalykiskai nagrinéjo K. Stoskus (VVU) pranesSime , Meno socio-
logijos komunikologiniai pagrindai”. Pabrézes, jog mano sociologija kol
kas stokoja vieningy principy, kurie jgalinty susisteminti sukaupta me-
dziaga, praneséjas pozityviai sprendzia meno sociologijos turinio klausi-
ma. Meno sociologija turi remtis faktu, jog menas funkcionuoja socia-
liniy reiskiniy sistemoje kaip jos neatskiriamas komponentas ir gali buti
paaiskintas tik Sios sistemos atzvilgiu. Kita vertus, reikia gerai suvokti
posistemés, | kurig jeina meno reiskiniai, specifikq. Tokia posisteme
praneséjas laiko dvasine kulturg apskritai. Meno vieta dvasinés kulturos
posistemeéje negali atsiskleisti pati savaime, ke ry$io su kitomis dvasinés
kulturcs formomis, taciau, nenustacius meno specifikos, ji taip pat ne-
gali buti suvokta. Svarbius dvasinés kulturos formy sisteminimo princi-
pus pateikia komunikologija, arba zmoniy dvasinio bendravimo teorija.
Dvasinj bendravimg prane$éjas apibudino kaip apibréztomis socialine-
mis sglygomis saveikaujanciy siuntéjo (kuréjo) ir suvokéjo (interpreta-
toriaus) dvasinius procesus (busenas). Ypac¢ svarbus yra suvokeéjo vaid-
muo. Praneséjas iSskyré dvasinio bendravimo tipus, susijisius su pa-
grindiniais komunikacijos situacijos momentais. Pacig visuomenés dva-
sine kemunikacijg autorius skirsto j tris fazes ir su jomis sieja dvasinés
kulturos sociologijos sritis. Pagal komunikacijos fazes buty galima su-
sisteminti ir meno sociologijos problemas.

S. Sinkunas (LTSR MA) pranesime ,Kai kurie socialiniai-psichologi-
niai sglygotumai estetiniy vertybiy suvokimo procese"” nurodo, kad este-
tiné vertybé, uzkoduota meno kiurinyje, yra skirta vartotojo suvokimui.
Taciau masinis meninés kurybcs vartojimas sukelia prieStaravimus tarp
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meno pasiulos bei paklausos ir estetinio vartotojo imlumo. Intensyvaus
meno vartojimo salygomis estetinj kurinio suvokimag daznai nustelbia
kurinio teikiamos informacijos suvokimas. Prane$éjas daro isvada, kad
meno vartojimo intensyvéjimas tais atvejais, kai suvokimo mechaniz-
mas dar néra pribrendes priimti didelj meninés informacijos kiekj, nere-
tai veda j suvokimo standartizavima.

Su jdomumu buvo isklausytas R. Zi¢ckytés (VVU) pranesimas , Menas
kaip socialiné vertybé”. Meno poveikj Seimos gyvenime sociologiskai
analizavo V. Justickis (LTSR MA) savo praneSime ,Kai kurios meno
kuriniy poveikio Seimos gyvenimo stiliui prielaidos”.

Nacionalinés kultiros ir nacionalinio meno savitumo analizei buvo
skirtas S. Venckeviciaus (VVU) praneSimas. Autorius teigia, jog tiek
i meng apskritai, tiek ir j nacionalinj meng gali buti zidrima kaip j pa-
zinimo objekty, abstrahuojantis nuo betarpisko meno kuriniy suvokimo
proceso. Tuomet atskiry tauty meno savitumg galima buty nustatyti,
palyginant tarpusavyje. Lyginimo objektai gali skirtis tiek jutimineés
meno kiuriniy struktiros konstravimo principais, tiek dalykiniu turiniu
bei visuomeninémis funkcijomis. Lyginant iSkvla ir vadinamoji bendra-
zmogiskumo bei nacionalumo santykio problema. Kai nacionalinio meno
savitumas sprendziamas estetinio iSgyvenimo poziuriu, tada j pirmaja
vieta iSkyla suvokéjo ir meno kiurinio tarpusavio santykis. Estetinio is-
gyvenimo turinys Siuo atveju salygotas tam tikry aplinkybiy, i§ kuriy
svarbiausios yra dvi: kokiai kulturai priklauso suvokeéjas ir kokios kul-
taros kontekste yra sukurtas meno kurinys. PraneSéjas taip pat palieté
nacionaliniy vertybiy vaidmenj suvokéjo ,samonés nusistatymui” este-
tiniame iSgyvenime.

Visuomenés ir meno tarpusavio santykio problemg E. FiSerio dar-
buose nagrinéjo E. Vasilevskis (LTSR MA). Literaturos kritikas A. Gus-
Cius perskaité pranesimg ,Menas ir visuomenés estetiniy bei meniniy
poreikiy dinamika", Z. Morkinas (KVF) savo praneSime analizavo esmi-
nes zmogiskosios kirybos salygas.

B. Sidiskis savo pranesime , Tonalinés ir atonalinés muzikos vaidmuo
visucmeneje”, palygindamas Sias dvi muzikos kryptis, priéjo iSvados
kad tonaliné muzika, kurioje dominuoja konsonansai (0 ne disonansatr,
kaip atcnalinéje), aktyviau zadina specifinj muzikinj mastyma ir todél
jos vaidmuo visuomenéje yra daug reikSmingesnis, negu atonalinés
muzikos.

Konferencijoje skaitytu pranesimy protlematika parodé, jog dar
daug sudétingy ir aktualiy estetikos klausimy laukia iSsamaus tyriné-
jimo.

J. MORKONIEN,
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