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MOKSLINES KURYBOS ESMES TYRINEJIMAS

Marksistineje filosofinéje literaturoje yra nemaza darby, analizuo-
jan¢iy zmogaus pazintine veikla bei jos kurybiSskumo prielaidas. Taciau
juose zmogaus pazinimo kurybiSkumas dazniausiai tik konstatuojamas,
aprasinéjamas, bet neaiSkinamas. Todél jdomu sulaukti darbo, specialiai
skirto Siai pazinimo pusei. Praéjusiais metais Universitete buvo apginta
Filcsofijos katedros vyr. déstytojo J.-V. Vinciuno disertacija, kuri gvil-
dena zmogaus pazintinio aktyvumo prigimtj bei obJektywas pazinimo
kirybiskumo prielaidas.*

Pirmojoje disertacijos dalyje analizuojami jvairis atspindéjimo ter-
mino prasmes traktavimai marksistinéje literaturoje. Dél Sios aplinky-
bés kai kurie autoriai, dédamiesi marksistais, mégina jrodinéti, kad pa-
zinimo kurybiSkumas nesuderinamas su jo, kaip tikrovés atspindzio,
supratimu. Kritikuodamas atspindéjimo ir kurybos prieSpastatyma, di-
sertantas parodo, kad tai yra integralios pazinimo proceso pusés. Pazin-
tinis vaizdas savo struktira atitinka objektyvig realybe ir yra ne
savavaliSka, bet objektyvy turinj turinti proto konstrukcija. Antra ver-
tus, jis yra ne materialus, bet idealus, dél ko ir kyla gincai, kai siekiama
paaiskinti pazintinio vaizdo santykj su tikrove.

Nagrinédamas pazinimo formas, disertacijos autorius mano, kad jos
ragal savo pobudj skirstytinos | tiesioginius (jutiminis suvokimas) ir
netiesioginius (sgvoka, teorija) tikroveés atspindzius. Toks jy suskirsty-
mas, es3, yra metodologiSkai reikSmingas, aiSkinant samonés aktyvumo
bei kurybiskumo prigimtj. Jutiminiai atspindziai neatskiriami nuo indi-
vido psichikos ir fiksuoja svarbius tikrovés reiskinius. Teorinis masty-
mas — ne atskiro individo samonés veiklos, o zmoniy socialinio santy-
kiavimo su tikrove rezultatas. Jis ne tik fiksuoja, bet ir aiSkina tikrove.
‘o atsiradimg salygoja ne vien materialis objektai, bet ir socialiniy
-alygy determinuotas zmogaus santykis su jais. Tai turint omenyje, atsa-
kymas j klausimg — kas yra pazinimas?— negali buti alternatyvus: ar
atspindys, ar kuryba. Pazinimas, teigia autorius, yra toks procesas, ku-
riame negali buti atspindZio (tikroveés rekonstrukcijos) be kurybos (tik-
roveés rekonstrukcijos).

* J.-V. Vincianas, Kurybinis pazindimo proceso pohidis ir jo visuomeninés-istorinés
orielaidos, Filosofijos moksly kandidato laipsnio disertacija, V., 1971, 191 p.
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Darbe nemaza vietos skirta gnoseologinio vaizdo aiSkinimui. Pirmiau-
sia J.-V. Vinciunas kelia klausimg: kas tas pazinimo (kaip tikroves
rekonstrukcijos) elementas, kurj galima buty palyginti su tikrove atiti-
kimo jai prasme? Tokio palyginimo pagrindas, disertanto nuomone, yra
apskritai tikrove aiskinanti teorija. Taciau teorijos atitikimas tikrovei
nesuvestinas j ta izomorfizmg, kuris budingas pojucio ir dirgiklio san-
tykiui.” Teorijos ir tikrovés santykj galima teisingai suprasti, palyginus
teorija ne su tikrove pacia savaime, o su tikrove, ,jtraukta” | praktine
pazintine zmoniy veiklg. Dél to psichinio vaizdo ir teorijos objektyvis
turiniai néra tapatingi. Pirmasis yra izomorfiSkas betarpiskai suvokiamai
materialiai tikrovei. O antrosios turinj determinuoja ne vien daikty
pasaulis, bet dar ir praktinis zmoniy santykiavimas su tikrove. Tas san-
tykiavimas yra visuomeniskas, istoriSkas, nepriklausantis nuo individo
valios. Todél teorinio mastymo objektyvaus turinio problema iskyla kaip
teorijos prasmes ir reikSmés problema.

Sioje darbo dalyje palieciamos ir kitos materialistinés gnoseologijos
problemos: pazintinio aktyvumo priklausomybé nuo visuomeniniy ir
praktiniy poreikiy, kai kurie teorijos ir praktikos santykio aspektai,
atskiro zmogaus patyrimo ir visuomeninio pobudzio informacijos santy-
kis, atskiri individo pazintinés galios aspektai.

Antrojoje disertacijos dalyje yra analizuojamos sgmonés aktyvumo
konkrecios apraiSskos pazinimo procese — teorinis mastymas ir kurybiné
vaizduoté. Teorinio mastymo analizé siejama su jo formy (sgvoky) funk-
cijomis ir strukturinémis ypatybémis. J.-V. Vinciunas taip pat gvildena
sgvokos ir vaizdinio tarpusavio santykius. Aiskindamas mastymo logi-
niy formy objektyvy salygotuma, disertantas gilinasi j istorinj samonés
vystymgsi ir parodo, kad ty formy sglygotumas nevienareikSmis. Jos
priklauso ir nuo materialaus pasaulio, ir viena nuo kitos, ir nuo bendro
epochos teorinio mastymo lygio. Tokia savoky priklausomybe daro jas
pilnutinai neapibréziamas turinio ir turio atzvilgiu. Sis neapibréztumas,
autoriaus nuomone, yra visuomeninio patyrimo kaupimo ir pazintinés
kurybos salyga. Nuo to priklauso ir mastymo universalumas.

Cia taip pat palieciama naujy teoriniy konstrukcijy ir naujy jutimi-
niy duomeny sgveika. Ji reiskiasi tuo, kad naujy jutiminiy duomeny
supratimui reikia kurti naujas teorines konstrukcijas. O patys jutiminiai
duomenys yra reikSmingi pazinimui, kai jais operuoja teorinis mastymas
(kai yra atitinkamas loginis karkasas bei kategoriju sistema).

Mokslinés kiurybos esmeé disertacijoje atskleidziama, analizuojant
vaizduote kaip jutimiSkumo ir abstraktaus mastymo sinteze, taip pat
intuicija, jos objektyvy pagrinda bei santykj su diskursyviniu mastymu.
Autorius parodo, jog kurybinés vaizduotés rezultatai yra ne atsitiktiniai,
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grynai savavaliSki, bet désningi. Tai aisku, turint galvoje visuomeninj
pazinimo pagrinda.

Mokslo raida rodo, jog naujose teorijose buna idéjy, lauzan¢iy anks-
tesnio mastymo kanonus. Jos, senyjy teorijy poziuriu, atrodo nelogis-
kos. Todél suprantama, kad vien tik diskursyvinis mastymas negali is-
kelti tokiy idéjy. Tam reikalinga vaizduoté ir intuicija.

Pasak J.-V. Vinciino, mokslinés kiurybos procesas atrodo nelogiskas,
jeigu nekreipiama démesio j mokslinés pazintinés veiklos visuomeninj ir
istorinj pobudj. Tik analizuojant tg procesa per subjekto veikla, kuri
apima jvairius zmogaus sugebeéjimus — emocinj bei estetinj tikroves su-
vokimg, teorinj mastymag — logiSkumas tampa akivaizdus. Tada moks-
liné kiryba pasidaro viena zmogaus veiklcs pusiy, kurioje individuali
dvasiné kiryba sinchronizuojasi su objektyviai kintanc¢iomis salygomis.
Kartu isaiSkéja tas pagrindas, kuris padeda atskirti, kas vieningo paazi-
nimo procese yra zinojimo logika, o kas kirybinis aktas.

Trecioji disertacijos dalis skirta jutiminio suvckimo gnoseologinés
analizes specifikai isryskinti. Cia disertantas 15kelia tokias mintis: juti-
minis tikrovés suvokimas savo prigimtimi yra ne socialiné, o psichiné
atspindzio forma; pazinimo procesas — visuomeninis reiskinys, todeél jo
analize reikéty pradeéti ne nuo jutiminio suvokimo; jutiminis suvokimas
pavirto zmogiskojo pazinimo instrumentu tik tada, kai atsirado pazini-
mo subjektas — visuomené ir psichinis atspindys tapo socialiskai saly-
gotu gnoseologiniu tikroves vaizdu, kai prasidéjo tikrovés rekonstruk-
cija mastymo formomis.

Analizuodamas jutiminj atspindj, autorius nagrinéja sgvoky panasu-
mas ir atitikimas prasme, kad nustatyty, kuri i€ jy tiksliau apibadina §j
atspindj. Disertantas pranasesne laiko atitikimo sgvokg. Cia jis kritikuo-
ja kcncepcijas, kurios painioja atspindzio turinj ir forma, fprieSpastato
vadinamasias pirmines ir antrines kokybes ir Siuo pagrindu neigia at-
spindimajj psichikos pobudj. Sia proga autorius pabrézia, kad, polzmi-
zuojant su tokiomis koncepcijomis, nereikia pamirsti, jog pojuciai atlie-
ka signaline funkcijg, veikiant visam suvokimo formavimo aparatui.
Pojuatis yra tik vieningo jutiminio vaizdo, suvokimo analitinio suskaidy-
mo rezultatas. O Sitokio pojucio supratimo ignoravimas kaip tik ir
btidingas koncepcijoms, neigianc¢ioms pojuciy atspindimajj pobud;.

Pereidamas prie vaizdo problemos analizés, J.-V. Vincitnas nurodo,
jog mokslinéje literaturoje pasitaiko tendencijy psichologizuoti pazi-
nimo teorijg. Tas psichologizavimas reciskiasi psichinio ir gnoseologinio
vaizdy tapatinimu, loginiy charakteristiky taikymu jutiminiams suvo-
kimams (jy skirstymas j teisingus ir klaidingus). Autoriaus nuomonc,
psichinio ir gnoseologinio vaizdy tapatinimo neturéty buiti, nes pirmasis
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yra zmogaus, kaip gamtos dalies, santykiavimo su tikrove rezultatas,
o antrasis — zmoniy, kaip socialiniy butybiy, veiklos rezultatas. Juti-
miniams vaizdiniams netaikytinas teisingumo ir klaidingumo kriterijus
todeél, kad jie yra naturali organizmo reakcija j aplinkos poveikj.

Mokslinéje literaturoje pazinimo procesas paprastai dalijamas j ju-
timinio suvokimo ir abstraktaus mastymo pakopas. Disertanto nuomone,
toks Sio proceso skaidymas yra sensus ir ratio metafizinio prieSpastatymo
reliktas. Juk individas dalyvauja visuomeniniame istoriniame pazinimo
procese tiek, kiek disponuoja loginiu mgstymu ir materialiomis tikroveés
tyrimo priemonémis. Be to, jis yra Sio proceso dalyvis ne tiek dél to,
kad suvokia jutiminius faktus, o daugiau deél savo sugebéjimo suteikti
jilems ypatingq pazintine reikSme. Pazinimo procese svarbus ne tiek ju-
timo organy imlumas, kiek teorinio pasirengimo salygotas pazintinis
jzvalgumas. Todél empirinés pazinimo stadijos savoka turi tam tikrg
prasme ne psichinés individo veiklos, bet teorijos vystymo proceso at-
zvilgiu. Tq patj galima pasakyti ir apie teorine pazinimo stadija.

Carbas baigiamas reikSmingomis iSvadomis, kurios logiSkai iSplaukia
i$ pasirinkty problemy analizés.

Cficialieji oponentai filosofijos moksly daktaras prof. 1. Zaksas ir
filosofijos moksly kandidatas e. prof. p. G. Neznovas gerai jvertino
J.-V. Vinciuno disertacijg. Jos pasirodymas atskiru leidiniu buty grazi
dovana visiems besidomintiems marksistinés gnoseologijos problemomis.

V. RADVILAVICIUS

MINTINIS EKSPERIMENTAS — GALINGA PAZINIMO
PRIEMONE

Pernai Visuomeniniu moksly akademijoje prie TSKP CK filosofijos
moksly kandidato laipsnio disertacijg tema ,Mintinio eksperimento vie-
ta moksliniame pazinime" apgyné K. Makarevic¢ius (mokslinis vado-
vas — filosofijos moksly daktaré prof. A. Kornejeva). Oficialieji oponen-
tai — filosofijos mokslu daktaras I. Novikas ir filosofijos moksly kandi-
daté A. Gluchova teigiamai jvertino §j darba, pabrézdami, jog jis turi
svarbig reikSme, sprendziant daugelj marksistinés gnoseologijos klausi-
my. Nemaza teigiamu disertacijos bruozu nurodé taip pat Maskvos
N. Baumano Aukstosios technikos mokyklos filosofijos katedra.

Mintinis eksperimentas Siuo metu vis plac¢iau ir intensyviau panau-
dojamas jvairiose materialaus pasaulio pazinimo srityse. Todél tikslinga
kuo giliau istirti Sios pazinimo priemonés pobudj ir galimybes. Be to,
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