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yra zmogaus, kaip gamtos dalies, santykiavimo su tikrove rezultatas,
o antrasis — zmoniy, kaip socialiniy butybiy, veiklos rezultatas. Juti-
miniams vaizdiniams netaikytinas teisingumo ir klaidingumo kriterijus
todeél, kad jie yra naturali organizmo reakcija j aplinkos poveikj.

Mokslinéje literaturoje pazinimo procesas paprastai dalijamas | ju-
timinio suvokimo ir abstraktaus mgstymo pakopas. Disertanto nuomone,
toks Sio proceso skaidymas yra sensus ir ratio metafizinio priesSpastatymo
reliktas. Juk individas dalyvauja visuomeniniame istoriniame pazinimo
procese tiek, kiek disponuoja loginiu mastymu ir materialiomis tikroves
tyrimo priemonémis. Be to, jis yra Sio proceso dalyvis ne tiek dél to,
kad suvokia jutiminius faktus, o daugiau deél savo sugebéjimo suteikti
jiems ypatingq pazintine reikSmg. Pazinimo procese svarbus ne tiek ju-
timo organy imlumas, kiek teorinio pasirengimo salygotas pazintinis
jzvalgumas. Todél empirinés pazinimo stadijos sgvoka turi tam tikrg
prasme ne psichinés individo veiklos, bet teorijos vystymo proceso at-
zvilgiu. Tq patj galima pasakyti ir apie teorine pazinimo stadijq.

Carbas baigiamas reikSmingomis iSvadomis, kurios logiSkai isplaukia
i$ pasirinkty problemy analizés.

Cficialieji oponentai filosofijos moksly daktaras prof. I. Zaksas ir
filosofijos moksly kandidatas e. prof. p. G. Neznovas gerai jvertino
J.-V. Vinciuno disertacijq. Jos pasirodymas atskiru leidiniu buty grazi
dovana visiems besidomintiems marksistinés gnoseologijos problemomis.

V. RADVILAVICIUS

MINTINIS EKSPERIMENTAS — GALINGA PAZINIMO
PRIEMONE

Pernai Visuomeniniu moksly akademijoje prie TSKP CK filosofijos
moksly kandidato laipsnio disertacijg tema ,,Mintinio eksperimento vie-
ta moksliniame pazinime" apgyné K. Makarevic¢ius (mokslinis vado-
vas — filosofijos moksly daktaré prof. A. Kornejeva). Oficialieji oponen-
tai — filosofijos mokslu daktaras I. Novikas ir filosofijos moksly kandi-
daté A. Gluchova teigiamai jvertino §j darba, pabrézdami, jog jis turi
svarbig reikSme, sprendziant daugelj marksistinés gnoseologijos klausi-
my. Nemaza tecigiamu disertacijos bruozu nurodé taip pat Maskvos
N. Baumano Aukstosios technikos mokyklos filosofijos katedra.

Mintinis eksperimentas Siuo metu vis plac¢iau ir intensyviau panau-
dojamas jvairiose materialaus pasaulio pazinimo srityse. Todeél tikslinga
kuo giliau istirti Sios pazinimo priemonés pobudj ir galimybes. Be to,
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negalima pamirsti, jog mintinio eksperimento esme iSkraipo pozityvistai
ir kai kurie kiti Siuolaikinés burzuazines filosofijos atstovai.

Marksistinéje filosofinéje literatiroje kol kas nebuvo né vieno mo-
nografinio pobudzio darbo Siuo klausimu. Todeél K. Makareviciui teko
daug kq pirmajam istirti ir savarankiskai spresti. Disertacija susideda is
jvado, dviejy skyriy ir pabaigos. Cia pat pridedamas ir turtingas litera-
turos sgrasas.

Kuo patraukia démesj Sis darbas?

Is kandidatinés disertacijos filosofijos klausimais paprastai reikalau-
jama, kad joje buty atskleista ne tik nagrinéjamos problemos vieta
bendrojoje filosofinéje problematikoje, jos reikSmeé (pazinimo, idcolo-
ginés kovos ir socialinés praktikos pozitriais) bei sprendimo lygis filo-
sofinéje literaturoje, bet ir pateikta susisteminta medziaga, jos jvertini-
mas, savas, pozityvus kylanc¢iy klausimy sprendimas, i3vados. Supran-
tama, tokia uzduotis (dél tiriamojo objekto sudétingumo, atitinkamos
medziagos stokos ar, prieSingai, jos gausumo ir kity priezas¢iy) neéra
lengvai jveikiama. Ypac¢ tai pasakytina apie medziagos susisteminimg
bei jos jvertinimg, vadovaujantis marksistine metodologija. Todél ne-
atsitiktinai vieno ar kito autoriaus sava mintis kartais ryskiau ir neis-
kyla, paskesdama panaudojamos, neretai prieStaringos literaturos labi-
rinte arba, prieSingai, nepakankamai atspindi tq pagrinda (kity tarybiniy
filosofy pasiekimus), kuriuo remdamasi )i susiformavo.

Siuo poziuriu K. Makareviciaus disertacija reikdmingai issiskiria.
Visy pirma, autorius iS karto ima konkreciai nagrinéti pasirinktg pro-
blemg, pakeliui sumaniai jpindamas istorine ar kitq medziagq, padedan-
cig iSryskinti jos esme. Pirmajame skyriuje atskleidziama mintinio eks-
perimento esme, antrasis disertacijos skyrius skirtas jo vaidmeniui,
kuriant ir vystant moksline teorijq, atskleisti. Budinga, jog tiek pirmaja-
me, tiek antrajame Sio darbo skyriuose neapsiribojama vien problema-
tikos iskelimu, bet ir daug kur ji pozityviai, argumentuotai gvildenama.
Pavyzdziui, pirmajame disertacijos skyriuje autorius ne tik apibrezia,
kas yra mintinis eksperimentas (pasak disertanto —tai spzcifinis pazi-
nimo metodas, kuomet zmogus, remdamasis teorinémis ziniomis ir empi-
riniais duomenimis apie cbjektyvy pasauli, mintyse operuoja idealiais
objektais, jsivaizduojamais prietaisais, susiedamas juos, pagal analogijq
su rcaliu eksperimentu, j eksperimentines situacijas, padedancias ,,gry-
nu fpavidalu® pastebéti esmingiausius tiriamyjy materialiniy objekty
vidinius, butinus rysius bei santykius), bet ir atskleidzia mintinio cks-
perimento galimybes. Pasirodo, jog mintinio eksperimento sritis deél
abstrahavimo ir idealizacijos yra daug platesné, negu materialinio eks-
perimento, daugiausia todél, kad tiek abstrahavimas, tick idealizacija
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pasirodo ne kaip pagalbinés mintinio eksperimento priemonés, bet kaip
batinas visy jo operacijy, visy jo principy matas. Savo ruoztu, kaip
teigiama disertacijoje, mintinio eksperimento panaudojimg riboja
konkretus teoriniy ziniy ir techniniy pazinimo priemoniy lygis.

Konkreciai, pozityviai nagrinéjami klausimai ir antrajame diserta-
cijos skyriuje. K. Makarevicius jtikinamai parodo, jog mintinis eksperi-
mentas per visg pazinimo istorija buvo naujy materialaus pasaulio reis-
kiniy aiskinimo, désniy atskleidimo, naujy teorijy kurimo ir santykinai
uzbaigty moksliniy teorijy tobulinimo priemoné. Jis padéjo ir padeda
kurti bei vystyti mokslines teorijas tiek induktyviu, tiek deduktyviu
keliu, ,tarpininkauja” tiek ziniy diferenciacijai, tiek integracijai, pade-
da atskleisti naujai sukurty teorijy sqrysj su jau esanciomis. Sios diser-
tacijos iSvados, kaip gerai supranta ir pats autorius, turi svarbig reiks-
me (vis sudétingesnis darosi pazinimo objektas, mazéja galimybeé betar-
piskai gauti visapusiskq informacijq apie tiriamgjj objektq ir t. t.).

Kita vertus, kaip parodo disertantas, mintinis eksperimentas, kaip
pazinimo metodas, néra absoliutus ir visagalintis. Jis padeda moksliskai
pazinti objektyvig tikrove, kurti ir plétoti mokslines teorijas tik tada,
jeigu tyrinétojai atsizvelgia j ziniy perimamumo principg, organiska nau-
jai kuriamy teorijy rysj su egzistuojanciomis, jeigu jis panaudojamas
kartu su kitomis pazinimo priemonémis, laikomas tarpine grandimi tarp
teorijos ir materialinio eksperimento. Sis eksperimentas, kaip nurodo
K. Makarevicius, gali buti panaudojamas, be kita ko, ir kaip loginis,
iSankstinis ziniy teisingumo kriterijus, taciau galutinai nustatyti, ar Zi-
nios yra teisingos, ar tam tikra teorija yra tobulesné gali tik materiali-
nis eksperimentas, praktika.

Budingas K. Makareviciaus disertacijos bruozas yra ir tai, kad teori-
niai samprotavimai grindziami ne tik bendraisiais mokslinés minties lai-
meéjimais, bet ir konkrec¢ia vieny ar kity mokslininky kirybos analize.
Disertantas detaliai iSgvildeno nemaza mintiniy eksperimenty, kuriuos
atliko L. Bolemanas, N. Boras, M. Bornas, G. Galiléjus, V. Geizenbergas,
A. Einsteinas, Z. Lagranza, G. Lorencas, Dz. Maksvelas, S. Vavilovas bei
kiti mokslininkai, ir tai paskatino jj padaryti jdomiy iSvady, jgalino
atskleisti mintinio eksperimento pazintiniu funkcijy dinamikq, jo nuo-
seklumg ir etapiSkumgq, ekstrapoliuojant zinias, palyginti vaidmenj min-
tiniy eksperimenty, siejanciy atskirus désnius vienos ir tos pacios teori-
jos ribose bei jungian¢iy jvairias, net priesingas teorijas, | vieninga
sistema, ir kt.

Pagrindiné disertacijos medziaga isleista atskira knyga *. Zinoma,
kandidato disertacijoje nejmanoma aprepti visy klausimy, susijusiy su

* K. MaxapeBuuyc, MecTto MbICAGHHOro JKCNep:iMeHTa B MoO3HaHHH, M., 1971, 80 crp.
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mintiniu eksperimentu. Dalj jy autorius pasiliko spresti ateityje, butent:
analizés ir sintezés, indukcijos ir dedukcijos vaidmuo ir reikSmé minti-
niame eksperimente, jo funkcijos,— kaip, pavyzdziui, mokslinio numa-
tymo funkcijos, jo santykio tiek su kitomis loginémis, tiek su matecria-
linémis mokslinio pazinimo priemonémis, jo vaidmens, parengiant mate-
rialinj eksperimenty, jo panaudojimo specifikos, analizuojant jvairias
gyvenimo sritis ir ypac¢ visuomeneés gyvenimo reiskinius, ir kiti klausi-
mai. Kadangi K. Makarevicius turi aiskig tolesnio darbo perspektyva,
reikia tiketis, kad, neilgai trukus, sulauksime ir naujy darby Sioje srityje.
Taciau ir tai, kas jau padaryta, leidzia gerai suvokti mintinio eksperi-
mento vieta moksliniame pazinime, parodo, kokia galinga Si pazinimo
priemone. Siuo darbu, be abejo, ateityje remsis daugelis tyrinétojuy,
nagrinéjanciy marksistinés gnoseologijos problemas. Matyt, jis patrauks
ir gamtos bei kity moksly atstovy démes;.
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