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Tretiajame disertacijos skyriuje —, Tikimybé ir determinizmas”— nagrinéjami tikimy-
binio ir vienareikimio deterministinio objekty aprasymy santykiai. Cia prieinama prie
isvados, kad deterministinis tikrovés pobudis neveréia priimti konkretios tikimybés inter-
pretacijos ir kad tikimybe interpretuojant empiridkai, objekto tikimybinis aprasymas sude-
rinamas su vienareik§miskai deterministiniu. Vystantis mokslui, aisku, i§ esmés kei¢iasi
determinizmo israiskos loginés formos. Jy nagrinéjimas ir yra tam tikry materialistines
dialektikos problemy vystymas bei pritaikymas.

Oficialieji oponentai — LTSR MA akademikas, fizikos-matematikos mcksly daktaras
[rofesorius P. Slavénas ir filosofijos moksly kandidatas docentas V. Radvilavi¢ius teigiamail
jvertino E. Nekraso darba, pazyméjo jo brandumgq ir mokslinj savarankiskumgq. Universiteto
Moksliné taryba uz disertacija , Tikimybés empiriné interpretacija” suteiké E. Nekrasui
filosofijos moksly kandidato laipsnj.

J. Vincianas
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Reiksmés problema — viena aktualiausiy logikos ir lingvistikos problemy, be-
tarpiskai susijusi ne tik su pagrindiniu filosofijos klausimu apie mastymo, kalbos ir
objektyvios tikrovés tarpusavio rysj, bet ir su informaciniy procesy, vykstané¢iy Zmogaus
smegenyse, modeliavimo problema: kalbos prasmes formalizavimu, atverianéiu keliq auto-
matiniam vertimui, automatiniam informacijos apdorojimui ir kt. Loginei bei filosofinei
Siy problemy analizei ir skirta Rolando Pavilionio filosofijos moksly kandidato laipsnio
disertacija ., Filosofiné naturaliosios kalbos semantikos ir sintaksés santykio analizeé” (va-
dovas — filosofijos moksly daktaras prof. M. Popovitius) !, kuria autorius apgyne 1971 m.
Kijeve, Ukrainos MA Filosofijos instituto Mokslinéje taryboje 2,

Kaip pazymima disertacijos jvade, autorius, remdamasis amerikie¢io matematiko, filo-
sofo ir logiko A. Vaithedo (A. Whitehead) bei Zymaus programavimo specialisto M. Tau-
bes (M. Taube) samprotavimais apie reiksme, uzsibrézia tiksla pagristi naujq reiksmeés
koncepcija, kuriq pavadina ,reiksmés kontiiiuumo hipoteze*.

Aptares santykj tarp dirbtiniy (formaliy sistemy) ir natiarahiyjy kalby (angly, rusy,
lietuviy) ir nurodes tradicinés loginés bei semantinés kalbos analizés nekritiska taikymgq
naturaliosioms kalboms, disertantas pateikia loginj aparatq bei pagrindines sqvokas, kurio-
mis toliau operuojama, analizuojant naturaliosios kalbos prasmine puse. Pagrindinémis ¢&ia
laikomos neigimo ir loginio nesuderinamum» santykio sqvokos. Savaip jas interpretuodamas,
autorius pirmojoje disertacijos dalyje (..Intensionalus poziuris | reikime"”) jveda ,,neigimo
galios” s3vokq ir jos pagrindu formuluoja ,reiksmiy apibreziamumo principq”, pagal kurj
i Zmogaus pazinimq ziurima kaip j nenutrukstama., tolydy. vieny reikdmiy jvedimo kity
reiksmiy pagrindu procesa. Sio proceso déka ir susidaranti tolydi reik$miy sistema —
neverbalinés, arba nekalbinés, reiksmés (t. y. reiksmés, patenkancios | miasy s3amone
nekalbiniais kanalais) ir verbalinés, arba kalbinés, reiksmeés (jvedamos kalbos priemonémis).
Ta¢iau ¢ia kalbama apie bendrq reiksmiy sistemaq, turin¢ig tolydy pobudj. Tarp reikdmiy
negali buti ,,plysiy”, kitaip jos viena kitos neapibrézty, viena kitos ,nepasiekty”: apibré-
zian¢ios (interpretuojantios) reiksmeés ,.neigimo gaiia" apibréziamos (interpretuojamos) reiks-

' P. A. Masurénuc, @unrocodcKHit aHaAH3 B3AHMOOTHOLIEHHS MEXAY CeMAHTHKON M
CHHTaKCHCOM B eCTecTBeHHOM si3nike, Kmes, 1971, 180 crp.

* Zymi disertacijos dalis jeina | rusy kalba isejusia kolektyvine monografijq: MsiCab,
Teopns, 3sanue, Kues, 1972.
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mes atzvilgiu turi bati mazesné uz 1, imant nenutrukstamq intervalg tarp 0 ir 1. Be to,
musy pazinimo procese neverbalinés reikimeé€s eina pirma verbaliniy reik$miy. Tai uztikri-
na pazinimo galimumg ir tuo paiu paaiskina, kas igalina jvesti kalba, pagrindinj infor-
macijos neseéjq.

Antrojoje disertacijos dalyje (.Kalbinés israiskcs semantika“’) aptariama tai, kas seka
is suformuluoto , reikdmiy apibréziamumo principo”.

Skirstydamas reikSmes pagal jy ,prigimtj” j verbalines ir neverbalines, disertantas
pagrindzia teiginj, kad neverbalinés retkimeés atspindi aktualiq individo patirtj, o verbalinés
reikSmes apskritai yra susijusios su potencialia patirtimi. Butent, verbalinés reiksmes paga-
lau taip isple¢ia zmogaus orientavimosi jj supan¢iame pasaulyje ribas, kad visa reiksmiy
sistema tampa apibréziama (.atspindima”) tam tikro jos elementy komplekso — jvyksta
tai, kas psichologijoje vadinama ,saves suvokimu”. I§ ,reiksmiy apibréziamumo principo”
plaukia ir tai, kad tarp reiksmiy sistemcs ir kalbiniy jos israiskos formy (verbalinio,
sintaksinio lygio} néra abipusio vienareiksmio atitikimo: daugelis reiksmiy koduojamos tuo
patiu verbaliniu simboliu, be to, ne visos reiksmes, atspindinéios individo pazinimo patirti,
gali buti isreikstos kalbos zenklais. Skirtingoms kalboms budinga skirtinga kodavimo galia.
Disertanto manymu, kalba ir jos zenklai sékmingai informucja apie likrove ne todeél,
kad jie yra tikroveés strukturos atvaiadai, bet jy semantikos, bendros ir tolydzios reikémiy
sistemos deéka.

Remdamasis nauja reiksmés koncepcija, disertantas gvildena ir kalbiniy israisky sin-
taksinio bei semantinio taisyklingumo, prasmingumo Kkriterijus, analizuoja formalius kal-
bes modelius. Autorius tvirtina, kad Siy modeliy esminis trakumas tas, jog neatsizvelgiama
i tai, kad kalbos semantika sudaro ne tik verbalinés, bet ir neverbalinés reikémés, kurios
viena su kita tolydziai susijusios. Tokie modeliai neraaiskina, kaip i tikryjy generuoja-
mos ir interpretuojamos kalbinés israiskos, kodél jos gali bati taip jvairiai interpretuoja-
mos ir kaip kalbinei israiskai suteikiama viena is daugelio reiksniiy.

Kalbédamas apie prasmingumo problemgq, disertantas, remdamasis ,reikdmiy apibreéia-
mumo principu”, nurodo, jog ontologiniai motyvai néra esmingi, nustatant kalbinés israis-
kos prasmingumq, nes bendroje reiksmiy sistemoje svarbu yra tiktai loginé apibréziamu-
mo galimybé, o ne ontologinis pasaulio cbjekty realumas. ,Buti”, teigia disertantas, siuo
atveju reiskia buti reikSmiy sistemoje, buti apibréziamu jos (sistemos) reikSmeémis.

Disertacijoje iskeltos naujos reiksmeés koncepcijos poziuriu tiek prasmes, tiek bepras-
mybés sqvokos yra santykinés; néra absoliu¢iai prasmingy ir absoliu¢iai beprasmisky is-
raisky: kiekviena kalbine israiska yra prasminga arba beprasmeé jq apibrézian¢io reikdmiy
komplekso poziuriu. Tqjj kompleksq autorius vadina ,kontekstu”. Tai, kas prasminga vieno
konteksto atzvilgiu, gali buti beprasmiska kito atzvilgiu. Kontekstas, budamas bendros
reiksmiy sistemos dalimi, pats yra susijes su visa reiksmiy sistema, t. y. su kitomis siste-
mos reiksmémis ir jy kompleksais. Todel j visq reiksmiy sistemq ziurima kaip j kon-
tekstq arba, tiksliau sakant, konteksty generatoriy. Sia prasme kalbinés israiskos interpre-
tacijy laisvé priklauso nuo ,vidiniy” bendros reiksmiy sistemos resursy. O konkreti
(viena i$ daugelio) interpretacija pasirenkama kaip tik todél, kad mes galime apzvelgti
bet kuriqg norimq konteksty visuma. kad mes disponuojame pla¢iausiu reguliuojanéiu kon-
tekstu — bendra reiksmiy sistema. Tokios konteksty apzvelgimo galimybés ir neturi masina,
atliekanti vertimy is vienos kalbos | kitq. Tai ir yra pagrindiné iki $10i neisspresta auto-
matinio vertimo problema.

Disertacijos pabaigoje autorius nurodo, jog kontekstiniai motyvai vyrauja ne tik nu-
statant kalbinés israiskos prasmingumq, bet ir tam tixros kalbinés israiskos teisingumq bei
klaidingumq. Tad autorius laiko butina skirti teiginius nuo sakiniy, nes tik tam tikrais
atvejais sakinys vartojamas teigimui. Taigi kalbiniy israisky funkcija, pazjstant isorinj
rasaulj, yra ne isreiksti aktualig situacija jame (lai yra daliné jy funkcija), bet formu-
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luoti galimybes, o tai ir atitinka disertacijos pradzicje nurodyta verbaliniy ir neverbaliniy
reiksmiy, atspindin¢iy skirtingas patyrimo rusis, skyrimq.

Disertacijos moksiine verte didina ir tai, kad autorius iskeltq hipoteze apie reiksme
kaip kontinuumg stengiasi pagristi gausiais eksperimentiniais duomenimis.

Oficialieji oponentai — Kijevo universiteto Logikos katedros vedéjas, fiiosofijos moksly
daktaras profesorius V. Pavlovas ir Ukrainos MA Kalbotyros instituto matematinés ling-
vistikos skyriaus vedéja, filologijos moksly daktare V. Perebeinos teigiamai jvertino diser-
tanto darba, pazymeéje jo aktualumq bei originalumg. Ukrainos MA Filosofijos instituto
Moksliné taryba uz disertacijq . Filosofiné naturaliosios kalbos semantikos ir sintakses
santykio analizé” suteiké R. Pavilioniui filosofijos moksly kandidato laipsnj ir rekomen-
davo disertacijos pagrindu isleisti monografijq.

A. Vaisvila
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