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METODIKA

L LEMPERTAS
PEDAGOGINIAI APMASTYMAI

(IS mokslinio komunizmo déstymo patirties)

Aukstosios mokyklos pedagogika neabejotinai atsilikusi nuo vidurinés
mokyklos pedagogikos. Dar ir dabar neretai sutiksi déstytoja, jsitikinu-
si, kad pedagogika, metodika aukstojoje mokykloje jam nereikalinga.
Dirva, kurioje tokios pazitros gali tarpti, tikriausiai, tokia: déstytojas
¢ia turi reikalo su Zzmonémis, kurie dazniausiai yra samoningai pasirinke
specialybe, domisi ja ir i§ déstytojo laukia ziniy. Tad ar apsimoka dés-
tytojui sukti sau galva dél visokiy metodiniy jmantrybiy?

Ar ne dél to ir misy aspirantams iS esmés nekeliama jokiy peda-
goginio meistriSkumo reikalavimy?

Apie metodika privalo galvoti kiekvienas déstytojas. Tai ypac¢ svarbu
marksistinés-lenininés teorijos déstytojams, nes jie labai retai tegali.
kreiptis i savo specialybés studentus. Mokslinio komunizmo kursas
skaitomas jvairiausiy specialybiy studentams, kuriy interesai daznai to-
limi humanitariniams, socialiniams mokslams. Ne visuomet galima tikétis
tokio pat susidoméjimo marksizmo teorija, kaip ir savo specialybés
dalykais. Tai faktas, ir nuduoti, kad jo nepastebime, nederéty. Marksiz-
mo-leninizmo autoritetas didelis, ir tai, Zinoma, palengvina déstytoju
darba. Tik kazin ar visada savo uzsiémimais padedame ta autoriteta stip-
rinti. Déstymo metodika ¢ia anaiptol ne antraeilis dalykas. -

Viena i§ svarbiausiy metodikos problemy — kontaktas su auditorija.
Kartais ir turtinga, naudinga paskaita gali nepalikti pédsako studento
sgmoneje, jei lektorius neras kontakto su auditorija, jei nesugebés rei-
kiamai j ja reaguoti. Kiek teko girdéti tokiy paskaity, kai déstytojas
kalba, o studentai uzsiiminéja savais reikalais.

Tur bit, néra tokiy metody, kurie garantuoty kontakta su klausyto-
jais. Visos metodikos, tikriausiai, nejmanoma racionalizuoti, ne viskg Cia
galima grieztai, tiksliai pagristi. Per daugelj darbo mety esu déstes to-
kiose akademinése grupése, su kuriomis i§ pirmo susitikimo uzsimegzda-
vo kontaktas ir, kaip man atrodo, abipusé simpatija. [ susitikimus su
tomis grupémis eini kaip j Svente. Bet nemaza pasitaiko ir tokiy grupiuy,
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kurios lyg siena atsitveria. Ir tada ne taip lengva ja sugriauti. Tokiu
atveju jauciamés lyg diplomatiniame priémime: biname korektiski,
mandagis, netgi paslaugis vieni kitiems, bet dvasinio bendravimo ne-
patiriame.

Toli grazu ne visada suvoklu kodél taip skirtingai susiklosto musq
santykiai; dél to ir koreguoti juos sunku.

Yra nemaza budy laiméti auditorijos simpatijas, patraukti jos déme-
sji. Tam gali pasitarnauti iSkalba, jdomiai parinkti faktai. Kitas déstyto-
‘jas meégsta intriguoti klausytojus paradoksais ‘arba nejprastais kasdie-
nisky reiskiniy pateikimo rakursais. Démesj paprastai prikausto ir astriy
gyvenimo problemy bei situacijy aptarimas. Nemaza jtakos auditorijai
gali turéti ir déstytojo iSvaizda, jo laikysena ir pan. Taciau visos peda-
goginés gudrybés neduos reikiamo efekto, jei gerai nepazinsime savo
adresato, nesuvoksime auditorijos nusistatymy, jos nuotaikos, reakcijos
i lektoriaus Zodzius.

Sia prasme déstytojui iskyla problemos, artimos toms, su kuriomis
susiduria kity profesijy atstovai, turintys reikalo su klausytojy ar zituro-
vy auditorija. Pacituosiu RTFSR nusipelniusio artisto S. Jurskio zodzius:
,Jeigu manes paklausty, i kg a$ orientuojuosi dabar, saziningai atsaky-
Ciau: j jsivaizduojamgq zilirovg, kuriame pats jsikiniju. AS pats ,sédziu"
Zitrovy saléje, seku savo darba, kartais blogai ivertinu, o kartais sakau:
. faip"—ir tada manes netgi nelabai jaudina aplinkiniy atsiliepimai,
kadangi patyriau pasitenkinimg kaip zitrovas.

Betgi as scenoje vaidinancio Jurskio ,giminaitis"! Gal bit, as jam
dél giminystés esu nuolaidus? Be to, negaliu ignoruoti savo didziulio,
palyginus su zitirovu, sceninio patyrimo, dél to mano skonis gali nesu-
tapti su jo skoniu" !

Nenoréciau sitlyti jokiy paraleliy tarp aktoriaus ir déstytojo darbo
metody. Bet jausti auditorija privalo ir vienas, ir kitas. Kibernetikas
pasakyty, kad c¢ia yra;tasai grjztamasis rySys, be kurio nejmanoma val-
dyti jokiy procesy. Jeigu déstytojas sugeba j savo paskaitg ziaréti iS
Salies, klausytojo akimis, tada atsiranda atitinkama forma, kuri désto-
mas mintis padaro jdomias ir prieinamas klausytojui. Sitoks ,,griz-
tamasis rysys" yra ne tik bitina, bet daznai ir pakankama nusisekusios
paskaitos salyga.

Zinoma, néra jokios garantijos, kad tavo jsivaizduojama auditorija
yra tokia i§ tikryjy. Cia daugiausia padeda nuojauta, intuicija, jkvépi-
mas; dél to déstymo metodika yra ne tik mokslas, bet ir menas? Ir

! AKTep ¥ 3DHTEeABL: KOrAa HMHTEpecHo o6OoHM.— «AureparypHas rasera», 12 ceHrsoOps,

1973 r.
2 Zodis ,menas” é¢ia vartojamas ,meistriskumo”, ,mokéjimo"”, ,jgudimo” prasme.



94 METODIKA

dél to, tikriausiai, ne kiekvienas geras mokslininkas bitinai yra ir geras
pedagogas. Bet toji intuicija, jkvépimas 1§ dalies yra apmastymy,
nuolat analizuojamos patirties rezultatas. Todél kiekvienas kvalifikuotas
dalyko specialistas gali patobulinti savo pedagoginj meistriSkumg, jei
tik jis negaili tam pastanguy.

"~ Bet svarbiausia, metodika lemiamu mastu yra ne menas, o mokslas,—
ir ¢ia deréty vadovautis ne tik intuicija, bet ir objektyvia moksline ana-
lize. Auditorija, kuri per visus mokslo metus savo sudétimi iS esmeés
licka ta pati, pedagogas gali pakankamai gerai iSstudijuoti. Bet tuo’
tikslu svarbu iSsiaiSkinti, koks apskritai yra Siandieninis studentas.

Specialiy tyrimy duomenys Siuo klausimu kol kas tokie skurdis,
kad geriau remtis asmeniSkais stebéjimais. Zinoma, tai nelabai patiki-
mas Saltinis, bet kol néra tyrimais pagristy duomeny, pasinaudosiu ma-
ziau tiksliais vaizdiniais. Nors jie néra visai tikslis, taciau ir nepreten-
duoja j neklaidingumg, kai tuo tarpu kai.kuriy abejotino korektiSkumo
tyrimy iSvados neretai pateikiamos kaip neklystancio orakulo rekomen-
dacijos.

Taigi neturime pakankamai aiSkaus studenty auditorijos vaizdo, netu-
rime jy tipologijos. Kalbédami apie studentus, paprastai juos ,riasiuo-
-jame" j silpnus, vidutinius ir gerus. Pirmoji grupé — as ¢ia nekalbu apie
tinginius — tai dazniausiai saziningi ,kalikai”, pasirenge paZodziui kar-
toti viska, kq yra isgirde i§ déstytojo ar perskaite vadoveélyje. Kai klau-
simas suformuluojamas nejprastu bidu arba kai reikia spresti déstytojo
nekomentuotas problemas, jie paprastai pasimeta, nors turi pakankamai
.medzZiagos, i§ kurios patys gali nesunkiai padaryti isvadas. Zinias, jgyja-
mas aukstojoje mokykloje, Sie studentai klasifikuoja pagal déstytojus,
kurie jas yra pateike. Pavyzdziui, samprotaudami apie karo ir taikos
problemas S§iuolaikiniame pasaulyje, jie apsiriboja tvirtinimu, kad karas
yra baisi tragedija. Kary teisingumo ir neteisingumo klausimo jie vi-
siSkai nelieCia, nes apie tai kalbama ne mokslinio komunizmo, o TSKP
istorijos kurse. Del to tokiy studenty samprotavimuose. nejmanoma
jzvelgti revoliucinés pasauléziiros. Jie remiasi abstrakc¢iu zmogiskumu,
kuris i§ esmés nesiskiria. nuo pacifizmo. Bandymai orientuoti juos ta
kryptimi, kad jzvelgty rysj tarp kovos uz taikg ir kovos uz socializmg,
daznai baigiasi nesékme arba bendry fraziy srautu.

Gerieji studentai (vidutiniokai sudaro labai gausia ir jvairia grupe,
reikalinga atskiros analizés) — tai nuosekliau mastantys jaunuoliai. Jie
vertina moksla uz jo griezta logika, uz tai, kad jis yra savotiska ,,proto
gimnastika”. Jie labai pasitiki tiksliyjy moksly metodais ir rezultatais.
Paprastai tokie studentai domisi politika, socialinémis problemomis ir
apskritai visuomenés mokslu. Neretai visuomenés mokslams jie bando
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pritaikyti jprastus mokslinio tyrimo, vertinimo ir argumentavimo meto-
dus. Netgi pasitaiko méginimy iS keliy pagrindiniy idéjy dedukciniu
bidu iSvesti visg mokslinio komunizmo teorijag. Tuo tarpu miisy sam-
protavimuose daznai nerasdami to loginio grieztumo, tos dedukcijos,
kuri, jy nuomone, vienintelé téra verta mokslo vardo, kartais lieka ne-
patenkinti miisy argumentais, ima savotiSkai vertinti kai kuriuos moks-
linio komunizmo teorijos teiginius bei principus. Atsiradusj vakuuma
jie stengiasi uzpildyti kuo nors kitu. Jauni ir' nepatyre, jie greit nusivilia,
kartais, patiki burzuazine propaganda, nesuvokia jos argumenty apgau-
lingumo, nejzvelgia jos tikryju tiksly bei prigimties. Juos suzavi
objektyvumo regimybé, tariamas absoliutus humanizmas. Jie nepajégia
suvokti, kad uz viso to ,parado” slypi burfuazinis egoizmas, neapy-
kanta socializmui, jo Salininkams. .

Mokslinis komunizmas i$ tiesy néra dedukcinis mokslas; jo principy
bei pagrindiniy teiginiy tikrai negalima grynai logiskai iSvesti i§ keleto
.aksiomy"”. Tam prieStaravo dar V. Leninas, nurodydamas, kad ,sie-
kimas ieSkoti atsakymy j konkrecius klausimus tiesiog logiskai vystant
bendrajg tiesa <...> yra marksizmo suvulgarinimas ir vien tik tycio-
jimasis dialektiniu materializmu” 3. Neabejotina ir tai, kad pagrjsti isva-
das cia nepalyginamai sunkiau, negu gamtos :moksluose. Jau vien tai,
kad mes c¢ia nagrinéjame reiSkinius ,i§ vidaus", budami jy dalyviais,
o ne ,i§ Salies", kaip stebétojai, neiSvengiamai sukelia nemazy sunku-
my. Be to, ¢ia beveik negalime eksperimentuoti, nejmanoma nagrinéti
reiskiniy be pasSaliniy poveikiy, grynu pavidalu, i§ esmés niekada ne-
galima numatyti visy kokio nors proceso ar sprendimo rezultaty, ¢ia
negalima operuoti kiekybiniais vertinimais, ir dél to argumentacija ne-
bina tokia korektiSka, kaip tiksliuosiuose moksluose. Bet vis tik ne
C¢ia pagrindiné studenty nedémesingumo priezastis. Jy nepasitenkinimg
skatiname dazniausiai mes patys, neretai pateikdami vienpusiskg neis-
baigta argumentacija kaip pilnavertj jrodyma. Tai ir sukelia mastanciy
studenty psichologinj atsakyma. Suprantama, taip darome ne i§ piktos
valios. Dazniausiai mums pritriksta argumentavimo kultaros, metodikos,
arba, kitaip tariant, mokslinés atsakomybés jausmo. Susidire su pries-
taringais, sudétingais dalykais, kartais méginame iSvengti sunkumy, pa-
keisdami kruopscig visapusiska reiSkiniy analize daugiau ar maziau
réksmingais (priklausomai nuo temperamento) Sikiais.

Pavyzdziui, svarstoma kovos uz demokratija problema. Siuo atveju
dazniausiai apsiribojama fraze, kad kova uz demokratija yra dalis ko-
vos uz socializma. Rec¢iau pateikiami samprotavimai, patvirtinantys Sj

3 V. Leninas, Rastai, t. 3, p. 12.
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teigimg. Bet argi Sito pakanka,-jei norime pagristi tokios kovos reiks-
me? Juk kova uZz demokratijg gali turéti ir neigiamy padariniy: tam
tikromis sglygomis ji gali atitraukti nuo kovos uz socializma. Pavyzdziui,
studentams Zzinoma, kaip grieztai V. Leninas kritikavo Kautskj ir Kitus
II Internacionalo veikéjus, kuriy tam tikra demokratijos koncepcija
tapo didele kliutimi darbininky kelyje i socializma. Moksliskai nagriné-
jant problemas, reikia jvertinti ne tik argumentus ,,uz“, bet ir argu-
mentus ,pries”; ir tik , pasveriant", sugretinant juos visus, galima da-
ryti iSvadas. Visa tai tam tikru mastu turi atsispindéti ir paskaitose.
O mes to daznai vengiame. Bet tokia , palengvinta” argumentacija daz-
nai nepatenkina studenty; kita vertus, tuo mes iS esmés nepadedame
jiems atsispirti revizionistinéms koncepcijoms, kartu ugdome mgastymo
pavirSutiniSkumg. Susidirus su nejprastu poziuriu j dalyka, studentui
darosi sunku surasti kontrargumentus.

Pateiktoji (kaip ir bet kuri kita) klasifikacija, aiSku, schematizuoja
labai jvairius intelektinius miisy studentijos sugebéjimus, taciau ji pa-
deda orientuotis pedagoginéje veikloje.

Man daugiausia prisieina déstyti mokslinio komunizmo kursg fizi-
kams ir matematikams; juos stebédamas, as ir susidariau tokj poziirj.
Suprantama, mano patirtis turi vieting reikSme. Taciau esu linkes ma-
nyti (pagrindo tam duoda pokalbiai su kolegomis, ju seminary bei kity
uzsiémimy lankymas, studenty visuomeninés veiklos stebéjimas), kad
aprasytg mastancio studento tipg suformuoja ne tik-tiksliyjy moksly spe-
cialybés, bet ir visa Siuolaikinio gyvenimo atmosfera. Visy pirma as ¢ia
izvelgiu mokslo bei technikos revoliucijos poveikj. Tiksliyjy moksly
metody autoritetas iSaugo visame pasaulyje, ir psichologinés Sio reis-
kinio pasekmés visur panasios.

Be abejo, studentai yra labai "skirtingi ir jvairis. Dél to nelengva
atsakyti, i kokio tipo studentus déstytojas turi orientuotis. Mano iSmany-
mu, orientuotis reikia j giliau mastancius studentus, nors jie ir nesu-
daro daugumos. Taciau juy ir ne tiek maza, kaip mums paprastai atrodo.
Daznai esame linke nejvertinti studenty sugebéjimy, jy intelektinio
arsenalo, nes apie juos sprendziame tik i§ seminary. Bet tai ne pati
dékingiausia proga jzvelgti jy talentus (juo labiau dar ne i§ jy spe-
cialybés). ’

Kodél reikéty orientuotis j giliau mastancius, jeigu jie nesudaro dau-
gumos? Todél, kad intelektas yra vienas i§ svarbiausiy studenty prestizo
kriterijy; visi jj vertina. Giliau mastantys studentai yra gerbiami. Jie
formuoja grupés orientacija. Nuo juy paziiros priklauso kity studenty
nuomoné apie déstytojus ir déstoma dalyka. Beje, j Sig aplinkybe, at- .
rodo, nepakankamai atsizvelgia kuratoriai bei komjaunimo organizaci-
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jos, kurios daugiausia orientuojasi j vidutinj studenta. Dél to jy organi-
zuojami renginiai toli grazu ne visada patenkina studentus.

Orientuodamiesi j stipresniuosius, galime pakelti ir kity studenty
intelektinj lygj. Ir tai pasakytina ne tik apie mokslinio komunizmo, bet
ir apie visy kity discipliny déstyma. Zinoma, to galima pasiekti tada, kai
paskaitos, orientuojamos j stipriuosius studentus, yra pakankamai priei-
namos ir visiems kitiems studentams. Taip déstyti néra lengva, bet jma-
noma: kuo gilesnis paskaitos turinys, tuo daugiau reikia galvoti apie
jos pateikimo biidaq. Taciau toli .grazu ne visada Sitaip daroma. Kartais
net atrodo, kad déstytojas, lyg lenktyniaudamas su kai kuriais jaunais

' raSytojais, specialiai stengiasi buti nesuprantamas.

Kaip praktiSkai orientuotis j stipriuosius studentus? Trumpai kal-
bant, reikia siekti, kad paskaitos biity moksliSkai pagristos, nuoseklios
ir nepriestaringos, kad jose pakakty ,intelektinés jtampos". Kitaip
sakant, paskaitose turi biiti grieztai laikomasi logikos reikalavimy. (To-
kiag problema reikéty atskirai nagrinéti: Siame straipsnyje ja galima tik
iSkelti.) : :

Tuo tarpu pazintis su mokslinio komunizmo paskaitomis rodo, kad
kartais nepaisoma net ir elementariy logikos normy. Nagrinéjamai prob-
lemai artimas reikalavimas — mokslinio komunizmo klausimus sieti su
studenty specialybe. Visi metodikos vadovai reikalauja, kad, déstant
bendras disciplinas, bity atsizvelgta j studenty specialybes. Bet tas at-
sizvelgimas daZnai traktuojamas supaprastintai: reikia pateikti faktinés
medziagos, susijusios su aukStosios mokyklos (arba fakulteto) profiliu.
IS esmés taip yra ir MVU visuomenés moksly déstytojy Kvalifikacijos
kélimo institute. Sio instituto parengtame kapitaliniame metodikos vei-
kale sakoma: , Tam tikrq vietg paskaitose turi uzimti duomenys, susije
su aukstosios mokyklos profiliu” %. Tiesa, ¢ia gerai suvokiami tie sun-
kumai, kurie susije' su tokiy duomeny panaudojimu. Teisingai Siuo
poziuriu diferencijuojami patys visuomenés mokslai. Is tikryju bet ku-
rioje mokslo Sakoje yra metodologiniy problemy, kuriy sprendimui rei-
kalingos bendros pastangos su filosofija. Bet kaip, pavyzdziui, atsi-
zvelgti i psichology arba geology profili mokslinio komunizmo paskai-
tose? Jzvalgesni autoriai tokiais atvejais pataria apriboti klausimy rata,
kur tasai rySys su fakultetu galéty biti realizuojamas. Taciau bet ku-
riuvo atveju déstytojas privalo turéti pakankamai pedagoginio takto,
metodinés kultaros ir ,nepersudyti”: dirbtinas mokslinio komunizmo
siejimas su fakulteto profiliu, kai patys rySiai organiSkai neiSplaukia i$
nagrinéjamos problemos, gali tik pakenkti. Blogai, kai toji ,profiliné

4 OCHOB METOAHKH IIPeIOAABaHAsA OOmIeCTBEHHRIX HayK B BHICIIAX IIKoAaX, MIY,
1971, crp. 87.

7. Problemos 1(13)
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medziaga" paskaitose pasidaro savitiksliu. Ypa¢ daznai panasiy dalyky
pasitaiko vieSose paskaitose, | kurias ,vietiné medziaga" jmontuojama
visiSkai dirbtinai. Paprastai Sitaip panaudota vietiné medziaga neduoda
efekto. ) .

Kokia gi ,vietinés", , profilinés" medziagos panaudojimo paskaitose
prasmé? Atrodo, ¢ia esama keleto aspekty. Pirma, konkrecia, gerai zi-
noma klausytojams medziaga galima akivaizdziai parodyti socializmo
pranaSumus; antra, galima atskleisti marksistinés pasauléziiiros svarba,
sprendziant metodelogines to ar kito mokslo problemas; trecia, per
opius, klausytojams artimus dalykus galima ,priartinti" juos ir. prie
marksizmo teorijos, galima pasiekti, kad ji tapty ju pasauléjautos, ju
mastymo, jy poziurio j bet kurias problemas ir Siy problemy sprendimo
pagrindu. Sig psichologine Zzmogaus sgvybe — suvokti bendrybes, re-
miantis savo individualiu patyrimu, atrodo, ir turéjo galvoje V. Leninas,
reikalaudamas atsiminti, , kad inzinierius ateis j komunizmo pripazinimg
ne taip, kaip yra ateéjegs pogrindininkas-propagandistas, literatas, o per
savo mokslo duomenis, kad savaip ateis j komumzmo pripazinimg ag-
ronomas, savaip miskininkas ir t. t." 5,

Pastarasis aspektas, mano supratimu, yra svarbiausias. Dél to nepa-
kanka paskaitoje pateikti atskiry pavyzdziy—tokiu biudu negalima
patenkinamai susieti mokslinio komunizmo su studenty specialybe. Pa-
grindinis reikalavimas, kuris gali uztikrinti nuolatinj (o ne epizodinj)
kontakta su fakulteto specifika, yra toks: destyti savo discipling, atsizvel-
giant j studento specialybés iSugdyta magstymo biudg. Juk matematikas
galvoja vienaip, medikas kitaip, filologas dar kitaip. Ir tai nepriesta-
rauja pasakymui apie bendrg mokslo bei technikos revoliucijos poveiki
visy studenty mastysenai: bendra tendencija labai jvairiai relsk1a31 skir-
tingomis salygomis. -

Galéjimas atsizvelgti j fakulteto profili sudaro didziausig paskaitos
pranaSumg prieS vadovélj. Daznai perdaug skeptiskai vertiname esa-
mus vadovélius. Manau, kad perdedame. Bet vis tik vadovélio nepa-
kanka. Skirtingai nuo vadovéliy autoriy, déstytojas turi galimybe ne
tik tiesiogiai bendrauti su auditorija, atsizvelgti j naujausias gyvenimo
problemas bei mokslo pasiekimus, bet, svarbiausia, jis gali atsizvelgti
i studenty pasiruo$imo lygj, ju nuotaikas, nusistatymus, jy mastymo
bida. Tuo pirmiausia ir naudingos miisy paskaitos. Jeigu ne tai, gal
i§ tiesy bity naudingiau, kad studentai ruostysi visai savarankiskai ®.

5 V. Leninas, Rastai, t. 32, p. 121.
6 A3, zinoma, neagituoju kopijuoti vadovélius. AS tik nepritariu pernelyg niekinamat
pazitirai j juos.



L LEMPERTAS. PEDAGOGINIAI APMASTYMAI 99

\

Atsizvelgdami j specifines studenty mastymo ypatybes, mes pade-
dame jiems jveikti ta psichologinj barjerg, ta mastymo inercijg, kuri
apsunkina juos per trumpa pertrauka pereiti nuo . vienos disciplinos
prie kitos (beje, sudarant tvarkaraScius, j tai neatsizvelgiama). Svar-
biausia, kad tokiu biidu padedame studentams jsisavinti mokslinj komu-
nizmg ne kaip kazka svetima, primesta iS Salies, 0o kaip ju pasauliui
“artimga disciplina.
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