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B. KUZMICKAS
M. SELERIO ETINIS PERSONALIZMAS

Vokie¢iy filosofo Makso Sélerio kiirybiné biografija yra kaip reta jvairiapusiska
ir turininga. Jo filosofinés paziiros formavosi ir wvystési keliy idealistinés filosofijos
krypciy sandiroje, kiekvienai i§ jy darydamos reikSmingg ir originaly poveiki.

M. Séleris -yra vienas i§ Zymiausiy fenomenologinés filosofijos atstovy. Sios filoso-
fijos metodq jis pritaiké svarbiausioms savo kirybiniy ieSkojimy sritims: etikai, aksio-
logijai, antropologijai, paZinimo teorijai. M. Séleris priartéjo prie egzistencializmo, todél
neretai jis yra laikomas vienu i§ Zzymiausiy Sios filosofinés srovés pirmtaky. Be to,
M. Séleris réemési tradicine KkatalikiSkosios filosofijos atmaina — augustinizmu, jo pa-
veiktas, sukiré naujg religinio-etinio personalizmo variantg ir daré nemazq jtakq moder-
niajai katalikiskajai filosofijai. M. Séleris taip pat yra vienas i§ Siuolaikinés filosofinés
antropologijos pradininky ir vienas i§ idealistinés ,pazinimo sociologijos” kiréjy.

Savo teoriniais tyrinéjimais M. Séleris mégino spresti praktines etines-socialines
burzuazinés visuomenés problemas, kurias jis visa gyvenimg seké ir analizavo. Jis konsta-
tavo, kad burzuazinéje visuomenéje pasikeité dvasineés .ZmQniy vertybés. Smuko toji
idealy ir vertybiy sistema, kuri rémési tradicine krikScionybe; jgq pakeité utilitaristinis,
racionaliai apskai¢iuojamas materialiniy gérybiy, fiziniy malonumy siekimas, polinkis
i iSorine, daiktiSkq veikla, pajungiancia sau visas dvasines vertybes. Tai smukdé Zmogy,
kaip asmenybe, gimdé moralinj subjektyvizing ir abejingumga, ugdé jvairias Zmoniy san-
tykiy susvetiméjimo formas.

Smerkdamas utilitarizma, M. Séleris kritikavo jvairias burZuazines ,visuomeninés
gerovés" idéjas, burzuazinés visuomenés institucijas, jos vieSaja moralg, burzuazinius
individualizmo ir kolektyvizmo principus, varzancius asmenybés savarankiSkumg. Kartu
jis ragino gaivinti ?moniy moralinj samoningumg, jautrumgq ir aktyvumg, ugdyti moraling
vienybe, didinti dvasiniy vertybiy reikime gyvenime. M. Séleris sieké sukurti nauja
etikq, naujus dvasiniy vertybiy ir vertinimy principus, i§ kuriy ne tik formaliai paais-
kéty moraliniai principai, bet kurie ir padéty jiems moraliSkai elgtis konkreciomis so-
- cialinémis situacijomis. Naujoji etika, anot jo, turi prisidéti prie tarptautinés dvasinés
vienybés, solidarumo ir taikos jtvirtinimo.

M. Séleris yra vienas i§ ty XIX a. pabaigos ir XX a. pradzios filosofy, kurie i§
nemarksistiniy pozicijy kritikavo burzuazine visuomene, konstatavo jos krizg¢. Be to, jis
riklauso tai gausiai burzuaziniy filgsofy grupei, kuri, remdamasi katalikybés, neokan-
izmo ir  kitomis filosofinémis tradiéijomis, ieSkojo dvasinio, moralinio zmonijos atsi-
naujinimo- kelio.

Siame straipsnyje méginama pateikti trumpa filosofing M. Sélerio biografija, kritis-
kai nuSviesti svarbesnius etinio personalizmo bruozus, neliediant kity 3io mastytojo
filosofijos aspekty.

M. Séleris gimé 1874 m. Miunchene. Mokési, o véliau (1900—1907) ir dirbo Jenos
universitete, vadovaujamas J. Fichtés pasekéjo R. Eukeno (1864—1926) ir neokantininko
O. Libmano (1846—1912). R. Eukeno, J. Fichtés ir V. Diltéjaus (1833—1911) idéjos
padéjo formuotis M. Sélerio moksliniams interesams, jy jtaka buvo parasyti pirmieji

>



112 PUBLIKACIJOS

darbai etikos ir darbo reikSmés zmogaus gyvenime klausimais. Susipazines su E. Huser-
lio veikalais, M. Séleris 1907 m. i§ Jenos persikélé i gimtajj Miunchena, jsijungé i é&ia
veikusji fenomenology ratelj ir greit jsisavino fenomenologinj metoda, taikydamas ji
etikos ir antropologijos tyrinéjimams. Skaité paskaitas universitete, sutraukdamas daug
klausytojy. 1910 m. dél neaiskiy priezasCiy liovési déstes ir iki 1919 m. gyveno Berlyne
bei Getingene, labai intensyviai dirbdamas mokslinj darba. Tuo laikotarpiu jis parasé
savo jzymuyjj dviejy daliy veikalg ,Formalizmas etikoje ir materialiné vertybiy etika"!,
taip pat stamby fenomenologinés psichologijos veikalg ,Simpatijos esmé ir formos"?.
1919 m. iSéjo smulkesniy darby ir straipsniy rinkinys ,Apie vertybiy smukimg" 3,

Apie 1914 m. M. Séleris peréjo j kataliky tikéjima, aktyviai jsitrauké j katalikis-
kaja veikla, trukusia mazdaug SeSerius metus. Zymiausias 3io laikotarpio veikalas —, Apie
amzinybe Zmoguje" 4 Jame M. Séleris fenomenologiskai (ne istoriskai ir ne psichologis-
kai) aiskino religija. Jis remiasi augustiniSkaja katalikiSkosios filosofijos tradicija, kuria
vadovavosi, dar prie§ pereidamas j katalikybe. M. Séleris kritikuoja tomistine Aristotelio
filosofija, pagal kurig visi vir§jutiminiai padinimo objektai — daikty esmé, bendrieji ir
butinieji teiginiai bei kiti panasus dalykai — abstrakcijos ir loginiy sprendimy bidu is-
vedami i§ tiesioginio jutiminio (iSorinio ir vidinio) patyrimo duomeny. IS jutimiskai
suvokiamy gamtos reikiniy spekuliatyvaus mastymo bidu iSvedama dievo idéja ir penki
jo buvimo jrodymai. Augustinizmo poziriu, vir§jutiminiy pazinimo objekty negalima
iSvesti i§ kity. Jie yra tiesiogiai suvokiami (kaip ir jutiminiai pazinimo objektai), ,.jzvel-
giami” intuityviai, nepriklausomai nuo iSorinés jutiminés patirties. Laikydamasis Sio po-
ziurio, M. Séleris nurodo, kad gamtos objekty pazinimu pagristas mastymas duoda gali-
mybe suvokti dievq tik kaip galutine pasaulio priezastj, bet neleidzia suprasti jo kaip
asmenybés. ; -

1919 ‘m. M. Séleris désto filosofija ir sociologija Kelno universitete. 1922 m. jis
nutraukia rysius su katalikybe, jsitikines, kad antischolastinés augustinizmo interpreta-
cijos nejmanoma suderinti su baZnytine dogmatika ir kad institucinis baZnycios autori-
tarizmas varzo zmoniy dorovinj tobuléjima.

Siuo metu M. Sélerio paZiiros krypsta j panteizma, gamtos filosofija, auga jo do-
meéjimasis socialiniais bei ekonominiais klausimais, metafizika, antropologija. Kelno lai-
kotarpiu jis vysto metafizine sociologijos koncepcija, gindamas ‘metafizikq nuo pozity-
vigtinio empirizmo ir baZnytinio autoritarizmo. Sios koncepcijos rémuose jis kuria verty-
bémis grindziamg idealistine ,,pazinimo sociologijos" teorija, siekdamas parodyti pazinimo
orealiyjy” ir ,idealiyjy"” veiksniy santykj, apibrézti mokslo ir metafizikos skirtinguma.
Sios idéjos isdéstytos jo veikale ,,Zinojimo formos ir visuomené" 5, :

Paskutiniuoju savo veikalu ,Zmogaus padétis kosmose"® M. Séleris pradéjo nauja
antropologinés filosofijos etapg. Fenomenologinj metoda jis mégino sistemingai pritaikyti
biologinio pasaulio, visuomenés ir metafizikos tyrimams; ruosési rasyti stamby antropolo-
gijos ir metafizikos veikalg. 1928 m. M. Séleris buvo pakviestas uzimti Filosofijos ka-
tedrq Frankfurte prie Maino, bet geguzés 19 d. staiga miré nuo Sirdies smigio. Po
mirties buvo isleisti dar keli jo veikalai’.

M. Séleris nesieké sukurti savito fenomenologijos varianto, bet jos interpretavipu
ir taikymu vis tik skyrési nuo savo pirmtako E. Huserlio. Laikydamasis bendryjy fero-

1 M. Scheler, Der Formalismus in der Ethik und die materiale Wertethik, Tl. 1—2,
Halle a. d. S., 1913—1916. .

2 M. Scheler, Wesen und Formen der Sympathie, Bonn, 1923; pirmasis &io veikalo
leidimas vadinosi ,Zur Phinomenologie und Theorie der Sympathiegefiihle und von Liebe
und Hass"-(1913). :

3 M. Scheler, Vom Umsturz der Werte, Bd. 1—2, 1919,

4 M. Scheler, Vom Ewigen im Menschen, Leipzig, 1921.

5. M. Scheler, Wissensformen und ‘die Gesellschaft, Leipzig, 1926.

6" M. Scheler, Die Stellung des Menschen im Kosmos, Darmstadt, 1928.

19337 M. Scheler, Philosophische Weltanschauung, Bonn, 1928; Schriften aus dem Nachlass,



B. KUZMICKAS. M. SELERIO ETINIS PERSONALIZMAS 113

menolggijos principy, M. Séleris nepriéme kai kuriy E. Huserlio teiginiy; jis labiau
doméjosi praktiniais, negu abstrakciais klausimais, sprendé juos daugiau intuicionizmo,
negu racionalizmo keliu.

M. Sélerio fenomenologinis metodas reikalauja tiriamajj reiSkinj i§ pradZiy suvokti
ir stebéti intuityviai, o tik po to jj konstruktyviai aprasyti. Tyrimo objektas yra feno-
menologiniai, arba ,grynieji”, faktai, traktuojami kaip grynai intuityviai suvokiami be-
tarpiski samonés duomenys. Sie faktai yra suvokiami aprioriskai, nepriklausomai nuo jy -
priezastiniy rysiy, nuo to, ar mes jais tikime, ar ne. Fenomenologinio filosofavimo tikslas,
anot M. Sélerio,— zadinti Zmoniy sugebéjima suvokti ir paZzinti tokias gyvenimo sritis,
apie kurias nieko negalima pasakyti Zodziais, mokslo ir meno simboliais, kurios i§ esmés
suvokiamos tik intuityviai. Fenomenologija turinti padéti iSlaisvinti misy samone nuo
pernelyg simbolizuoto bei konceptualizuoto mastymo, budingo ne tik mokslui, bet ir
visai musy civilizacijai, atstatyti misy tiesioginj autentiSka salytj su daiktais, pasauliu,
paciais savimi, keisti misy eting pasaulézitrg. Siuolaikinés kultiros bei mokslo sim-
bolika slopina zmoniy iSgyvenimy autentiSkuma, deformuoja pasauléziira (Weltan-
schauung), paslepia samonés fenomenus. M. Séleris neigiamai vertina E. Kasirerio (Cassi-
rer, 1874—1945) zmogaus, kaip simbolius kuriancios butybés, koncepcijg, kaltindamas ja
vienasaliSkumu. Jis pritaria ,,gyvenimo filosofijos", intuityvizmo idéjoms.

M. Séleris supranta, kad fenomenologija tinka spresti anaiptol ne visas gyvenimo
ir filosofijos keliamas problemas, ir pats ne visada Sio metodo laikosi.

Savo personalistine etika M. Séleris grindzia fenomenologiskai traktuojama vertybiy
teorija, manydamas, kad Sitaip etika galima apsaugoti nuo psichologinio ir socialinio
empirizmo bei reliatyvizmo. Pritardamas I. Kanto pozituriui, kad etiniai principai turi
buti apibréziami aprioriSskai, bet ne empiriskai induktyviai (pastarasis kelias vedas j sub-
jektyvizma ir reliatyvizma), M. Séleris. nepriima formalaus kantiskojo etikos principo dél
jo abstraktumo ir netinkamumo spresti konkrecias gyvenimo problemas. Jis siekia jro-
dyti, kad apriorizmas etikoje gali buti ne tik formalus, bet ir materialus, t. y. pagristas
faktais (tiesa, ne jutiminiais, bet fenomenaliais). Toks apriorizmas gali nurodyti tiek
bendras, privalomas taisykles, tiek ir konkrety elgesio turinj bei kryptj.

Priestaraudamas 1. Kantui, M. Séleris teigia, kad yra esminis skirtumas tarp ver-
tybiy (Werte) ir empiriskai suvokiamy gério objekty (Giiter). Pastarieji yra vertybiu
neséjai, taciau pacios vertybés iS esmés nepriklauso nuo jy savybiy, nuo jy buties ar
nebities. Atvirksciai, vertybiy déka daiktai jgyja tas savybes, dél kuriy Zmonés jy nori
ir siekia. Vertybés yra ne daiktai ar simboliai, ne Zmonés ar jvykiai, sukeliantys empi-
riSkus malonumo, grozio, zavesio, kilnumo, Sventumo, draugiskumo bei kitokius jausmus.
»Malonybeé", ,grozybé", ,sSventybé” yra virSempiriniai intuityvis misy samonés duome-
nys8 VisiSkai jmanoma suvokti ir patirti draugystés jausma, netgi neturint né vieno
iStikimo draugo. Laikydami konkrecius poelgius kilniais, teisiais, tragiSkais, galime su-
klysti, taciau akivaizdziai iSskiriame ,kilnuma”, ,teisuma”, ,tragizma". Vien .tik jsivaiz-
duodami jvykius, juose galime aiSkiai jzvelgti vertybes.

Vertybés, pasireikSdamos misy empiriSkos patirties objektuose, nuo $§iy nepriklauso.
Pasa M. Sélerio, jos yra objektyvios, virsjutiminés, virslaikinés. Tai saviti universalumo
pradai. Bet tai, anot jo, nereiSkia, kad vertybés egzistuoja nepriklausomai nuo zmogaus
samonés, kaip savarankiSkos bities sferos arba esybés. Nebidamos daiktais ar jy savy-
bémis, vertybés néra biitis jprastaja to zodZzio prasme. Pagal vieng i§ svarbiausiy M. Se-
lerio aksiologijos teiginiy, biutis ir vertybés i§ esmés yra skirtingi samonés intenciona-
liyjy akty objektai, lygiai taip pat, kaip i5 esmés skirtingi ir Siy objekty pazinimo bei
vertinimo aktai. Pazinimo objektas yra bitis, naturalios prigimties daiktai. Vertinimo
objektai neiSvedami i§ pazinimo objekty, o vertinimo aktai —i§ pazinimo akty. Verty-
biy negalima suprasti ir suvokti pazinimo bei racionalaus mastymo bidu. ,Jutiminiu
suvokimu ir mastymu apribotas protas vertybiy atzvilgiu buty visiSkai aklas” ®. Vertybés

8 M. Scheler, Der Formalismus in der Ethik und die materiale Wertethik.— Gesammelte
Werke, Bd. 2., Bern, 1954, S. 249—251.
S Ten pat, p. 63.
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tik intuityviai suvokiamos ir apmastomos. Intuicijos deka tiesiogiai, aiSkiai ir iki galo
suvokiame vertybes, jzvelgiame pacia jy esme. Jas suvokiame tam tikros, aprlonskos,
1S samonés intencionalumo kylancios patirties badu.

PrieStaraudamas 1. Kantui, M. Séleris pabrézia, kad objekty bitis nepriklauso nuo
subjekto. Misy samoné vertybiy nekuria, bet suranda, atskleidzia jas kaip objektyvius
savo intencionaliyjy akty objektus. Nors vertybiy negalima atitraukti nuo Zzmogaus sa-
monés, mes jas suvokiame kaip kazka daugiau, negu jy emociSskas iSgyvenimas. Vertybés
aktyviai veikia misy samone, nulemia jos akty kryptj ir turinj. Grozimés arba garbi-
name todél, kad ,grozybé", ,Sventybé" yra objektyviis samonés akty objektai, o ne
atvirksciai.

M. Sélerio vertybiy teorijoje yra keliama ir sprendZziama daug realiy ir svarbig
problemy: vertybiy universalumo, bendrareikSmiskumo, individualiy vertybiniy 51ek1mu
ir idealy formavimosi, jy suvokimo, empirinés patirties bei intuicijos santykio ir kt.®
Originaliai keldamas bei pagrisdamas mintj apie vertybiy objektyvuma, M. Séleris trak-
tuoja vertybes kaip nevisuomeninius, neistorinius idealius fenomenus ir dél to nepa-
aiSkina, kodél daznai atskiri zmonés vertybes suvokia vienareikSmiskai, iSvengdami. sub-
jektyvizmo ir reliatyvizmo. Vargu ar galima laikyti pakankamu argumentu teiginj, kad
vertybiniai iégyvenimai iS5 esmés skiriasi nuo mastymo ir psichiniy buseny (jausmy,
nuotaiky), vedanciy j subjektyvizma. Lieka neaiSku, kodél vertybme intuicija, biudama
individuali, negali biiti subjektyvi.

M. Sélerio vertybiy teorija yra jo personalistinés etikos dalis, todél ji glaudziai
siejasi su asmenybés koncepcija. M. Séleris mano, kad zmogus, siekdamas vertybiy,
pasireiskia kaip asmenybé, o vertybés atsiskleidzia per samoninga asmenybés santyki
su pasauliu. Laikydamasis Augustino ir B. Paskalio tradicijos, asmenybe jis traktuoja
kaip zmogaus dvasinés veiklos, tiksliau, jo moraliniy akty ir sprendimy visuma. At-
mesdamas tomistinj teiginj apie asmenybés substancialuma, M. Séleris aiskina, kad as-
menybé yra neatskiriama nuo savo dvasinés veiklos akty, kad jais visiSkai realizuojasi
- asmenybés esmé. Asmenybé yra ne individuali racionali substancija, ne Zmogaus proto
bei valios veiklos saltinis, kaip teigia tomizmas, bet pati Sitoji veikla. Vadinasi, misuy
asmenybé yra misy mintys, jausmai, norai, prisiminimai, misy meilé, neapykanta, su-
sizavéjimas, viltis ir kt. Sie aktai vienas nuo kito skiriasi, ta¢iau jie sudaro vieninga
visumg, nors ir neturi jokio substancialaus pagrindo. ,I5 tikryjy asmenybé egastuoja ir
pajaucia (erlebt) save vien tik kaip veiksmus vykdanti (aktvollziehendes) butybeé, ir jokia
prasme ji néra ,uz jy" arba ,vir§ jy", arba kazkas, kas lyg pastovus momentas islikty
2virs" jos veiksmy eigos ir proceso. <...>> Atvirksciai, kiekviename visiskai konkre-
c¢iame veiksme slypi visa asmenybe ir kiekviename veiksme bei jo déka taip pat ,jvai-
ruoja” visa asmenybé —taciau jos bitis neiSnyksta kokiame nors jos akte, ir_ji pati
,Mepasikei¢ia” kaip daiktas, ,laikui bégant” !,

IstoriSkai ziarint, Sitokia aktualistiné asmenybés koncepcija néra visiSkai originali.
Naujaisiais laikais panaSias idéjas keélé G. Leibnicas, Z. Fichté, V. Vuntas. Taciau
naujajai katalikybés filosofijai, kurioje vyravo tomizmas (ypat XX a. pradzioje), M. Sé-
lerio mintys apie asmenybe turéjo nemaza poveikj. IS dalies, gal buat, dél to, kad asme-
nybés koncepcijai M. Séleris suteiké aksiologinj bei etinj pobiudj.

Taciau M. Séleriui nepavyksta iSvengti kai kuriy aktualistinei asmenybés sampratai
bidingy prieStaravimy ir sunkumy. Nurodydamas, kad asmenybé neistirpsta savo at-
skiruose veiksmuose, kad ji néra vien tik tokiy veiksmy rinkinys arba seka, M. Séleris
negali paaiskinti kintanciy asmenybés veiksmy pastovaus ,likuéio” (,,Beharrendes“) ju
vienybés, kitaip sakant, asmenybés tapatumo. Vienur jis raSo, kad nereikia ,jokios
nuolatinés buties, kuri Siame kitime (Nacheinander) islikty, uztikrindama ,individualios
asmenybés tapatuma”. Tapatuma ¢ia sudaro tiktai paties 3sito grynojo pavirtimo kitu

10 Kai kurie svarbesni M. Sélerio vertybiy koncepcijos aspektai tarybinéje litera-
tiroje yra kritiskai iSanalizuoti ir jvertinti (Zr. A. A. Yyxuna, PeEoMeHOAOrHYECKAS aKCHO-
Aorust Marca Illeaepa.— «ITpobaeMa neEHOCTH B Quaocodmm», M., 1966).

11 M. Scheler, Der Formalismus in der Ethik und die materiale Wertethik, S. 395—396.
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(Anderswerdens) kokybiné kryptis" '2, Asmenybé, M. Sélerio nuomone, yra belaik_é,!
nors jos aktai laikiniai. ,,Asmenybé,— raso jis kitur,— yra ,aktas-substancija"”, .visy
akty vienybés substancija” !3,—ir taip priartéja prie scholastinio poziirio i asmenybe,
kaip substancija. Kai kur pastoviuoju asmenybés ,likuc¢iu” M. Séleris laiko atsakomybes
ir atgailos (die Reue) jausmus, bet Sios minties nuosekliau nepaaiSkina. Atrodo, kad.
panasiy nenuoseklumy jis net nesistengé iSvengti, ne karta pabrézdamas, kad asmenybé
negali buti jos pacios arba kitos asmenybés visai racionaliai paaiSkinama. Ji galinti -
~buti tik iracionaliai pajuntama.

Zymiai giliau M. Séleris nulviecia teiginj, kad asmenybés dvasiniai aktai yra nu-
kreipti.i universaligsias vertybes ir iSreiSkia nepakartojama individo savitumg. Vertybig
siekimas yra asmenybés egzistavimo biidas. Vertybiniai aktai, anot M. Sélerio, yra vi-
siSkai savarankiski: i§ esmés jie nepriklauso nei nuo psichiniy priezasciy, nei nuo kon-
kreciy istoriniy salygy. Kaip asmenybés egzistavimo budg, juos apsprendzia pacios ver-
tybés. Kita vertus, jie kyla i§ spontaniSskos zmogaus meilés ir neapykantos. Pagal M. Sé- -
lerio koncepcija, visuotiné zmoniy meilé yra pagrindiné jéga, kurios déka asmenybé
perzengia savo individualy ribotuma ir gali artéti prie dievo.

Teiginys apie meile, kaip visokios dvasinés veiklos Saltinj, néra naujas. Ivairiais
variantais jis sutinkamas daugelio religiniy filosofy (Z. Mariteno, E. Munjé, P. Tejaro
de Sardeno ir kt.) veikaluose. M. Sélerio poZiiiris iSsiskiria nebent tuo, kad meile jis
apibiidina fenomenologinés filosofijos dvasia, kaip jéga, kuri yra spontaniskai ir pir-
mapradiskai nukreipta | neapibrézta ,galimaja” butj, visokio pazinimo ir siekimy ,gali-
maji"” objektq. Meilé ir neapykanta ¢ia laikomos aprioriSkomis samonés formomis: ,, . . .mei-
lés ir neapykantos apriorizmas yra netgi paskutinis bet kurio kito apriorizmo pamatas
ir dél to bendras tiek aprioriSko buties pazinimo, tiek ir aprioriSko valios siekimo
pamatas” 4. Kad kaq nors pazintume ar nuveiktume, pirmiausia turime susidométi ir
pamilti. Spontaniskuose meilés ir -neapykantos prasiverzimuose atsiskleidZia ir sutviska
nekintamo vertybiy pasaulio fragmentai. Cia iskyla pirminiai, i vertybe orientuoti Zmo-
gaus siekimai. Nuo pirmapradés meilés stiprumo ir gilumo priklauso jo vertybinis
akiratis, jo siekiamy vertybiy plotis ir pilnis. Meilé iSpleCia arha. susiaurina vertybine
pasauléjauta, bitj padaro vertybémis, t. y. egzistencialigja bitimi. Suvokiamos ir pergy-
venamos vertybés savo ruoztu tampa tolesnés Zmogaus veiklos bei jo.siekimy stimulu ir
forma.

" Mintis, kad meilé, kaip vienas i§ samonés aktyvumo komponenty, paskatina, pa--
deda pazinti, siekti, veikti, yra savaime aiSki. Taciau sunku suprasti, kaip galima pa-
_milti ir siekti vieno ar kito dalyko, jei jis i§ pat pradziy néra bent kiek Zinomas. Zmo--
gaus, kaip samoningos butybés, jausmy ir valios objektai gali buti protu suvokiami,
mastomi ir pazjstami. Visai neneigdami tos aplinkybés, kad zmogaus siekimy aktyvumas
priklauso nuo jo individualaus spontaniSko verzlumo, emocingumo, potraukiy stiprumo
ir t. t., nesunkiai galime rasti argumenty, patvirtinanciy mintj, jog vertybinius Zzmogaus
siekimus visada daugiau ar maziau reguliuoja protas. Teiginys apie meilés ir neapy-
kantos pirmumg proto atzvilgiu rodo M. Sélerio vertybiy teorijos iracionalistinj pobiudj !,

Pagal M. Sélerio hierarchine neformaliyjy (.materialiyjy”) vertybiy sistema, Zemiau-
sios yra ,malonumo” ir ,nemalonumo” vertybés (empiriski ,malonumai” ir ,nemalonu~

" mai”, kuriuos skirtingi asmenys nevienodai patiria, bet intuityviai suvokia kaip univer--
salias, nekintamas vertybes). Aukstesnés—,vitalinés vertybés" (, kilnumas”, ,gerové“,.
njaunatve”, ,sveikumas” ir kt.). Dar aukstesnés —, dvasinés” (,grozis”, ,biaurumas”, ,tei~
sumas” bei ,neteisumas” ir kt.). Visy auksCiausios yra religinés vertybés [, Sventumas" ir
.nesventumas”). Visos vertybés galy gale esan¢ios tik skirtingos ,Sventumo” apraiskos 9.

12 Ten pat, p. 396.

13 M. Scheler, Wesen und Formen der Sympathie, Bern, 1954, S. 180—241.

4 M. Scheler, Der Formalismus in der Ethik und die materiale Wertethik, S. 85.

15 Ivairiapusiska M. Sélerio iracionalistiniy idéjy kritika yra pateikes P. Kornejevas:
(I1. B. Koprees, M. Illerep Rak HeNoCpeACTBEHHEBUA OPeAeCTBEHHAK SK3ACTEHIINAAHIMA,
OCHOBOIIOAOKHAK COBPEMEHHOH aHTponororad.— «CoBpeMerHas (HAOCOQICKasi AHTPONOAC—
rag», M., 1967). .

16 M. Scheler, Der Formalismus in der Ethik und die materiale Wertethik, S. 125—130-
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Moralinés vertybés. Sioje sistemoje néra specialiai iSskirtos. Pagal M. Sélerio kon:
cepcija, zmogus jas jvairiu mastu realizuoja, siekdamas nemoraliniy vertybiy. Realiomis
savo gyvenimo situacijomis, atsiZvelgdamas j galimybes, jis pats intuityviai nustato,
kurios vertybés yra aukstesnés, kurios Zemesnés, kuriy reikia labiau siekti, kuriy ma-
Ziau. Moraliu laikomas toks elgesys, kai siekiama 'realizuoti vertybes, kurios individo
pripaZistamos auk3Ciausiomis. Kaip matome, M. Sélerio supratimu, Zmogaus moralinis
elgesys yra salygotas visiSkai individualiy jo sprendimy, kurie remiasi individualiu
vertybiy suvokimu ir individualiomis pastangomis  tas vertybes maksimaliai realizuoti
gyvenime. Moralinio elgesio pagrindo negali sudaryti konkrecios istorinés salygos, idealai,
gério objektai, individualios psichinés biisenos. Asmenybés moraliniai poelgiai ir juy
motyvai nepriklauso nuo bet kokiy asmenybei ir vertybéms iSorisky veiksniy. Taciau
asmenybé yra atsakinga uZ. savo pasirinkimg, poelgius ir jy pasekmes prie§ visuomene,
kitus Zmones ir prieS paciag save. Atsakomybé prie§ visuomene yra visy svarbiausia,
ta¢iau, M. Sélerio nuomone, - Zinogus neatsako prie§ visuomenés institucijas.

IS Siy samprotavimy kyla sunkiai paaiskinamas klausimas, kokiu badu Zzmogus, - pa-
sikliaudamas vien individualia vertybine intuicija, gali iSvengti moralinio subjektyvizmo.
Tiesa, M. Séleris mano, kad Zmogus, intuityviai' suvokdamas vertybes, tiesiogiai jZvelgia
ir jy hierarchine tvarka, dél to jam pasidaro akivaizdu, jog aukStesnes vertybes reikia
labiau branginti ir labiau jy siekti, negu Zemesniy, jog maziausiam aukstesniyjy vertybiy
{dvasiniy, religiniy) kiekiui turi bati teikiama pirmenybé prie§ didZiausia Zemesniyjy ver-
tybiy kiekj. Taciau kaip galima intuityviai suvokti hierarchine vertybiy tvarks, jeigu
zmoniy vertybiniai akiraciai yra skirtingi (tas skirtingumas Zymiu mastu priklauso nuo
realiy gyvenimo situacijy)? Tokie neaiSkumai rodo, kad fenomenologine vertybiy sistema
grindziamas M. Sélerio etinis personalizmas nusipelno ne maZesnés kritikos uz jo Kkriti-
kuojamg formalyjj I. Kanto etikos principa. -

Nesunku pastebéti, kad kai kurie Siame straipsnyje apzvelgti M. Sélerio teiginiai
yra labai artimi egzistencialistinéms idéjoms, nors apskritai M. Sélerio paditros aiskiai
skiriasi nuo egzistencialistinés Zmogiskosios buties sampratos, akcentuojancios neisven-
giama Zmogaus vieniSumg, svetimuma visuomenei, jo siekimy beprasmiskuma.

Tvirtindamas, kad moraliniai asmenybés bruozai bei elgesys yra nepriklausomi nuo
konkreé¢iy visuomeniniy salygy, M. Seleris pabrézia, kad patys moraliniai poelgiai yra
visuomeniskai reikSmingi: jie gali padéti arba kliudyti visuomenei moraliai tobuléti. IS
spontaniskos meilés, kaip pagrindinés dvasinés asmenybés jégos, M. S$élerio aiskinimu,
kyla pirmapradis Zzmoniy savitarpio solidarumas ir savitarpio atsakomybé, vienijanti juos
»asmenybiy bendrijoje”. Bendrasis savitarpio solidarumas, atsakomybé ir meilé esg su-
vokiami intuityviai, kaip ir visos vertybés. Todél Zmoniy bendrijos susitelkimas priklauso
nuo to, kiek pilnai ir aiSkiai jZvelgia vertybes kiekvienas zmogus. Vadinasi, jis negali
biti nustatinéjamas institucijy, negali buti pajungiamas kolektyviniams interesams. As-
menybé vertybiy siekia konkreciomis gyvenimo situacijomis, tac¢iau. jos individuali ver-
tybiy sistema gali bati platesné uZz istoriSkai konkrecig visuomenés vertybiy sistema.
Savarankiskai siekdama universaliy, bendrazmogisky vertybiy, ji.gali ignoruoti kai ku-
rias istorines vertybes, gali paZeisti esama visuomenés vertybiy sistema. Todél ,,asme-
nybiy bendrijos" telkimasis esas galimas tik kaip paiy asmenybiy dvasinis tobuléjimas.
Sio proceso esminis veiksnys, M. Sélerio manymu, yra intuityvus dievo asmenybés jzvel-
gimas bei rySio su ja pajautimas.

Kaip matyti, M. Sélerio personalistiné visuomenés koncepcija i§ esmés nesiskiria
nuo kity katalikiskyjy pusiau utopiniy etiniy visuomenés paZangos aiskinimy. Kartu ji
yra labai tolima dialektinei-materialistinei visuomenés bei moralés sampratai. Taciau dél
pastangy paaiskinti subjektyviaja Zmoniy moralinio gyvenimo puse, -moralinés bei ver-
tybinés savimonés dinamika, taip pat dél taiklios burzuazinés kulturos kritikos M. Se-
lerio filosofija yra verta atidaus ir kritiSko marksistinio tyrinéjimo.
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