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NAUJOS DISERTACIJOS

A. GRISKA. GAMTAMOKSLINIS MATERIAUZMAS LIETUVOJE (XVII a.

PABAIGA — XIX a. PRADZIA)!

Taryby Lietuvos filosofai atsidéje ty-
rinéja savo tautos filosofinj palikimq. Ty
tyrinéjimy rezultatai — pastaryjy mety
kandidatinés ir daktarinés disertacijos, ku-
riose nagrinéjama filosofiniy pazitry rai-
da Lietuvoje. Kiekviena tokia disertaci-

ja — naujas puslapis dar teberasomoje
Lietuvos filosofinés minties istorijos kny-
goje.

XVII a. pabaigoje — XIX a. pradzioje
vyko Zymis poslinkiai Lietuvos filosofinés
. minties raidoje. Tuo laikotarpiu suZlugo
scholastinés filosofijos ilgametés tradicijos

ir iSsikovojo prideramas pozicijas Naujujy

laiky filosofija. Tas reikSmingas Lietuvos
filosofinés minties periodas iki Siol ne-
buvo specialiai tyrinétas. A. Griskos di-
sertacija, kaip buvo pazyméta kolektyvi-
nio recenzento — LTSR MA Filosofijos,
teisés ir sociologijos skyriaus Filosofijos
sektoriaus — atsiliepime, yra pirmas ori-
ginalus ' darbas, skirtas XVIII a. pabaigos
ir XIX a. pradzios Lietuvos materialistiniy
filosofiniy pazian) analizei.

Pasirinkdamas minétg temgq, disertan-
tas iskélé sau uzdavinj parodyti paZangiy
ano meto gamtos mokslo ir filosofijos
idéjy gausumg bei gajumq Lietuvos Svie-
suomeneéje, ypa¢ Vilniaus universitete, at-
skleisti nelengva jy plitimo kelig, atspin-
dintj materializmo ir idealizmo kova,
mokslinio ir religinio pasaulévaizdzio
nesuderinamumg, taip pat ateistiniy tradi-
cijy senumgq ir gyvybinguma.

Disertacijoje A. Griska nuosekliai ir
iSsamiai analizuoja Zinomy Vilniaus uni-
versiteto gamtininky ir kity mokslininky

pazidtas, pagristai kvalifikuodamas jas
kaip gamfamokslinj materializing.

Disertantas nusvietia gamtamoksliniy
paziiry plitimo Lietuvoje teorines prie-
laidas ir istorines sqlygas. Trumpai parodo
Svietimo padétj jézuity ordino vadovau-
jamose mokyklose bei Vilniaus universi-
tete ir tuos mokymo turinio, mokykly skai-
&iaus bei mokiniy dinamikos pakitimus,
kuriuos sukélé jézmity. ordino nusalinimas
ir Edukacinés Komisijos -vadovavimas
Svietimo reikalams. Disertantas. kritikuoja
kai kuriuos lenky burZuazinius istorikus
(S. Bednarskj ir S. Zalenskj) bei Siuolai-
kinio Romos Grigaliaus. universiteto profe-
soriy P. Rabikausky, nepagristai iSauksti-
nusius jézuity ordino &vietimo veikla Lie-
tuvoje ir Lenkijoje.

A. GriSka nagrinéja to meto gamtinin-
ky paZiiras | gamtos moksly ir filosofi-
jos santykj, ‘materijg, judéjimg, laikq ir
erdve, j -gyvosios ir negyvosios gamtos
rySius, pasaulio pazinimo formas ir pazi-
nimo proceso prieStaringumq bei sudeétin-
gumga. Disertantas analizuoja ir susistemi-
na filosofines pazitras tokiy jzymiy Lie-
tuvoje dirbusiy mokslininky, kaip broliai
A. ir J. Sniadeckiai, M. -Potiobutas,
S. B. Jundzilas, J. Fonbergas, L. H. Boja-
nas, 2. Ziliberas, G. Forsteris, E. Eichval-.
das ir kt. Surinkta ir iSanalizuota me-
dziaga duoda skaitytojui apibendrinta to
meto gamtininky filosofinés galvosenos
vaizda. )

Sj vaizdq dar labiau sukonkretina ir
papildo gamtininky paziiry j organinio
pasaulio vystymasi analizé. Disertantas

! Filosofijos moksly daktaro disertacija, apginta 1973 m. sausio 10 d. VVU Istorijos
fakulteto mokslo laipsniy teikimo taryboje; oficialis oponentai: filosof. m. dr. prof.
R. Pleckaitis, filosof. m. dr. prof. 1. Zaksas, fiz.-mat. m. dr.” prof. P. Slavénas.
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parodo sunky ir sudétingg evoliuciniy ideé-
ju kelia biologijoje. Jis pazymi, kad i§
keturiy Zeépospolitos universitety tik Vil-
niaus universitete buvo keliamos organi-
‘mio pasaulio vystymosi idéjos. Sios idéjos
- aiSkiai suformuluotos E. Eichvaldo ir
1. Bojano darbuose. Todél kai kurie ta-
Tybiniai tyrinétojai evoliucionistais (iki
Darvino) laiko tik Siuos du Vilniaus uni-
versiteto profesorius. Taciau A. Griska,
remdamasis pirminiy Saltiniy medziaga,
tvirtina, kad prie ankstyvojo periodo evo-
liucionisty reikia priskirti taip pat
S. Jundzilg ir A. Sniadeckj.

Gamtamokslinio materializmo idéjos
nelengvai skynési kelia universiteto kated-
rose, kitose mokyklose ir platesniuose
Sviesuomenés sluoksniuose. Jy skleidéjai
turéjo jveikti scholastinés filosofijos tra-
dicija, atlaikyti religijos gynéjuy puolima,
polemizuoti su idealistinés filosofijos sali-
ninkais. Zymy disertacijos privaluma, kaip
pazymi oficialieji oponentai prof. R. Plec-
kaitis ir prof. 1. Zaksas, sudaro kaip tik
tai, kad joje iSsamiai analizuojama to me-
to idéjiné kova.

Daktarinéje A. Griskos disertacijoje
yra sukaupta labai reikSminga musy tau-
tos kultiros isterijai ‘medziaga. Nuosek-
liai ja analizuodamas, A. Griska atskleidée
, salygas, kuriomis plito gamtamokslinis ma-
terializmas, konkreciai parodé gamtamoks-
liniy paziiry ir su jomis organiSkai susi-
jusiy filosofiniy idéjy pasireiSskimo ba-
dus. Jis paaiSkino Siy paziiiry reikSme ir
vietq moksliniame bei kultiriniame to
meto Lietuvos gyvenime, taip pat kliatis,
kurios trukdé sparciau plisti gamtamoks-
liniam materializmui. Dél to, duodamas
‘bendra A. Griskos atlikty tyrinéjimy jver-
‘tinimq, oficialusis oponentas prof. R. Plec-

* kaitis pazymeéjo, kad tekio iSsamaus--sin-
‘,tetlmo pobudmo darbo iki Siol nebuvo
»,@arenge nei Lietuvos, nei Lenkijos filo-
fijos istorijos tyrinétojai.

Disertacijos gynimo metu kilo pole-
ika dél kai kuriy A. Griskos teoriniy

apibendrinimy ir faktinés medZagos in-
terpretavimo. Oficialieji oponentai, vie-
ningai pripazine disertacijq rimtu indéliu
i Lietuvos filosofinés minties tyrinéjimus,
nurodé joje esamus tritkumus, netikslumus
ir gin¢ytinus teiginius. Pavyzdziui, prof.
R. Pleckaitis iSreiské nuomone, kad -
A. Griska, akcentuodamas scholasty orto-
doksy pastangas apriboti filosofijos studi-
jas sausu Aristotelio bei Tomo Akvinie-
¢io doktriny kalimu, neparodydamas greta
Siy tendencijy pasireiskusios tomisty ir
nominalisty kovos, averoizmo idéjy pliti-
mo, sumenkino materialistiniy tendencijy
pasireiskimq scholastinéje filosofijoje. Ofi-
cialusis oponentas prof. P. Slavénas pa-
stebéjo, kad, vertindamas jézuity Sviecia-
maja veiklq, disertantas nepakankamai at-
sizvelgé j tos veiklos prieStaringuma. Nors
jézuitai ir sieké mokslq pajungti religijos
tikslams, bet jie nestokojo ir savo laiky
mokslo erudity, sukaupé vertingag moks-
ling biblioteka, rengé mokslo prietaisy
kabinetus.

Kolektyvinis recenzentas polemizavo su
disertantu dél J. Sniadeckio paziiry j Kan-
to filosofija vertinimo. Prof. R. Pleckaicio
nuomone, disertacijoje duotas universiteto
profesoriy J. Goluchovskio ir A. Daugirdo
vertinimas ‘' yra pernelyg vienpusiskas ir
dél to netikslus. Oficialusis oponentas
prof. 1. Zaksas (kaip ir kiti) pasigedo api-
bendrinanciy iSvady, nusakanciy pagrindi-
nius tyrinéjamo laikotarpio gamtamoksli-
nio materializmo bruozus, taip pat ,gam-
tamokslinio materializmo” turinio gilesnés
analizés, jo sugretinimo. su ,stichiniu ma-
terializmu” bei XIX a. pirmosios pusés
pozityvizmu.

Taciau galutiné vieninga oficialiyjy

.oponenty isvada buvo ta, kad A. Griskos

disertacijoje pastebéti trikumai ir ginéyti-
ni teiginiai nesumenkina jo atlikto dide-
lio darbo.

A. Darginaviciené



136

APZVALGA

N. JURSENAS. ESTETINIY IR ETINIY VERTYBIU RYSIO PROBLEMA

N. HARTMANO FILOSOFIJOJE 2

Pastarajame deSimtmetyje aksiologijos
klausimais pasirodo vis daugiau darby.
N. Jurséno disertacija — méginimas iSgvil-
denti sudétingos vertybiy problemos spren-
dimg N. Hartmano filosofijoje.

Pirmojoje disertacijos dalyje N. Jurse-
nas iSdésto pagrindinius N. Hartmano
.Kkritinés ontologijos” principus. Disertanto
nuomone, jie ir salygojo filosofo poziarj
i aksiologines vertybes, nulémé jdomig ir
gana savarankiskq etiniy bei estetiniy ver-
tybiy kilmés, raidos bei specifikos sam-
prata.

Pagal N. Hartmano ,ontologijg”, butis
yra keliasluoksné. Realusis pasaulis esas
erdvinis ir neerdvinis. Erdvinis (iSorinis,
objektyvusis) pasaulis skirstomas j neorga-
ninj ir organinj, o neerdvinis —j psichinj
ir dvasinj. Kiekvienas. bities sluoksnis tu-
ri savo kategorijas, kurios ,kritinéje onto-
logijoje” yra :grieztai diferencijuotos.
N. Hartmanas pripazjsta tam tikrq buties
sluoksniy testinumg, perimamumg ar pra-
einamumg, kitaip sakant, tai, kad auks-
tesniojo sluoksnio kategorijos turi savyje
zemesniyju sluoksniy kategorijy turinio
elementy. Zemesniojo sluoksnio kategori-
jos tam tikru mastu lemia aukStesniyjy
turinj. Zemesniojo sluoksnio kategorijos
yra pastovesnés, konservatyvesnés: jos
susijusios su erdviniu ir laikiniu pasauliu.
Psichinis ir dvasinis pasaulis turi tiktai
laikines savybes. Dél to psichinés ir dva-
sinés bities kategerijos nepastovios, mo-
bilios. Neorganiniu pasauliu remiasi or-
ganinis, o pastaruoju— psichinis ir dva-
sinis.

Toliau darbe analizuojama estetiniy
vertybiy specifika, ju struktira. Disertan-
tas kritiSkai vertina N. Hartmano estetiniy
ir etiniy vertybiy kilmés teorija, pagal ku-
rig estetiniai reiSkiniai yra susije su este-
tinés buties sluoksniais. Jie Siek tiek pri-
mena Platono amzingsias idéjas, nes taip
pat nepriklauso nuo erdveés ir laiko.

N. Hartmanas mano, kad estetinés ir
etinés vertybés tarpusavy susijusios. Etiniy
vertybiy pagrindas yra geris. Tai svar-

biausia etiné kategorija. Estetiniy verty-
biy pagrindas — grozis. Siais pagrindais
remiasi kitos kategorijos: teisingumas,
garbingumas, istikimybé, jautrumas, didin-
gumas, komiskumas ir kt. N. Hartmanas,
atskirdamas etines vertybes nuo estetiniy,
pabrézia, kad estetinése vertybése daug
kur iSlieka ir etinis aspektas. Tai matyti
i§ gério ir grozio kategorijuy paralelizmo:
tai, ka individas suvokia kaip geérj, neis-
vengiamai suvokia ir kaip grozj.

Antrojoje disertacijos dalyje estetiniy
ir etiniy vertybiy sarysio problemos ap-
tariamos déetaliau: nagrinéjami dorovés
santykiai su gro#su, didingumu, dailumu,
komiSkumu. N. Hartmanas atkreipes dé-
mesj j tai, kad ne visos moralinés ir
estetinés vertybés turi aiskiai matoma tar-
pusavio priklausomybe. Pavyzdziui, gam-
tos grozis tiesiog Zmogui nepriklauso, to-
dél jo rySys su moralinémis vertybémis
néra akivaizdus. Beveik visi realiai egzis-
tuojg reiSkiniai gali turéti esteting vertg,
o etine verte turi tiktai Zmoniy tarpusa-
vio santykiai. Estetiné verté —tai konkre-
taus daikto ar reiskinio verté, o etiné
verté yra daugiau susijusi su jvertinimo
situacija, aktu. Menas aprépia tiek eti-
nius, tiek ir estetinius reiskinius. 1§ ¢&ia
iSplaukia ir meno suvokimo bei vertini-
mo specifika: mene negalima laikyti este-
tiSku to, kas sukelia vien tik etinj po-
veikj. Kitais Zzodziais tariant, kiarinyje is-
keliami auksti moraliniai idealai negali
bati pakankama to kirinio meniskumo
salyga. Bitina, kad estetiniai ir etiniai
fenomenai kokybiskai ir aktyviai sgvei-
kauty.

Apskritai reikia pastebéti, kad diser-
tantas palyginti jtikinamai iSdésté esteti-
niy ir etiniy vertybiy sarysio problemos
sprendimg N. Hartmano filosofijoje ir pa-
teiké kai kuriuos jo teoriniy idéjuy verti-
nimus. Disertacija teigiamai jvertino ofi-
cialieji oponentai prof. dr. I. Zaksas ir
doc. J. Repsys.

J. Balcius

2 Filosofijos moksly kandidato laipsnio disertacija, apginta 1973 m. rugséjo 5 d. VVU
Istorijos fakulteto mokslo laipsniy teikimo taryboje; mokslinis vadovas doc. K. Rickevi-
ciuté; oficialieji oponentai: filosof. m. dr. prof. I. Zaksas, filosof. m. kand. doc. J. Repsys.
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A. KVARACIEJUS. VISUOMENES VYSTYMOSI YPATYBES3

Turime nemaza darby, kuriuose mark-
sistinés metodologijos pagrindu nagriné-
jami visuomeninés raidos désningumai, ti-
riamas liaudies masiy, marksistinés par-
tijos vaidmuo istorijoje. Ta¢iau ideologinés
kovos astréjimas skatina vis gilesnius vi-
suomeneés vystymosi tyrimus. Kita vertus,
pats mokslinis pazinimas isSkelia vis nau-
jas problemas, vercia vis labiau skverbtis
net j tyrinéty dalyky sritis. Todél jdomu
skaityti Siauliy K. Preik$o pedagoginio in-
stituto Marksizmo-leninizmo katedros vyr.
déstytojo A. Kvaraciejaus disertacijq ,,Vi-
suomenés vystymosi ypatybés”. Pagrindiné
disertacijos problema — subjektyviy it ob-
jektyviy istorinio proceso veiksniy sgvei-
ka — vienu ar kitu aspektu lieciama vi-
suose darbo skyriuose. Autorius parodo,
kad objektyvis visuomenés vystymosi,
istorinés amoniy veiklos désniai labiau
primena ne gamtos, o technologijos dés-
nius. Misy filosofinéje literatiroje Siai
visuomenés vystymosi désniy ypatybei iki
Siol skirta dar nepakankamai démesio.

Pirmojoje disertacijos dalyje disertan-
tas parodo, kaip palaipsniui formavosi po-
ziuris j istorija, kaip determinuota procesa.
Cia pagrindinis démesys skiriamas tiems
mastytojams, kurie iSreiské kylancios bur-
Zuazijos interesus. Nagrinédamas XVIII a.
prancuzy materialisty metodologinius prin-
cipus, autorius pabrézia ta svarby vaidme-
nj, kurj jie atliko, griaudami teocentristi-
nes paziiras j visuomeng, parodydami, kad
visuomenines paziuras nulemia socialiné
aplinka, kad istorijos jvykius reikia aiskin-
ti naturaliomis priezastimis. Nagrinédamas
ikimarksistiniy filosofy socialinés metodolo-
gijos principus, disertantas ne tik atsklei-
dzia jy trikumus, bet ir parodo jy idéjuy
pazangy vaidmenj, nors Sioje visuomeninés

. ininties raidos stadijoje nuosekliai moks-

liné metodologija dar negaléjo biti su-

‘kurta. Siame skyriuje pateikta ikimark-
sistinés socialinés metodologijos -analizé

letdzia autoriui parodyti, kad Siuolaikinés
purzuaziniy ideology visuomenés teorijos

.savo metodologija yra seny, ikimarksisti-

#iu koncepcijy recidyvai.

Antrojoje — pagrindinéje — disertaci-
jos dalyje A. Kvaraciejus nagrinéja ga-
mybiniy jégy vystymosi objektyvigja ir
subjektyviaja puse, parodo visuomeneés
santykio su gamta specifika. Gamybiniy
jéguy vystymosi analizéje ypatingas dé-
mesys skiriamas jy zmogiSkajai pusei. Tai
labai svarbu jau vien dél to, kad iki Siol
populiarioje (ypa¢ ekonominéje) literata-
roje daugiausia nagrinéjamos gamybos
priemonés, o ne pats gamintojas. Dél tos
priezasties gamybiniy jégy vystymasis
kartais atrodo tarsi savaiminis, nuo Zmo-
gaus visai nepriklausomas procesas. Di-
sertantas argumentuotai ‘paaiskina, kad
gamybiniy jégy vystymasis ne automatis-
kai sukelia gamybiniy santykiy ir kity
visuomenés reiskiniy pakitimus, kad di-
delis vaidmuo vVisuomenés raidoje pri-
klauso antstatui. Apibidindamas jvairias
visuomenines ekonomines formacijas, au-
torius nuosekliai apzvelgia ekonominio
struktirinio visuomenés vystymosi objek-
tyvius ir subjektyvius aspektus. Gamybi-
niy santykiy atitikimo gamybinéms jégoms
pagrindu aiskindamas ekonominés struk-
taros istorinj buatinuma, disertantas at-
skleidzia konkrecius gamybiniy jégy vys-
tymosi etapus ir jy determinuotas visuo-
menines ekonomines formacijas, parodo
gamybiniy jégy poveikio mechanizing kon-
kreciose ekonominése visuomenés struk-
tarose. Lemiamas gamybiniy jégu povei-
kis visuomenés ekonominés strukturos su-
sidarymui laikomas tik bendru principu,
kuris neturi uztemdyti konkrecios zmoniy
veiklos kiekvienu istorijos laikotarpiu.
Ekonominés struktiros objektyvumg auto-
rius aiSkina tuo, kad jos pobudj- bendrais
bruozais lemia tam tikras gamybiniy jégy
lygis ir kad ja individas ar konkreti zmo-
niy karta randa kaip ankstesniy karty
socialinés veiklos rezultatg.

Darbe iSsamiai nusSvieCiamas Zmoniy
valios, ketinimy, veiklos plany ir kity sub-
jektyviy veiksniy vaidmuo visuomeneés
raidoje. Sie veiksniai, disertanto nuomone,
ypaé reiksmingi tada, kai keliami uzdavi-
niai, dar neturi materialiniy sprendimo
prielaidy.

3 Filosofijos moksly kandidato laipsnio disertacija, apginta 1973 m. rugséjo 5 d. VVU
. ¥storijos fakulteto mokslo laipsniy teikimo tarybos posédyje. Mokslinis vadovas doc.

10. Problemos 1(13)

~J. Repsys; oficialieji oponentai: filosof. m. dr. prof. J. Barzdaitis, filosof. m. kand. doc.
V. Radvilavicius. ;
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Aiskinant visuomenés vystymosi objek-
tyvumgq, bitina atsizvelgti j Sios tikrovés
srities specifikg, antraip visuomenés vys-
tymosi désniai gali buti paverciami istori-
jos sufatalinimo ir personifikavimo dings-
timi. Uz bandymus primesti istoriniam ma-
terializmui visuomenés raidos sufatalinimg
bei personifikavima autorius pagrijstai kri-
tikuoja pozityvista G. Gurviciy, egzisten-
cialistus Z. P. Sartra, A. Kamiu, neoto-
mista Z. 1. Kalveza ir kt. Kartu diserta-
cijoje paaiSkinamos priezastys, kurios
gimdo fatalistines ir personifikuojancias
visuomenés koncepcijas.-- Pirmoji priezas-
tis — zmoniy veiklos pobudis klasinéje
(ypa¢ kapitalistinéje) visuomenéje. Cia
gamybiniai santykiai reiSkiasi daiktiSku
pavidalu, nepriklausomu nuo zmoniy kont-
rolés, o Zmoniy veiklos désningumai atro-
do jiems prieSiska jéga. Toks poziuris
susiformuoja dél to, kad susvetiméjusiy
visuomeniniy santykiy sglygomis Zmonés
praranda galimybe kontroliuoti savo veik-
los pasekmes. Kita priezastis — gnoseolo-
ginio visuomenés vystymosi désniy as-
pekto tapatinimas su realiu jy pasireiski-
mo mechanizmu, neatsizvelgiant j visuo-
meninés raidos specifika.

Nemaza démesio disertantas skiria
~ekonominio materializmo"” metodologiniy
principy kritikai.

Visuomeninés raidos aiSkinimas uzbai-
giamas socializmo vystymosi specifikos
aptarimu, kuris siejamas su aktualiais ko-
munistinés visuomenés kurimo uzdaviniais.

Gynimo metu A. Kvaraciejaus diser-
tacijq teigiamai jvertino oficialieji oponen-
tai prof. dr. J. Barzdaitis ir doc. V. Rad-
vilavicius. Prof. dr. J. Barzdaitis pazy-
meéjo, kad disertacijos verte kelia jos
problemiSkumas. Darbas paraSytas polemi-
ne forma: kritikuojamas visuomenés vys-
tymosi istorinio buatinumo ir samoningos
zmoniy veiklos santykio supaprastintas
aiSkinimas.

Doc. V. Radvilavicius pabrézé, kad di-
sertantas atliko reikSmingg mokslinj dar-
ba. Remdamasis marksistine metodologija,
autorius sugebéjo atskleisti naujus visuo-
meninés raidos aspektus.

A. Kvaraciejaus disertacija buvo gerai
jvertinta ir Kauno medicinos instituto Fi-
losofijos ir mokslinio komunizmo katedros
atsiliepime.

J. Azubalis
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