15

1. ZAKSAS
I. KANTAS IR RELIGJA

Religijos problemomis I. Kantas domeéjosi tiek ikikritiniu, tiek 1ir
kritiniu laikotarpiu. Veikale ,Visuotiné gamtos istorija ir dangaus teo-
rija" (1755 m.) jis paskelbé genialia saulés sistemos atsiradimo hipo-
teze, kuriq labai gerai jvertino F. Engelsas, pabrézdamas jos dialektinj
pobiudj. Anot F. Engelso, ji pramus$é pirmaja spragq metafizinéje pazia-
roje j gamta. I. Kanto hipotezé neigé metafizing gamtos sampratg, bib-
linj pasaulio sukirimo mitg, pirmojo postumio teorija. Bet I. Kantas
neatsisaké svarbiausios religinés dogmos — dievo buvimo pripazinimo.
Veikale ,,Vienintelis galimas dievo buvimo jrodymas” (1763 m.) Kara-
liau¢iaus mastytojas megino aprioriskai pagristi dievo egzistavimg, nu-
rodydamas, kad besalygisko butino egzistavimo (dievo) idéja yra tei-
singa.

Dievo buvimg I. Kantas stengési jrodyti teleologiskai. Anot jo, tvar-
ka, harmonija yra budinga tiek atskiriems daiktams, tiek ir visai gam-
tai. Si tvarka jrodanti, kad yra dievas. I. Kantas kritikuoja ontologinj
dievo buvimo jrodymg, auks$éiausio tobulumo idéja aiskinantj egzista-
vimo bitinumg. Jo manymu, tobulumas nebitinai reikalauja egzista-
vimo.

I. Kantas kandziai isjuokia tuos dievo garbintojus, kuriems visaga-
lio buvimg paliudija stebuklai. Tikéjimg stebuklais jis laiko nemoksis-
kumo, proto aptemimo rezultatu. Kai zmonés tampa visiskai laukiniai
arba jnirtingas pyktis visai aptemdo jy prota, tada tik stebuklai, ma-
tyt, gali jtikinti juos, jog yra auks¢iausia batybe '.

Kritiniu laikotarpiu I. Kanto paziiros j religija taip pat buvo pries-
taringos. Jis tesé skeptiky ir agnostiky tradicijas. Kaip Zinoma, skepti-
kai ir agnostikai neneigia dievo buvimo, sielos nemirtingumo. Antai
skeptikas Sekstas Empirikas (apie 200—250 m.), pripazindamas dievus

! 2r. H. Kanr. Counrenns, 1. 1, M., 1963, c. 453.
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ir jy garbinima, teigé, kad reikia susilaikyti nuo sprendimo apie dievo
buvimg. Senoveés skeptikas kritikavo dievo buvimo jrodyma, grindziamg
pasaulio harmonija. Prie panasiy iSvady priéjo XVI a. prancizy huma-
nistas M. Montenis. Jis meégino jrodyti, kad reiiginés ,tiesos” negali
buti pagristos protu. M. Montenis sukritikavo tuo metu paplitusius sie-
los nemirtingumo jrodymus. Kartu jis ryztingai smerké ateizma.

Skepticizmo tradicijas tesé ir angly agnostikas D. Hiumas. Jis tei-
gé, kad religinés ,tiesos”" remiasi biblija, apreiSskimu: nei filosofija, nei
moralé, nei gamtos mokslai negali jrodyti religiniy dogmy. D. Hiumas
kritikavo teologinius dievo buvimo ir sielos nemirtingumo jrodymus.

Agnostiko I. Kanto santykis su religija buvo dvilypis. Viena, jis
pripazino dievo buvimg ir sielos nemirtingumg. Sias svarbiausias religi-
nes dogmas jis meégino pagrjsti etiniais argumentais. I. Kanto argumen-
tacija rémeési jo abstrak¢iuoju humanizmu, teigianciu, jog zmogus yra
ne priemone, o savitikslis dalykas. Zmogus sukurtas laimei. Kadangi lai-
meés idealas Zeméje nepasiekiamas, turjs egzistuoti anapusinis gyveni-
‘mas. Jei siela yra nemirtinga, turjs buti ir visagalis dievas, galintis
uztikrinti amzing Zmogaus gyvenimg. I. Kanto etiné argumentacija Siuo
metu labai paplitusi klerikalinéje literaturoje, kuri vis daugiau démesio
skiria doroveés problemoms.

Kai kurie marksistai mano, kad I. Kantas, kildindamas religija ne is
nemoksiskumo (tas budinga Svietéjams), o iS doroviniy interesy, laimeés
siekimo, zengé zingsnj j priekj, palyginus su XVIII a. prancizy S$vie-
téjais.

Be to, I. Kantas kritikavo svarbiausias religijos dogmas, ypac¢ dievo
buvimo dogmg. Kaip zinoma, ,.Grynojo proto kritikoje” I. Kantas pa-
skelbé keturias grynojo proto antinomijas. Pirmosios antinomijos anti-
tezé skelbia: pasaulis neturi pradzios laike ir riby erdveéje, jis_yra be-
galinis laiko ir erdves atzvilgiu. Si antitezé nesuderinama su pasaulio
dieviskojo kirimo dogma. Antiteologinj krivj turi ir treciosios antino-
mijos antitezé: jokios laisvés néra, viskas pasaulyje vyksta pagal gam-
tos desnius. Si antitezé griauna paplitusia teologine valios laisvés kon-
cepcijg ir neigia stebukly buvimg. Ketvirtosios antinomijos antitezé,
skelbianti, kad niekur néra absoliuciai butinos esmés — nei pasaulyje,
nei uz pasaulio,— taip pat nepalieka vietos dievui, pirmajai pasaulio
priezasciai.

Verta démesio I. Kanto teologiniy dievo buvimo jrodymy klasifika-
cija pagal jy rysj su empiriniu patyrimu, objektyviais faktais. I. Kanto
poziuriu, ontologinis dievo buvimo jrodymas neturi jokio rysio su em-
piriniu patyrimu. Jis remiasi tik apriorinémis proto sgvokomis. Kos-
mologinis dievo buvimo jrodymas jau esas susijes su empirine tikrove.
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Jis turjs Sia formaq: kai kas egzistuoja — vadinasi, turi egzistuoti besa-
lyginé, butina esme, t. y. dievas. Siame jrodyme mazoji premisa (kai
kas egzistuoja) remiasi patyrimo faktu.

Labiausiai, anot I. Kanto, su empirine tikrove susijes fizinis teologi-
nis dievo buvimo jrodymas. Jis isreiSkiamas taip: viskas turi savo prie-
zastj — vadinasi, pasaulis taip pat turi savo prieiﬁsti (dieva).

I. Kantas teisingai iSvedziojo, kad minéti dievo buvimo jrodymai
negali buti pagristi jokiais empiriniais faktais. Kritikuodamas ontolo-
ginj dievo buvimo jrodyma, jis pastebéjo, kad daikto idéja néra to
daikto buvimo jrodymas. Kai as turiu Simtq taleriy, samojingai sakeé
vokiecCiy mastytojas, esu turtingesnis, negu tada, kai turiu tik ty taleriy
sgvoka. I. Kantas genialiai spéjo, kad tiesos kriterijaus negalima surasti
tik teorijoje, savoky pasaulyje. Taciau iki praktikos, kaip tiesos krite-
rijaus sampratos, jis nepriéjo.

Kritikuodamas kosmologinj dievo buvimo jrodymg, I. Kantas tei-
singai aiSkino, kad besglyginé bitina esmeé yra tik sgvoka, kuri taip
pat negali biti patvirtinta empirinéje tikrovéje. I. Kantas kritikavo ir
fizinj teologinj dievo buvimo jrodyma. Jeigu kreipsimés j empirine tik-
rove,— samprotavo jis,— mes pastebésime priezas¢iy ir pasekmiy gran-
dine, kuri niekur nesibaigia. Empirinéje tikrovéje néra pirmosios prie-
zasties. Vadinasi, jeigu mes j ta grandine jterpsime dievq, tai jis turés
buti eilés nariu ir, kaip visi zemesni nariai, taip pat reikalaus savo prie-
zasties. Taigi pirmoji priezastis yra tik sqvoka, kuri negali buti pagrjsta
empirines tikrovés faktais ir priestarauja jiems.

Vadinasi, tiek ontologinis, tiek kosmologinis, tiek fizinis teologinis
dievo buvimo jrodymas remiasi tik sgvokomis, kurios negali buti pa-
gristos empirineés tikrovés faktais.

Nagrinédamas fizinj teologinj jrodyma, I. Kantas analizuoja ir teo-
loginj dievo buvimo jrodyma, kuris remiasi gamtos harmonija ir tvar-
ka. Anot vokie¢iy mastytojo, Sis jrodymas geriausiu atveju pagrindzia
ne pacaulio, materijos, o harmoningy formy, kurios suteikiamos mate-
rialiems daiktams, sukirimg. Taigi ¢ia dievas yra ne pasaulio, o tik
formy kuaréjas, architektas. Norint pagristi pasaulio formy atsitiktinu-
mg, pirmiau dar reikéty tureéti galimybe ,jrodyti, kad daiktai pasaulyje
patys savaime buty netinkami tokiai tvarkai <...>, jeigu jie ir pagal
savo pacig substancijq nebuty auks¢iausios isminties produktas <...>"2

I. Kantas teisingai nurodé, kad tvarka ir tikslingumas gamtoje turi
buti aiskinami gamtinémis priezastimis ir gamtos désniais. Nuo pacios
gamtos priklauso menas ir, gal bat, net pats protas 3.

* H. Kanr. CounHennus, 1. 3, M., 1963, c. 541.
3 Ten pat.

2.- 1577
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Nors I. Kantas pateiké etinj dievo buvimo jrodymgq, taciau kartu
kritikavo tradicinj teology poziirj j morale. Jis teigé, kad moralés dés-
niai ne dievo duoti, bet yra Zmogaus proto kuriami. Vadinasi, 1. Kan-
tas stengeési isvaduoti morale i$ religijos globos.

Nemaza démesio I. Kantas skyré ir sielos nemirtingumo dogmai.
Jis neigé amzing zmogaus egzistavima, kritikavo dar nuo Platono laiky
isigaléjusia paziurq, kad siela yra paprasta ir neaaloma. Jis samprota-
vo: jeigu mes ir tartume, kad siela nesusideda iS daliy, vis délto tai
nereiksty, kad ji yra paprasta: siela gali pasizyméti intensyvumu bei
idéjy aiskumu. Sis aiskumas gali mazeti ir visai isnykti.

I. Kanto paziuras j religijg prieSiSkai sutiko baznycios vadovai. Ne-
paisant nuolaidy religijai, jzymusis jo veikalas ,,Grynojo proto kriti-
ka"” buvo jtrauktas j draudziamy veikaly sgrasa.

Tarybiniai ateistai, griaudami teologinius dievo buvimo, sielos ne-
mirtingumo jrodymus, kritikuoja I. Kanto nuolaidas religijai ir kury-
biskai panaudoja jo mokslinj palikimg.





