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NAUJOS DISERTACUIOS

B. Genzells. Svietimo id¢jos Lietu-
vos filosofinés minties Istorinéje ral-
doje '.

Marksistiniy musy tautos filosofines
minties tyrineéjimy turime dar tiek ne-
daug, kad kiekvienas naujas $ios srities
darbas tampa labai reiksmingu kultariniu
jvykiu. Tiesa, pastaraisiais metais Lietu-
vos filosofijos tyrinéjimai suintensyvejo.
Ypa¢ malonu, kad vienokiu ar kitokiu
budu pradety literaturos teoretiky, istori-
ky, menotyrininky darba eéme testi atskiry
sri¢ciy filosofai, tam tikrais atzvilgiais )j
apibendrindami, sistematizuodami, papil-
dydami ir iSpléetodami (R. Pleckaitis,
J. Barzdaitis, J. Repdys, 1. Zaksas,
G. Vaitkunas, A. Griska, A. Darginavi-
tiene, J. Mureika ir kt.).

Musy krasto filosofijos ir apskritai
visuomeninés minties vaizdq paryskina ir
praturtina B. Genzelio tyrinéjimas, kuria-
me analizuojamas ilgas, beveik pusantro
simto mety, $vie¢iamyjy idéjy raidos lai-
kotarpis; aptariamas ty idéjy formavima-
sis, phtimas ir savitumas, apsprestas
komplikuoty Lietuvos socialiniy bei kul-
turiniy sqlygy.

Lietuvos $vieciamojoje epochoje
B. Genzelis isskiria ir atskirai aptaria ke-
turis etapus: XVIII a. pabaiga ir XIX a.
pradiiq, XIX a. pirmajq puse, XIX a.
vidurj, XIX a. pabaigaq. Pirmasis eta-
pas traktuojamas kaip S$vie¢iamosios filo-
sofijos formavimosi laikotarpis Vilniaus

mokslo jstaigose. Aptariama Vakary Eu-
ropos mastytojy (2. Ruso, G. Mabli,
E. Kondiljako, Dz. Loko, T. Hobso, G. Leib-
nico, Ch. Volfo, G. Lesingo, I. Kanto,
J. Herderio, G. Forsterio ir kt) jtaka
$vie¢iamosios filosofijos formavimuisi Lie-
tuvoje. Palyginti pla¢iai gvildenamos
K. Narbuto, S. Jundzilo, A. Daugirdo,
I. Danilavi¢iaus ir kity Lietuvos $viecia-
mosios filosofijos pradininky paziuros.
Nemaza deémesio skiriama kviestiniy uz-
sienio profesoriy G. Forsterio, I. Abichto
filosofiniams principams nusviesti.
Pirmajame etape lietuviy S$vie¢iama-
sis judéjimas dar nebuvo atsiskyres nuo
lenkiskojo. Tokia tendencija atsirado tik
XIX a. pradzioje, kai inteligenty sluoks-
niuose ¢meé bresti nacionaliné savimone.
XVIII a. $vietéjams labiausiai rupejo ap-
Sviesti visuomenés ,virSunes", vélesnia-
jai $vietejy kartai —,apacias”, t. y. vals-
tie¢ius, kurie tarpusavyje kalbéjo lietu-
viskai ir kuriems lenky kalba buvo sve-
tima. Dél tos priezasties émé rastis lie-
tuviska 3$vie¢iamojo pobudzio literatura.
Lietuviy $vie¢iamojo judéjimo pagrin-
déjais B. Genzelis laiko tuos kulturos vei-
kéjus, kurie savo veikla skyré valstieciy
lavinimui ir Svietimui. Lietuvidkajq $vie-
¢iamajaq koncepcijq suformulavo D. Pos-
ka, S. Daukantas, L. Ivinskis, A. Tatare
ir S. Stanevi¢ius. Jy S$vie¢iamosios ide-
jos buvo neatskiriamos nuo praktinés
veiklos: vadoveliy, gramatiky, zodyny,

' Filosofijos moksly daktaro disertacija, apginta 1973 m. gruodzio 19 d. VVU Isto-
rijos fakulteto Mokslo laipsniy teikimo tarybos posédyje. Oponentai: filosofijos moksly
daktaras J. Minkevic¢ius, filosofijos moksly daktaras prof. 1. Zaksas, istorijos moksly

daktaras V. Merkys.
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kalendoriy rengimo ir leidimo, istoriniy,
agronominiy, medicininiyy ir kitokiy Zi-
niy populiarinimo. Specialiy sociologiniy
ir filosofiniy veikaly Sie Svietéjai nera-
Se¢. Savo paprastus ir populiarius darbus
jie skyré neissilavinusiems Zzmonéems. No-
rédami gyviau, vaizdingiau, paprasciau ir
jtaigiau isdeéstyti mintis, Svietéjai rémeési
retorinémis, publicistinémis, poetinémis
formomis. Dél to tyrinétojui reikia filoso-
finiy principy ieskoti grozines literaturos
kuriniuose, didaktiniuose veikaluose, pub-
licistiniuose stiaipsniuose bei epistoliari-
niame palikime.

Paprastuose, liaudies masems skirtuo-
se pasiskaitymuose disertantas sugebeéjo
jzvelgti kai kuriy tais laikais populiariy
filosofiniy idéjy atgarsius. Tiesa, aiSkiau
neatskirdamas  Svietéjy bendrateoriniy
principy nuo jy praktinés veiklos, diser-
tantas kartais, atrodo, Siek tiek i§ akiy
iSleidzia filosofing bei sociologine prob-
lematikq, o kartais, prieSingai, konkre-
tiems politiniams bei istoriniams teigi-
niams priskirnia bendrateorines reikSmes.
] tai disertacijos gynimo metu deémesj
atkreipe ir oficialus oponentas dr. J. Min-
Kevicius.

Nagrinédamas lietuviy Svieciamosios
veiklos bruozus, B. Genzelis atskleidé jos
rySius su romantinémis kultaros bei isto-
riografijos koncepcijomis, apdairiai ap-
taré Svieciamojo romantizmo socialines
iStakas Dbei jo istorinj vaidmenj. Svietia-
masis romantizmas iSaukstina lietuviy kal-
ba, paprocius, tradicijas, liaudies kurybq
ir kitas kulturos vertybes, siekdamas jy
propagavimu jveikti tq nepilnavertiSku-
mo kompleksq, kurj diege¢ nutautéje in-
teligentai ir apskritai auksStuomené, meg-
dziodama viskq, kas svetima. Kadangi
svetimos kalbos, paprociy ir tradicijy sa-
vinimasis iSreiské viespataujanciy klasiy
isskirtinumq, privilegijuotumq, Svietéjy
kova dél nacionalinés kulturos neretai
pavirsdavo kova pries socialinj pavergi-
mq, o kova prie$ socialinj pavergimq ap-
imdavo kovq deél nacionalinés kulturos.
Siuo poziuriu disertacijoje apzvelgiamos
L. Jucevic¢iaus, E. Stanevic¢iaus, K. Zabi-
cio-Nezabitauskio, J. Gostauto paziuros
ir kulturiné veikla.

Disertantas parodo, kad XIX a. vidu-
ryje Lietuvos Svieciamasis judéjimas vi-
siSkai netenka akademinio pobudzio. Ja-
me issiskiria radikalioji (M. Akelaitis,

J. Dauksys, P. Lipstas, A. Mackevicius,
S. Sierakauskas ir kt) ir liberalioji
(M. Valané¢ius) kryptys. Siuos pakitimus
savotiskai katalizavo 1863 m. sukilimas.
Sukilimo ideologai bei vadovai ir sudare
radikalyjj Svietéjy sparng. Svieumo 1dé-
jq jie papildeé liaudies ginkluotos kovos
programa, pagal kuriq turejo buti sukur-
ta visuomeneé, suteikianti galimybe pra-
sigyventi kiekvienam, t. y. burzuazine
visuomené. Svieciamgja veikla buvo sie-
kiama jtikinti liaudj, kad ji verta geres-
nio gyvenimo, ir paskatinti jq | revoliuci-
n¢ kovq pries despotizmq ir tironijq.

Aptardamas M. Valanciaus paziuras ir
SvieCtamqjq veikla, B. Cwenzelis paaiskina
tiek pazangius tos veiklos momentus (li-
teraturos platinimq gimtgja kalba. inkvi-
zicijos ir dvasin*nkijos kritikq), tiek ir
jos konservatyvy pobudj (socialines nely-
gybes pateisinimq, paklusnumq caro val-
dziai, monarchizmq, neigiamq nusistatymgq
pries 1863 m. sukilimq ir t. t.). M. Va-
lanc¢ius laikomas i5 esmés paskutiniu teo-
logu Svieteju. Veéliau Sviec¢iamasis judeéji-
mas éme linkti j materializmgq.

Disertanto nuomone, XIX a. pabaigoje
Svieciamasis judéjimas apemeé placius vi-
suomenes sluoksnius ir jgavo bendrakul-
turinio judejimo pobudj. Emé phst lais-
vamanybé. Drauge su Svietimo 1déjomis
populiaréjo pozityvizmas, vulgarusis ma-
terializmas. Sioje  dalyje  aptariamos
J. Andziulai¢io, J. Adomaicio, J. Bihuno,
V. Dembskio, I. Mac¢io, J. Sliapo ir P Vi-
Sinskio teorinés (ontologines, gnoseolo-
ginés, sociologines, etinés, estetines) pa-
Ziuros.

XIX a. pabaigos visuomeninés minties
priskyrimas Svieciamajai epochai sukele
bene didziausiq oponenty nuomoniy kon-
frontacija. Dr. V. Merkys pazymejo, kad
SvieCiamasis judéjimas Rusijoje uzsibaigée
7-ajame XIX a. deSimtmetyje, o Lenkijo-
je -—net 3-ajame deSimtmetyje (zr. ,.Bib-
liografia literatury polskiej”, t. 4. Warsza-
wa, 1966, s. 7). Jo nuomone, Lietuva Siuo
atzvilgiu negalejusi tiek daug nuo kaimy-
ny atsilikti, nes lietuviy inteligentai buvo
isauge Maskvos, Peterburgo, Derpto (Tar-
tu), VarSuvos universitetuose. Minimuoju
laikotarpiu rysSkesneés buvusios pozityvis-
tin¢s idéjos, negu Svieciamosios. Tuo tarpu
neoficialieji oponentai doc. A. Gaidys,
doc. B. Kuzmickas ir ist. m. kand. V. Ze-
maitis tvirtino, kad XIX a. pabaigai bu-
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dingos Svieciamosios idéjos wvystési ir
XX a. pradzioje, iki pat pirmojo pasauli-
nio karo.

Dr. J. Minkevicius disertacijoje pasi-
gedo grieztesnés nagrinéjamy paziury lo-
gines analizés. Anot jo, darbe gausu jdo-
mios istorines medziagos, bet kartais ta
medziaga lieka empiriné. Nepaisant to,
B. Genzeliui pavyk¢ parodyti $vieciamajj
judéjimg Lietuvoje jo formavimosi ir vys-
tymosi procese, atskleisti to judejimo jta-
kq filosofinés minties, socialiniy politiniy
bei kulturiniy koncepcijy raidai, progre-
syviam socialiniam ir nacionaliniam liau-
dies masiy judejimui.

Pareiske kai kuriy kritisky pastaby,
palankiai diseitacija vertino ir visi kiti
oficialieji ir neoficialieji oponentai: dr.
V. Merkys, dr. prof. I. Zaksas, Vilniaus
pedagoginio instituto Filosofijos katedra,
LTSR MA Filosofijos, teisés ir sociologi-
jos skyriaus Filosofijos sekcija, Baltarusi-
jos MA Filosofijos ir teisés instituto Fi-
losofijos sektoriaus vedejas 1. Kup¢inas,
Ukrainos MA Filosofijos instituto Ukrai-
nos filosofinés ir sociologinés minties is-
torijos skyrius. Pastarojo atsiliepime apie
disertacijos autoreferatq, be kita ko, is-
reiskiama ir kai kuriy kity oponenty nuo-
moneé, kad B. Genzelis atliko didelj darbg,
svarby ne tik ,Lietuvos dvasinés kulta-
ros istorijai, bet ir kity musy salies tau-
ty filosofines minties istorijai”.

K. Stoskus

A. A. Varanavi¢ius. Renesanso
visuomeniné filosofiné mintis Lietuvoje
XVI a. pradiloje (E. Vitelljaus fir
M. Husoviano palliiros)2

Renesanso epocha Lietuvoje jau ty-
rinéta istoriky, literaty, kalbininky, medi-
ky. ekonomisty ir kity specialisty dar-
buose. Visuomeniné filosofiné $io laiko-
tarpio mintis iki $iol Lietuvoje nebuvo
specialiai gvildenama. Rimta kliatj $io po-
bidzio tyrin¢jimams sudare tai, kad
XVI a. pradzios kulturos saltiniai buvo
parasyti tarptautine lotyny kalba, dauge-
lis jy dabar yra bibliografinés retenybés,
be to, jie neturi vientisy filosofiniy trak-

taty pobudzio. Siuo metu, kai respublikos
filosofai planuoja parengti visuomeninés
filosofines minties Lietuvoje istorijg, to
laikotarpio tyrinéjimas ypac reikalingas.

A. Varanaviciaus disertacija skirta
XVI a. pradzios Lietuvos visuomeninei
filosofinei minciai, kuri nagrin¢jamu as-
pektu matziausiai tyrinéta ir ballarusiy bei
lenky literaturoje. Disertacijoje placiau-
siai gvildenamos dviejy zymiy feodalinés
Lietuvos humanisty — Erazmo Vitelijaus
(1474?—1522) ir Mikalojaus Husoviano
(1475’85 — po 1533 m.) paziaros gno-
seologiniu, visuomeniniu politiniu, teisiniu
ir ypac etiniu aspektu.

lzangoje disertantas duoda negausiy
Renesanso epochos Lietuvoje tyrinejimy
apzvalgq, argumentuoja mecenato E. Vi-
telijaus ir poeto M. Husoviano visuome-
niniy filosofiniy paziury tyrimo aktualu-
ma, iSkelia tiksla — isaiskinti ir jvertinti
E. Vitelijaus ir M. Husoviano visuomeni-
nes filosofines paziuras.

Pirmajame skyriuje patikslinamas
.renesanso”, ,humanizmo” ir Kkity sqvo-
ky turinys, pabréziama astri humanizmo
ir antihumanizmo kova Renesanso epo-
choje, atskleidziama stipri E. Vitelijaus
paziury jtaka M. Husovianui (disertantas
juos vadina ,bendraminciais”), iskeliama
hipotezé apie mecenato suinteresuotumg
(greta kity tiksly) poeto kuriama poema
apie stumbra nukreipti prie§ E. Vitelijaus
luominius klasinius, politinius * ir asmeni-
nius prieSus Lenkijoje. Cia isryskinamas
E. Vitelijaus ir M. Husoviano teiginiy po-
budis, parodomas neabejotinas minéty au-
toriy minties giminingumas Renesanso hu-
manisty paziaroms. Disertantas akcentuo-
ja, kad Sioms paziiroms buvo budingas
tikrovés estetizavimas, dviejy tiesy kon-
cepcija (kuri XVI a. pradzioje buvo pa-
2angi, nes padeéjo laisvinti filosofijq i$
teologijos suvarzymy). Humanisty veika-
luose daznas minties alegorizavimas, hi-
perbolizavimas, psichologizavimas. Tiesos
ieSkojimuose humanistai orientavosi j em-
pirizma, indukcijq, savo ir kity zmoniy
patyrimga, protinga skepticizina. Jie rinko
originalius dokumentus ir knygas, siekda-
mi aiskumo ir jtikinamumo, kaupeé jvai-
riapusiskq informacijq apie tiriamus ob-

? Filosofijos moksly kandidato disertacija, apginta 1974 m. geguzés 15 d. VVU
Istorijos fakulteto Mokslo laipsniy teikimo tarybos posédyje. Mokslinis vadovas prof.
dr. R. Pleckaitis; oponentai: prof. dr. J. Barzdaitis ir filosofijos m. kand. V. Konovas.
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