P. MIKUCKAS
RELIGIJOS SOCIALINES SAKNYS

(1917—1940 mety lietuviy komunistinés spaudos apzvalga)

F. Engelsas, apibudindamas religija kaip fantastinj atspindj ,,Zmoniy
galvose ty iSoriniy jégy, kurios viespatauja jiems kasdieniniame jy gy-
venime"”, atspindj, ,.kuriame zemiSkosios jégos jgauna nezemiskyjy for-
ma" ', nusaké du $io specifinio visuomeninio reiskinio momentus: fan-
tastinj iliuzinj religinés samonés pobudj ir socialines religinio tikroves
iSkraipymo priezastis.

Fantastinis tikrovés iskraipymas Zzmogaus sagmonéje pats savaime re-
ligijos dar negimdo, o tik sudaro gnoseologines galimybes religijai atsi-
rasti. Jos realizuojasi tik tam tikromis socialinémis saglygomis. Taigi, re-
ligijai formuojantis, lemiamas vaidmuo priklauso socialiniams veiksniams.

Todél neatsitiktinai ir 1917—1940 mety lietuviu komunistiné spauda,
spresdama religijos kilmeés problemgq, didziausia démes; sutelké religijos,
kaip specifinés visuomeninés samonés formos, socialiniam aspektui nag-
riné¢ti. §j klausimg to meto lietuviu komunistinéje spaudoje analizavo
Z. Angarietis, S. Matulaitis, E. Medzys, K. Pozela, P. Vilunas ir kiti
autoriai.

Lietuviy komunistinés spaudos siekimas atskleisti objektyvius socia-
linius ekonominius veiksnius, dél kuriy visuomeniné butis iSkreiptai at-
sispindi Zmoniy samoneéje, ir ypac¢ ty veiksniy pasireiskimo klasinés
antagonistinés visuomenés sglygomis analizé buvo kokvbiskai naujas
reiSkinys Lietuvos ateistinés minties istorijoje.

XIX a. pabaigos ir XX a. pradzios Lietuvos ateistai, istorijg vertinda-
mi i§ esmes idealistiSkai, nejstengé atskleisti socialiniy religijos priezas-
¢iy. Aptardamas jy paziuras j socialines religijos iStakas, J. Barzdaitis
nurodo: , Kalbedami, kad religija atsirado tik dél zmoniy bejéegiSkumo
pries gamtos jegas, jie nurodeé religijos uzuomazgu atsiradimo priezastis
tik pirmykstes bendruomenés sglygomis, bet neparodé religijos, kaip tam
tikro socialinio reiSkinio, formavimosi ir egzistavimo priezasciy klasineé-
je visuomeneje. Jie nesuprato religijos socialiniy Sakny, kad zmonés

! F. Engelsas, Anti-Diuringas, V., 1958, p. 272.
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gali buti bejégiai ne tik prieS gamtos jégas, bet ir prie§ visuomenines
jégas, kad religija gali atspindéti tiek vieSpataujancias jiems gamtos jé-
gas, tiek ir visuomenines jégas” 2 Neatskleisdami socialiniy religijos
egzistavimo iStaky, nematydami antagonistinése visuomenése mases sle-
gianciy jégy, zmogaus bejégiSkumo pries§ Sias jégas, Lietuvos proletari-
niy ateisty pirmtakai negaléjo paaiskinti, kodél religija issilaiko aukstos
civilizacijos Salyse, kur gamtos reiskiniy priezastys aiSkinamos mokslis-
kai. Jie kartojo senas teorijas, kad zmonés religingi dél savo tamsumo,
kad religija egzistuoja dél nemoksisSkumo ir apgaulés, kad religijq vi-
suomenéje jdiegia vieépataug’anéios jégos i§ virSaus, o tamsus zmoneés
tera klusnus jos iSpazintojai °.

Proletariniai Lietuvos ateistai, bendradarbiave komunistinéje lietuviy
spaudoje 1917—1940 metais, iS esmés jveiké ribotg savo pirmtakuy po-
ziurj, taciau ne i§ karto ir ne visi vienu laiku. To meto lietuviy komu-
nistinés spaudos puslapiai leidzia akivaizdziai pasekti. kaip buvo jsisa-
vinama moksliné materialistiné metodologija, kaip brendo materialistinis
poziluris j vienq i§ svarbiausiy mokslinio ateizmo klausimy — religijos
socialines iStakas.

Sio amziaus antrajame deSimtmetyje net pogrindinéje komunistinéje
lietuviy spaudoje — , Komuniste”, , Tiesoje” — pasigendame originaliy
Lietuvos ateisty straipsniy, kuriuose moksliniu pagrindu buty meginama
atskleisti pagrindines socialines, ekonomines religijos, kaip socialinio
fenomeno, egzistavimo priezastis. Tuo metu spausdinami neoriginalus,
verstiniai straipsniai apie religijos kilme yra daugiau atsitiktiniai.

Treciajame desimtmetyje lietuviy komunistinéje spaudoje vaizdas i$
esmeés pasikeité. Gana daznai émeé rodytis straipsniai, kuriuose ne tik
déstoma marksistiné-lenininé religijos socialinio salygotumo koncepcija,
bet ir méginama jq kurybiskai taikyti revoliucinei praktikai Lietuvoje.

Treciajame bei ketvirtajame Sio amziaus deSimtmetyje galutinai jsi-
vyravo (su kai kuriomis nedidelémis iSimtimis) materialistine metodolo-
gija grindziamas religijos socialiniy iStaky aiSkinimas. Proletariniams
ateistams, bendradarbiavusiems to meto lietuviy komunistinéje spaudoje,
nepaprastai didelés reiksmeés turéjo K. Markso, F. Engelso, V. Lenino
veikalai. Mokydamiesi i§ marksizmo-leninizmo klasiku, ateistai propaga-
vo ir aiSkino pagrindines marksistines religijos socialinés prigimties idé-
jas, jas gyné nuo oportunistinés desiniujy socialdemokraty revizijos.

1922 m. legaliai iSleistame LKP Centro Komiteto zurnale ,,Naujoji
gadyné"” buvo iSspausdintas straipsnis ,Marksizmas ir religija” *, kuria-
me déstomas K. Markso ir F. Engelso poziuris j religijg.

2 J. Barzdaitis, Ateizmas Lietuvoje, V., 1967, p. 59—60.

* J. Barzdaitis, XIX a. pabaigos ir XX a. pradzios Lietuvos ateistai apie socialines re-
LiQiniy vaizdiniy formavimosi prielaidas.— LTSR Aukstyju mokykly mokslo darbai. Filo-
sofija, t. 2, sags. 1, V., 1962, p. 79.

‘ Marksizmas ir religija.—,Naujoji gadyne”, 1922 m. grucdis, p. 17—20. Sis straips-
ms buvo perspausdintas i$ V. Bistrianskio, zymaus RKP(b) veikéjo, brosiuros.
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Aiskindama K. Markso ir F. Engelso paziuras j religija, ., Naujoji ga-
dyné" perpasakojo ir citavo mintis i jy veikaly. Apibendrindama jas,
~Naujoji gadyné” rasé: , Marksizmas religijoje mato tik mistinj kiautg,
dengiantj realy istorijos substratg — gamybinius santykius,— vieng ideo-
logijy formuy, kuri keiciasi sykiu su realios istorinio proceso bazés — vi-
suomenes ukio struktiros — pertvarkymu" 5,

Déstydami marksistine religijos kilmeés teorijg, gindami jg nuo desi-
niyjy Lietuvos socialdemokraty oportunistinés revizijos, kritikuodami pa-
virSutiniSkq, ribotq Lietuvos laisvamaniy paziurq j religijq, kaip zmoniy
tamsumo ir nemoksiSkumo isdavq, Lietuvos proletariniai ateistai savo
straipsniuose daznai rémeési V. Leninu: jj citavo, perpasakojo jo mintis
ir pan. Ypac¢ placiai V. Lenino idéjas propagavo Z. Angarietis, K. Poze-
la ir kiti proletariniai Lietuvos ateistai bei revoliucionieriai.

Vienas i§ pirmyjy marksistinio poziurio j religijos kilme stojo ginti
K. Pozela. Imtis plunksnos jj paskatino , Kulturos” zurnale iSspausdintas
tuo metu socialdemokratu buvusio Dz. Budrio atsakymas j skaitytojo
M. Dragasiaus klausimg, koks socializmo ir religijos tarpusavio santykis .

Atsakydamas j §j klausima, Dz. Budrys pirmiausia kalbéjo apie reli-
gijos atsiradimo problema. Religijgq jis kildino i§ zmogaus ,sielos gel-
miy”, i§ zmogaus proto, nesubrendusio ir nesugebanc¢io savo paziuras
pagrjsti mokslu. Remdamasis idealizmu, Dz. Budrys mégino religijg su-
taikyti su socializmu’.

1926 m. sausio meénesj pradétame legaliai leisti LKP CK zurnale
..Skardas" K. Pozela rasé, kad Dz. Budrio atsakymas j , Kultiros" skaity-
tojo klausimg yra ,painus, miglotas ir toli grazu ne marksistinis" . Jis
atskleidé mokslinio socializmo ir religijos nesutaikomumgq ir isdéste
marksizmo poziurj j religija bei jos kilme. Aptardamas priezastis, kurios
vercia darbininkus ir valstieCius pajusti religija ,,sielos gelmése"”, K. Po-
zela perpasakojo ir citavo V. Lenino mintis, iSdéstytas veikale , Dél
darbininky partijos paziuros j religija”. K. Pozela saké: kas religiniy pa-
ziury paplitimg proletary, pusiau proletary ir valstieciy maseése kildina
iS$ zmoniy tamsumo, tas ,,neganétinai giliai, ne materialistiskai, o idealis-
tiskai paaiskina religijos $aknis" °. Marksizmas, anot jo, religijes iStaky
ieSko ne atskiro individo psichikos gelmeése, o visuomeniniuose santy-
kiuose, kurie pagimdo religijos poreikj.

Nagrinéjamu laikotarpiu SvieCiamasis poziuris j religija buvo gana
paplites. Ypac¢ jis buvo budingas burzuaziniy laisvamaniy paziuroms.
Kartais zmoniy tamsumu ir nemoksiSkumu religijos atsiradimas bei egzis-
tavimas buvo grindziamas ir Lietuvos pogrindinéje komjaunimo spaudo-

5 Ten pat, p. 19.

6 .Kultara”, 1925, Nr. 9.

7 Ten pat.

% PK (K. Polela), Socializmas ir religija.—..Skardas", 1926, Nr. 1, p. 17
9 Ten pat, p. 19
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je '°. Poziuris, kad religija egzistuoja dél nemoksiskumo ir vie§pataujan-
¢iy klasiy apgaulés, pasitaikydavo ir Vilniaus krasto komunistiniuose
leidiniuose lietuviy kalba !'. Svie¢iamojo ribotumo to meto straipsniuose
neiSvengeé ir atskiri JAV lietuviy darbininky pazangus veikéjai — R. Mi-
zara '2, V. Andriulis '3, A. Metelionis ' ir kiti.

Apskritai tre¢iojo ir ketvirtojo deSimtmecio lietuviy komunistiné
spauda gyné moksline paziurg j religijos kilme, grieztai kritikavo Svie-
¢iamaqjj pozilurj. Recenzuodama pazangiy autoriy knygas ir straipsnius,
komunistiné spauda kovojo uz moksline ateistine mintj, klasinj poziirj
i religijq, sieké, kad tie autoriai galutinai jveikty burzuazinj ribotumag,
aiskindami religijos kilme ir socialines ekonomines jos egzistavimo prie-
Zastis.

Kovoti su SvieCiamaja paziara j religijq skatino Z. Angarietis. Jis
polemizavo su R. Mizara ir S. Matulai¢iu. Sioje polemikoje isryskéjo ir
paties Z. Angariecio paziuros, kurias placiai yra aptarusi A. Darginavi-
ciené 'S ir i§ dalies J. Barzdaitis 'S.

Aiskindamas religijos atsiradimo priezastis, Z. Angarietis sakeé: ,Ti-
kyby atsiradime ir vystymesi pamatine role losé socialiné klausimo pu-
sé" !, Socialine klausimo puse Z. Angarietis laikeé visy pirma gamybi-
nius, ekonominius santykius, kurie, sudarydami objektyvy pagrinda
zmonijai egzistuoti ir vystytis, nulemia ir visy kity visuomeniniy reiski-
niy, jy tarpe ir religijos, atsiradimgq bei vystymgasi. Siuo bendru materia-
listiniu pagrindu jis kritikavo Zarény Vinco (S. Matulai¢io) pateiktq
kriksc¢ionybés atsiradimo aiskinimgq vieny zmoniy tamsumu, o kity ap-
gaule '8, laikydamas, kad tai yra ,.per didelis supaprastinimas taip svar-
baus klausimo, kaip ir i§ kur dievas atsirado, kas ir kaip ji sutvére” ',
PavirsutiniSkomis, ribotomis, neperzengianciomis idealistinés galvosenos
remy 2 Z. Angarietis laike ir R. Mizaros pastangas ieskoti religijos atsi-
radimo priezasCiy tik Zzmogaus samonéje 2!. Z. Angarietis, sumaniai kriti-

10 Zr. Arbuzukas (J. Ziogas), Kunigai kasa sau duobe.—,Darbininky jaunimas”, 1925,
Nr. 5(27), p. 40.

" Zr. Vilnietis (), Religija — idnaudojimo jrankis, V., 1933 (brosiira saugoma Balla-
rusijos KP CK partiniame archyve), f. 242, ap. 1, b. 431, p. 90—96; ..Bedievis", 1934,
Nr. 1, BKP CK PA, f. 242, ap. 1. b. 431, p. 97—108; , Barikada”, 1933, Nr. 14—15, p. 17,
BKP CK PA, f. 242, ap. 1, b. 441, p. 161.

12 R Mizara, Ar stebuklai pagydo? (,Laisvés” leidinys), 1930.

3 V. Andriulis, Religija Soviety Sajungoj (..Vilnies" leidinys), Chicago, 1933.

4 A. M. Melelionis, Knom remiasi zmoniy tikéjimas.—, Sviesa”, 1934, Nr. 2.

1> A. Darginaviéiené, Religijos ir klerikalizmo kntika Z. Aleksos-Angarie¢io darbuo-
se. Filosofijos moksly kandidato laipsnio disertacija. V., 1968.

6 J. Barzdaitis, Ateizmas Lietuvcje, p. 80—83.

'7.J. B. (Z. Angarietis), R. Mizara, Ar stebuklai pagydo? Recenzija.—,Balsas”, 1930,
Nr. 24, p. 956.

18 2arény Vincas (S. Matulaitis), Kaip zmogus sutvéré dieva (,Laisvés” leidinys), 1923.

!9 M. Berias (Z. Angarietis), Nenaudinga knyga.—, Kibirkstis*, 1926, Nr. 12, p. 42.

2 R. Mizara, Ar stebuklai pagydo? Kiek yra Zinoma, Sioje knygoje religijos kilmes
problema R. Mizara sprendé burZuaziniy prelogizmo ir animizmo teorijy ribose.

2t 2r. J. B. (Z. Angarietis), R. Mizara, Ar stebuklai pagydo? p. 955—958.
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kuodamas svieCiamajg koncepcijq, apskritai neatmeté nemoksiskumo jta-
kos religijos atsiradimo ir egzistavimo procesui. ,Bet ne tamsa ir ne ne-
teisingas protavimas pagimdeé tikyba,— sakeé ;is,— tamsa ir neteisingas
protavimas vien palengvino vystytis tikybai" 2.

Kritikuodamas ribota Svieciamgqjj poziur} j religijos kilme, kai vienas
samoneés reiskinys (religija) aiSkinamas kitu samonés reiskiniu (tamsumu
ir nemoksiSkumu) ir neieskoma objektyviy socialiniy ekonominiy jo
egzistavimo priezas¢iy, Z. Angarietis kvieté mokytis i§ marksizmo klasi-
ky B ir pats remési V. Lenino mintimis apie religijos socialines istakas,
ju aiskinimq laikydamas nepaprastai svarbiu kovai prie§ religijg .

Tiesa, religija siedamas su vieSpataujanciy klasiy pastangomis patei-
sinti ir iSsaugoti socialine iSnaudojimo sistemq, Z. Angarietis labiau ak-
centavo subjektyvius veiksnius. Todél religija jis traktavo kaip ty kla-
siy ideologijos dalj. To, zinoma, nepakanka, norint paaiskinti religijos
socialines prielaidas. Ta¢iau to meto klasinés kovos salygomis tai buvo
butina pabreézti.

Religijos atsiradimq Z. Angarietis siejo su besiformuojanc¢ia klasine
visuomene, o pirmzlkstes, gamtg sudievinancias religijas jis laikeé tik re-
ligijos elementais 2°.

Siai Z. Angarie¢io nuomonei, atskirian¢iai pirmyksc¢ius tikéjimus nuo
klasinés visuomenés religiju, tuo metu priestaravo S. Matulaitis, kuris
religijos iStaky ieskojo zemame pirmyksc¢iy zmoniy materialinés gamy-
bos lygyje.

Religijos kilmés problema Z. Angariecio recenzuotose S. Matulaicio
knygose (,Kaip atsirado dievai ir tikyba”, ,Religija ir jos socialiné
reikSmeé"”) sprendziama daugiausia istoriniu bei gnoseologiniu poziuriu.
Taciau, ieSkodamas atsakymo j klausimg, kada zmogus pasiekia tokio
..iSsilavinimo laipsnio”, kad ,,pas ji pradeda uzsimegzti tikéjimo jausmas”,
S. Matulaitis akcentavo materialines pirmykscio zmogaus gyvenimo s3-
lygas, turéjusias lemiamg poveikj jo samonés formavimuisi. Jis ypac is-
ryskino tokj socialinj veiksnj, kaip darbo jrankiai. Dél itin menky jran-
kiy pirmykstis zmogus istorijos pradiioje, anot S. Matulai¢io, buvo ,,be-
dievis gamtos kudikis”, visiSskai jos uzgoztas, visq laikag kovojas uz
buvj; bedievis todel, kad .jo protas dar visiskai nesugebejo galvoti" %.
Sqmonés vystymgsi siedamas su darbo jrankiy evoliucija, S. Matulams
ir religijos, kaip specifinio sqmonés reiskinio, atsiradimq susiejo su tam
tikra darbo jrankiy iSsivystymo forma.

2 M. B. (Z. Angarielis), Vienas klausimy teoriniam fronte ir praktiniam darbe (Dar apie
ukybq)—,,Komumstas“, 1932, Nr. 6, p. 23.
M. B. (Z. Angarietis), 1S nemarksistinio rasto marksistinis neiseis.—, Komunistas”,
1932 Nr 1, p. 54.
M. B. (Z. Angarietis), Vienas klausimy teoriniam fronte ir praktiniam darbe.—
,.Komumstas . p. 20—24.
> M. B. (Z. Angarietis), 13 nemarksistinio rasto marksistinis neiseis.—, Komunistas”,
p. 57—58.
% S, Matulaitis, Religija ir jos socialé reikdme, t. 1, Brooklyn, 1931, p. 175.
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IS tiesy, darbo priemonés, budamos sudaiktinta gamybiniy jégy ir ga-
mybiniy santykiy israiSka, yra labai vertingas (o pirmykstés bendruo-
mencs tyrinetojui ir pagrindinis) informacijos Saltinis vieno ar kito lai-
kotarpio visuomeninei sgmonei ir ja apsprendusiems visuomeniniams san-
tykiams nustatyti. Jos gali pasitarnauti ir religijos formavimosi procesui
atskleisti.

Deja, S. Matulaitis, tyrinédamas pirmykstj zmogy ne kaip visuome-
nés narj. o kaip individa (geriausiu atveju veikiantj kolektyve), darbo
irankiuose nemate visuomeniniy santykiy. apsprendusiy vienokj ar ki-
toki visuomeninés samoneés lygj. | darbo jrankius S. Matulaitis ziaréjo
kaip i daiktus, kuriais zmogus veiké jj supancig gamta. Tobulesni darbo
irankiai, su kuriais S. Matulaitis siejo pirmuosius animistinius vaizdinius
Zzmogaus samoneéje, jo laikomi instrumentais, kuriais pirmykstis Zmogus
galéjo efektyviau veikti gamtq, ir todeél jam liko ,liuoso laiko” apmasty-
mams apie mirtj ir kitus reiskinius, vykstancius gamtoje ir jame paciame.

Taip uz per daug sudaiktintos darbo jrankiy sampratos S. Matulaiciui
pasislépe darbo visuomeninis pobudis ir pats pirmykstis Zmogus, kaip
visuomeniné biutybé. Dél mechanistinio poziurio j darbo jrankius S. Ma-
tulaitis minétose knygose religijos kilmés problemos neissprende.

Recenzuodamas S. Matulai¢io knyga , Kaip atsirado dievai ir tiky-
ba", Z. Angarietis pastebéjo esminj jo paziury ribotumga: S. Matulaitis
uzmirs$o, kad ,tikyba, dievas — tai atspindys ty santykiy, kurie yra gy-
venime" ¥, Savo straipsniuose Z. Angarietis ragino mokytis i§ V. Le-
nino, kuris sake, kad ,.dievas — tai idéjy kompleksas, pagaminty zmoni-
jos prgpaudimu ne tik iS iSorinés gamtos pusés, bet ir klasiniu jun-
gu. .. .

Nepaisant teoriniy trukumy, Z. Angariecio kritika vis tik daveé postu-
mj S. Matulaic¢io ateistiniy paziury evoliucijai. Reikia manyti, kad, atsi-
liepdamas j tq kritika, S. Matulaitis savo knygos , Religija ir jos sociale
reikS§meé"” antrojo tomo pabaigoje tarp paskiry marksizmo-leninizmo kla-
siky minciy apie religijq citavo F. Engelso , Anti-Diuringe" pateikta re-
ligijos apibudinimg ir V. Lenino mintj apie tai, kas sudaro socialines re-
ligijos Saknis kapitalistinéje visuomenéje?. Knygos skyrelis ,Kity zy-
miy asmeny mintys apie religija” prasidéjo marksizmo propaguotojo
P. Lafargo zodziais, kad religija kapitalistinéje visuomenéje gimdo ka-
pitalistinio vystymosi stichiSkumas ir kad religinis iSoriniy pasaulio jégy
atspindys zmoniy samoneéje egzistuos tol, kol zmogus bus socialiniy jégy
zaislas 3. Deja, $ios mintys, kurios knygos autoriui galéjo sudaryti reli-
gijos kilmés aiskinimo metodologinj pagrindg, i autorinj tekstg nejaugo.

" M. B. (Z. Angarietis), Burzvaziniai laisvamaniska knygutée —, Komunistas”, 1931,
Nr. 3. p. 61. :

' * Zpr. 611*1. B. (Z. Angarietis), 15 nemarksistinio rasto marksistinis neiseis.-—,.Komunis-
tas", P. 55.

2 S. Matulaitis, Religija ir jos socialé reiksme, t. 2, Brooklyn, 1932, p. 227—228.
* Ten pat, p. 229.
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1934 mety pabaigoje laikrastyje ,,Raudonasis artojas" pasirodé S. Ma-
tulai¢io straipsnis ,Kam reikalingos kalédos". Jis jdomus tuo, kad c¢ia
greta kity klausimy buvo aptariamos pagrindinés priezastys, pagimdziu-
sios krikscionybe ir palaikancios jg Siuolaikinéje kapitalistinéje visuome-
néje. Visa tai déstoma moksliniu metodologiniu pagrindu, rodané¢iu, kad
S. Matulaitis jveikeé buvusius savo paziury ribotumus. Cia objektyviy
socialiniy ekonominiy religijos gyvavimo priezas¢iy nebeuzgozia subjek-
tyvus veiksniai, o religija kildinama i§ pirmyksc¢iy Zmoniy bejégiskumo
prie§ stichines gamtos jégas3'.

Giliau susipazine su marksizmu-leninizmu, proletariniai Lietuvos ateis-
tai rado mokslinj metodologini pagrindg spresti vienai i§ svarbiausiu
mokslinio ateizmo problemu, iveikti savo paziury ribotumg *2.

1933 metais iséjus JAV lietuviy darbininky veikéjo V. Andriulio
knygai ,,Religija Soviety Sajungoj”, P. Uzkalnis, ja recenzuodamas, .,Prie-
kale" apgailestavo, kad V. Andriulis nepasimokeé i$ tos kritikos, kuri bu-
vo lietuviy komunistinéje spaudoje, ir savo knygutéje neiSvengé kai ku-
riy klaidy: autorius, nejsigilines j VKP(b) XIII suvaziavimo nutarimus,
nesuprato, kad siame dokumente kalbama apie kova su religija socializ-
mo salygomis, nes kova su religija traktavo kaip mokslinj gamtos reis-
kiniy aiSkinimg ir antagonistinés visuomenés sglygomis. Recenzentas pa-
taré V. Andriuliui labiau pasidométi, ka apie socialines ekonomines re-
ligijos egzistavimo priezastis antagonistinés visuomenés salygomis rase
V. Leninas ir kiti didieji marksizmo teoretikai 3.

Tq patj pataré P. Uzkalnis ir A. Metelioniui, recenzuodamas JAV
lietuviy darbininky draugijos zurnale ,.Sviesa” (1934 m. Nr. 2) isspaus-
dinta jo straipsnj , Kuom remiasi zmoniy tikéjimas”. Jis atkreipe demesj,
kad A. Metelionis laisvamaniskai aiskino ,religijy pamatus”, nusigreze
nuo jy socialiniy istaky 34.

Taigi 1917—1940 mety lietuviy komunistinéje spaudoje atsispindéjo
nuoseklios marksistinés-lenininés metodologijos jsisavinimas, padéjes pro-
letariniams Lietuvos ateistams jzvelgti realius religijos jveikimo budus
ir kovq su religija glaudziai sieti su revoliucine Lietuvos darbo zmoniy
kova.

31 S, (Matulaitis), Kam reikalingos kalédos.—, Raudonasis artojas”. Nr. 70{431). 1934,
gruodzio 22 d.

32 Tuo metu jvyko luzis ne tik S. Matulai¢io. bet ir P. Vilino paziurose } pagrindi-
nes religijos atsiradimo ir egzistavimo pr.ezastis. Tg@ lizj galima pastebeéti, analizuojant ir
lyginant jo straipsnius, iSspausdintus 1929 ir 1932 metais ..Raudonajame artojuje”.

3 V. K. Varnénas (P. Uikalnis), Daugiau budrumo antireliginéj propagandoj.—..Prie-
kalas”, 1934, Nr. 1(31), p. 59—61.

3 Ten pat, p. 19.
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