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Traktuodami reiksme kaip tam tikrq ja interpretuojanciy reikSmiy
visumg, | pastarqja mes ziurime kaip j tam tikrq visumq semantiniy ana-
lizatoriy, kuriais formuojamas iSorinio pasaulio objekto vaizdas. Ta pacia
analizatoriy visuma atspindimi objektai yra mums tapatis, skirtingais
analizatoriais atspindimi objektai yra skirtingi. Jeigu viena ir ta pati
reikémé (greta kity reikSmiy) dalyvauja, interpretuojant skirtingus su-
vokimo objektus, sakome, kad tie objektai yra panasius,— tai ir yra bend-
rybiy iSskyrimas, kuris laikomas tikruoju mastymo pozymiu. Intelektinio
tokiy abstrakcijy statuso né kiek nemenkina jy ,jutiminé” prigimtis.
JutimiSkumas"” Siuo atveju nusako tik pazinimo sferq ir jos ribotumsg.

Pradiniame kalbos jvaldymo etape verbaliniais simboliais yra koduo-
jamos ikiverbaliniame pazinimo etape generuotos reikSmeés ir jy istisi
kompleksai, struktiros; kartu socialiai orientuojama individuali savo
prigimtimi reikSmiy sistema. Kalba cia gali atlikti ikiverbalinio pasaulio
vaizdo transformavimo ir visada atlieka tolesnio jo kirimo funkcijas.
Tarkime, kad verbaliniu simboliu X koduojama reikSmé Y, kurig inter-
pretuoja reikSmeés i, iz, i3, ..., in, kaip pazjstamo objekto semantiniai
analizatoriai. Bet kurio semantinio analizatoriaus kodavimas reiskia ne
tik (kaip jau minéjome) kokios nors bendrybés isskyrimg, abstrahavi-
mq — jis sudaro prielaidq naujy reikSmiy kombinacijoms generuoti. Tos
reikSmeés arba jy kombinacijos, kurios tik tarpiskai (per kitas reikSmes ir
ju kompleksus) yra susijusios su aktualia individo patirtimi, dazniausiai
atspindi potencialig, galimg jo patirtj. Sitas orientaciniy pazinimo riby
iSplétimas, pasireiSkiantis naujy reik$miy ir ju kompleksy generavimu,
ir sudaro revoliucine simbolizmo funkcijq.
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Filosofinéje ir psichologinéje literatiroje iS seno yra populiarios mas-
tymo ir kalbos santykiy, samonés ir kalbos rysiy bei Siy reiskiniy ge-
nezés problemos. Jy reik$mé ir populiarumas kyla i§ mgstymo ir sgmonés
rialiais Zenklais eksteriorizuota formq, prieinamgq objektyviam tyrinéji-
mui. Kuo esmingesni rysiai tarp mastymo ir kalbos, tarp samonés ir kal-
bos, tuo adekvatesnius vidiniy psichiniy reiskiniy modelius gali duoti
kalbos tyrimy medziaga. Deja, vienareikSmiy, visuotinai pripazinty Siy
santykiy aprasymy dar neturime.

Daug kas i$ psichology laiko, kad pagrindiné Sios nesékmés priezas-
tis yra tinkamos eksperimenty metodikos trikumas. Dél to mokslininky
tarpe galinti buti tokia plati nuomoniy skalé, kurios viename poliuje yra
teiginys , mastymas yra kalbéjimas minus garsas”, o kitame — ,kalba —
kliatis produktyviam mastymui”. I§ tikryjy niekam dar nepavyko sukurti
tinkamos eksperimenty metodikos Sioms hipotezéms patikrinti. Taciau
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eksperimenty ieskojimus apsunkina ne tik objekto sudétingumas, bet ir
kai kurie teorinés analizés trikumai. Jy tarpe, mano manymu, pirmq
vietg uzima diskusijose vartojamy terminy semantinis neapibréztumas.

Minimos problemos iSkilo seniai, kai mastymo, samonés, kalbos pa-
zinimas buvo daug siauresnis, savokos ir terminai maziau diferencijuo-
ti. Nors iki Siol zinios apie Zmogaus psichinius reiSkinius zymiai issiplété
ir pageréjo, taciau filosofijoje tebevartojami jsisenéje terminai. Moksli-
nés semantinés §iy terminy analizés néra, apibrézimai daznai nepateikia-
mi. Dél to, kai dabartiniu metu vartojamas terminas ,,mgstymas”, psicho-
logui kyla klausimas, kokigq savoka jis reiSkia? Ar juo norima pazymé-
ti bet kokig Zmogaus pazinimo veiklg, ar tik vadinamaja logine pazinimo
pakopa? O gal apskritai bet kokia min¢iy ar vaizdiniy tékme? Gal pro-
blemy sprendimo procesa? Reikia pazymeéti, kad tik pastargja prasme
,mastymo” terminas dazniausiai vartojamas psichologijoje. Kai filosofi-
joje méginama aprasyti mastymo genezés pakopas, keliant jo logisku-
mo ar alogiskumo pozymius, tai net kontekstas kartais nelabai tepadeda
suprasti, dél kokio mastymo ir kokio logiskumo diskutuojama.

Filosofinés literatiros kontekstuose ,samonés” terminas dazniausiai
vartojamas zmogaus psichikai pavadinti ir jai atskirti nuo Zemesniuyjy
gyvuany psichikos. Psichologijoje ,sqmone”, , samoningais reiskiniais" va-
dinami tik tam tikri psichikos reiskiniai, kurie patenka j individo intro-
spekcijos akiratj, kuriuos jis ne tik pergyvena, bet ir Zino, kad pergy-
vena, kurie, vaizdziai kalbant, gaunami tada, kai subjektas stebi savo
jutimo organy filmuojamg filmq apie tikrove. Kasdieninéje kalboje sg-
moningumu vadinamas visuomeniniy pareiguy supratimas.

Siuolaikine psichologija Zmogaus psichikq skirsto j tris postruktires:
1) pasgmonés sritj, kurig sudaro uz individo zinojimo riby jame paciame
vykstantys psichiniai reiskiniai; 2) sqmonés sritj, kuriq sudaro gamtos ir
visuomenés reiSkiniy pazinimas; 3) savimonés sritj, kuria sudaro saves
paties pazinimas, isoriniy ir vidiniy dirginimy skyrimas, savo ,as" at-
skyrimas nuo visa kita. Siy postruktiriy rysiai psichikos sistemoje nepa-
kankamai iStirti. Gana aiSku, kad samonés, savimonés, mgstymo, kalbé-
jimo ir kity reiskiniy butinas komponentas yra pasamonés reiskiniai. Sg-
monés ir savimonés déka Zzmogus pazista psichinius reiskinius, kaip
tikroves atspindéjimo ir ziniy apie ta atspindéjimg turinj. Grupuojant ta
turini, dalyvauja ivairios schemos, i§ kuriy, gal but, lemiamas vaidmuo
priklauso kalbai. O pats atspindéjimo ir Zinojimo mechanizmas bei pro-
cesas lieka uz samoneés ir savimonés riby. Tik psichologijoje jie tampa
specialios mokslinés analizés objektu.

Ne maziau sunkumy sudaro ir , kalbos" termino vartojimas, ypac lie-
tuviy kalboje. Siuo terminu pazymime ir tam tikra komunikacijai skirtg
zenkly sistemq (s1:nik).  ir bendravimo tos sistemos pagalba procesg
(peunb), ir kalbéjimo mechanizing, uzfiksuota zmogaus (ar masinos) at-
mintyje, ir visus tuos sudétingus reiskinius drauge.

Siose trumpose pastabose buvo norima atkreipti démesj tik j termi-
ny, reikémiy jvairove, neméginant juy verifikuoti ar apibrézti. Verta pa-
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zymeéti, kad, norint aprasyti samonés, mastymo, kalbéjimo reiSkiniy tar-
pusavio rysius ir jy geneze, pirmiausia reikia turéti Siuolaikinés psicho-
logijos duomeny.

K. STOSKUS
MASTYMO FORMAVIMASIS IR JO FORMOS

Terminy problema. Diskusijas apie pirmykstji mastyma gerokai komp-
likuoja nevienoda tokiy terminy, kaip ,mastymas”, ,ssagvoka”, ,logika",
.abstrakcija”, , pirmykstis”, vartosena. Mgstymu yra laikoma: 1) zodziais
realizuojamas apibendrintas tikrovés pazinimo procesas, 2) bet koks es-
miniy savybiy iSskyrimo i§ jutiminiy duomeny, apibendrinimo procesas,
3) taisyklingas, logiskas ziniy iSvedimas i§ kity ziniy (jis gali buti ir
kalbinis, ir nekalbinis), 4) naujy ziniy, logiSkai neiSvedamy i$ turimy
ziniy, atskleidimas probleminéje situacijoje, 5) veiksmy programos su-
darymas, buido kokiam nors tikslui pasiekti numatymas, 6) toks informa-
cijos perdirbimas, kuriuo pasiekiamas aukstas duomeny atrankos laipsnis
zmogaus elgesiui reguliuoti. Sqvoka vélgi kartais traktuojama kaip redu-
kuota teorija, ziniy apie kokj nors objekta vienybé, kartais kaip didesnio
arba mazesnio laipsnio esminiy objekto savybiy atitraukimas nuo nees-
miniy, o kartais tik kaip grieztas, mokslinis ty savybiy atitraukimas.
Abstrakcifa savo ruoztu vadinamas ne tik esminiy savybiy iSskyrimas,
ju atitraukimas nuo atsitiktiniy, neesminiy savybiy, bet kokios daikto
(arba daikty klasés) savybés atitraukimas nuo visumos, bet ir apibendrin-
ta grafiné schema, brézinys, planas, semantiSskai neapibrézto turinio
piesinys (,,abstraktus paveikslas”) arba muzikos kirinys. Logika taipogi
apibréziama ir kaip kalbinio mastymo forma, ir kaip bet kokiu bidu pa-
sireiskianciy mastymo taisykliy (désniy) visuma, ir net kaip rySiai tarp
kokiy nors vieny signaly ir i§ ju iSvedamuy kity signaly. Pagaliau pir-
myk3¢iu kartais vadinamas archeoantropas (pitekantropas, sinantropas),
kartais ir paleoantropas (neandertalietis, Homo primigenius) arba net pir-
mykstés bendruomenés narys (neoantropas, Homo sapiens). Neatsizvel-
giant j §ig reikSmiy jvairove, nejmanoma produktyviai diskutuoti, iSveng-
ti polemikos su iSgalvotais priesininkais.

Dvi koncepcljos ir dvi problemos. Terminy vartosenos nevienodumai
pastebimi ir toje polemikoje, kuri pastovy savo logiskumu ir sgvokisku-
mu mastymq prieSpastato kintamy mastymo formy teorijai.

Pastovios mastymo formos koncepcija sgvokg laiko visuomeninés
praktikos salygotu, todél istoriskai kintanciu ir apibendrintu daikty, reis-
kiniy bei procesy zinojimu. Operavimas savokomis ¢ia ir yra mastymas.
Vadinasi, savokiskumas yra neatskiriama mastymo savybé, isreiskianti
mastymo kokybinj apibréztumg arba jo esme. Kur néra savoky, ten néra
ir mastymo. Nesavokinis mastymas — contradictio in adjekto. Dél to ir
pirmyk3tis mastymas tiek, kiek jis yra mqstymas, negali apsieiti be s3-
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