J. MINKEVICIUS
RELIGIJA IR FILOSOFIJA

Religija ir filosofija yra glaudziai tarp saves susijusios, ir juy rysys
istoriniu bei loginiu poziuriu gana sudétingas. Tai sudaro platy barg
moksliniams bei filosofiniams tyrimams, kurie iSkelia nemaza jvairiy,
daznai prieStaringy koncepcijuy, salygotu ne tik komplikuoto tyrimo
objekto, bet ir tyrinétoju metodologiniy, ideologiniy, socialiniy, poli-
tiniy bei kitokiy poziciju.

Dél religijos ir filosofijos santykio ypac¢ Saliski yra teologai ir re-
liginés filosofijos atstovai, kuriy pozicijas pirmiausia lemia pati ju
profesija ir instituciné (baznytiné) priklausomybé. Nepretenduojant
i ivairiy konfesijy teologiniy bei filosofiniy koncepcijy Siuo klausimu
vertinimg, Cia tik paminétina (turint galvoje kriksCionybés santyki su
filosofija), jog teologija ir religiné filosofija, visada teikdamos pirme-
nybe religijai, i filosofija apskritai zidri i§ savo pozicijy ir ja teigiamai
vertina tiek, kiek ji palanki ir naudinga religijai bei teologijai. Taigi
filosofijos pajungimas religijai néra tik viduramziams budingas reiski-
nys, kai ju santykis buvo nusakomas formule ,Philosophia est ancilla
theologiae”. Ir miusy laikais filosofija ,derinasi” su religija tiek, kiek
ji priimtina pastarajai. Bet yra ir tokiy religijos apologety, kurie i§
viso teigia, kad religija ir filosofija nesuderinamos, kad filosofija ne-
priimtina, laikantis religiniy bei teologiniy poziciju. Filosofijos pajun-
gimas religijai arba jos paneigimas i§ religiniy pozicijy, matyt, sudaro
bendra visokiausiy konfesijy konceptualine pozicijg, iSreiSkianciag tikra
filosofijos ir religijos santyki.

Siuolaikinéje burzuazinéje (nekonfesinéje) filosofijoje, kuriai budin-
gas filosofinés minties dezintegravimas ir krypc¢iy, mokykly bei kon-
cepciju pliuralizmas, néra tolygiy, juo labiau vienareikSmiy religijos
ir filosofijos santykio tyrinéjimuy bei vertinimy. Jy diapazonas gana
platus: nuo filosofijos ir religijos suplakimo, ju abipusio pasipildymo
taikaus sambuvio déka iki jy iSskyrimo ir konfrontacijos, net iki reli-
gijos kritikos ir paneigimo i§ filosofiniy pozicijy. Misuose dazniausiai
akcentuojamas Siuolaikinés burZuazinés filosofijos suartéjimas su reli-
gija ir gana svarbiuy pozicijy uzleidimas pastarajai. Bet marksistams ne
maziau svarbu pastebéti religijoje filosofinés minties prioriteto tenden-
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cija ir tinkamai jg jvertinti. Taciau misy démesys Siuo atveju nenu-
kreiptas specialiai nei j teology pozicijuy filosofijai, nei j burzuaziniy
filosofy pozicijy religijai nagrinéjimg. Mus domina marksistiné reli-
gijos ir filosofijos santykio interpretacija.

Kadangi, kaip jau minéta, Sis klausimas lieCia sudétingg visuomenés.
samoneés, socialiniy bei kultiros reiskiniy sritj, i kurig nukreipti ne tik
teoriniai tyrimai, bet kuri taip pat yra astrios,ideologinés bei politinés
kovos objektas, t. y. ivairiy konfrontuojanciy interesy sfera, todél ja
objektyviai nuSviesti néra lengva. O sunkis ir -komplikuoti klausimai,
siekiant jups iSspresti, neretai buna ,palengvinami" ir suprastinami
schemomis bei postulatais, prasilenkiant su istoriSkumo ir logiskumo
dialektika.

Tarybinéje filosofijoje yra nemaza rimty studijy, kur giliai moks-
liskai sprendziamas religijos ir filosofijos santykio klausimas. Tai pa-
sakytina visy pirma apie V. Asmuso, A. Gulygos, F. Kesidzio, A. Lo-
sevo, I. Narskio, T. Oizermano, V. Sokolovo ir kity filosofijos istoriky,
darbus. Taciau §is klausimas daugiausia lieciamas ir kvalifikuotai spren-
dziamas, analizuojant pasaulinés filosofijos klasiky palikimg. O spe-
cialiy Sios problemos tyrinéjimy kol kas trukstda. Gal but, neatsitik-
tinai religijos ir filosofijos santykio klausimas zinynuose ar mokymo
literatiroje, juo labiau populiaraus Zanro literatiroje ir propagandoje
glaustai nuSvieCiamas maZdaug Sitaip: idealistiné filosofija susijusi su
religija, o materialistiné — su mokslu ir ateizmu ir yra religijos prie-
Sybé. IS cia kyla iStisas kompleksas loginiy iSvady, lie¢ianciy teorinius
idealizmo ir religijos sugretinimus bei religijos ir materializmo kon-
frontacijg, taip pat religijos ir idealizmo prigimtj bei jy socialines funk-
cijas. Religija ir idealizmas paprastai siejami su jvairiomis neigiamy-
bémis, o materializmas, ateizmas ir mokslas — su teigiamybémis. Tokie
bendri ir abstraktus teiginiai, nors ir bidami i§ esmeés teisingi, neskatina
kirybiskai mastyti, dialektiSkai suvokti socialinius ir ideologinius pro-
cesus, argumentuotai kritikuoti idealizmg ir religijg, atskleisti adekva-
tiskq religijos ir filosofijos santyki.

Stai keletas akivaizdZiy pavyzdziy. ,Filosofijos raidoje idealizmas
vaidino apskritai neigiamg vaidmenj, stabdydamas filosofinés minties
pazangg, jkinyta materializmo vystymosi”. , Visose raidos pakopose
idealizmas yra giminingas religijai ir iS esmés savo nuosekliomis for-
momis yra ne kas kita, kaip filosofiSskai iSreikSta religiné pasaulio
samprata”. ,Idealistiné filosofija i§ pat pradziy atsirado [...] kaip sie-
kis iSlaikyti religinés pasaulio sampratos esme naujoje, filosofinéje sri-
tyje naujomis loginémis priemonémis”. ,Sita savo religijos ramscio
vaidmenj [...] idealizmas iSsaugojo per visa savo vélesne raidg”!. Tas
pat kartojama ir kitoje enciklopedijoje: ,Savo kilme ir visose savo
raidos pakopose idealizmas glaudziai susijgs su religija. IS esmés idea-
lizmas atsirado kaip konceptualiné, sgvokiné religinés pasauléziuros

! Quaccedpekas sSHIMKAONEANS, T. 2, M., 1962, c. 208—209.
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iSraiSka ir vélesnése epochose tarnavo paprastai filosofiniu religinio
tikéjimo pateisinimu ir pagrindimu” 2. Dar kitame Zodyne rasoma: ,Idea-
lizmas yra beveik visada iStikimas religijos sgjungininkas ir padéje-
jas". ,Nuo pat savo atsiradimo idealizmas buvo moksfo ir socialinés
pazangos priesas” 3. S. NikiSovas i§ tiesioginés idealizmo ir materializmo
konfrontacijos visiSkai tiesiogiai iSveda religijos ir ateizmo konfronta-
cija: ,Idealizmas iS pagrindy vidujai, organiSkai susijes su religija,
prieSiskas ateizmui. Filosofinis materializmas i§ esmés prieSingas idea-
lizmui, priesiSkas religijai, organiskai susijes su moksliniu ateizmu. Sia
prasme filosofijos- istorija, kaip materializmo atsiradimo, vystymosi ir
kovos su idealizmu istorija, yra tuo pat metu ateizmo atsiradimo, vys-
tymosi ir kovos su religinémis iliuzijomis bei mistika istorija" ¢ Pra-
tesdamas religijos ir idealizmo giminyste iki Siuolaikinés burzuazinés
filosofijos, autorius raso: ,,Greta objektyviyju idealisty, pripazjstanciy
objektyvy, dvasinj, mistinj prada ir atvirai ginanciy religija, ja wviso-
keriopai palaiko subjektyvieji idealistai [...]. Subjektyvusis idealizmas
savo esme taip pat susijes su religija, remia fideizma, bet pasirodo su
mokslo Salininko, kovotojo prieS objektyvuyji idealizmg, religijg ir fi-
deizmg véliava [...]" 5.

Tokie schematiski teiginiai, supaprastinantys idealizmo ir religijos
TySi, nepadeda atskleisti sudétingo religijos ir filosofijos santykio es-
meés. Juose juntama tendencija nuZeminti filosofinj idealizmq iki religi-
jos lygio, o religija pakelti iki filosofinio idealizmo lygio. Ar ne per
daug garbés teologijai ir bazny¢iai, kai religija prilyginama arba iSke-
liama auksc¢iau uz filosofijg, kai dvideSimt penkeriy Simtmeciy filoso-
finis idealizmas paverciamas religijos ramsciu, teologijos tarnaite? Juk
filosofinis idealizmas,—tai visy pirma Sokrato ir Platono, R. Dekarto,
‘G. Leibnico ir D. Hiumo, 1. Kanto ir G. Hegelio klasikiné filosofija, o ne
ti tai Tertulijono, Augustino ar Tomo Akvinie¢io religiné filosofija.
‘G. Hegelis, filosofiskai gindamas religija, savo ,absoliucios dvasios"
triadoje vis délto filosofija iskélé auksSciau religijos, tuo paciu apgin-
damas filosofinio proto prioriteta. Juk kaip tik G. Hegelio filosofijoje,
apvainikavusioje visa klasikinj idealizmg, dar anksciau, negu F. Nicés,
buvo tarta: ,Gott ist tot". Tai kam gi reikia taip lengvai aukoti filoso-
finj idealizmg teologijai ir religijai? Argi nepalankiau ateizmui ir moks-
lui, filosofinei kultirai ir dvasinei kultirai apskritai iSlukstenti i§ idea-
lizmo ,racionalyji grida"”, kaip tai daré marksizmo-leninizmo klasikai
ir kaip elgiasi marksistiniai filosofijos istorijos tyrinétojai?

Nors auksciau pateikti schematiski religijos ir filosofijos santykio
suprastinimai daZniausiai yra argumentuojami viena kita citata i§ F. En-
gelso ar V. Lenino teksty (apie idealizmo ir religijos gimininguma), bet
ar neprasilenkia kartais Sitokia , argumentacija” su dialektinio ir isto-

2 Boabmasl COBeTCXasl SHIMKAomeAus, T. 10, M., 1972, c. 36.

3 KongaxoB H. M. Nornueckuii CAOBaph-CIPaBOYHHK. M., 1975, c. 187.

4 Hukuwos C. U. AeHuHCKas KpPUTHKAa UAOCOPCKUX OCHOB peamruu. M., 1968, c. 18,
5 Ten pat, p. 195.
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rinio materializmo kuréjy viso konteksto, vertinant klasikinj filosofijos
palikimg, dvasia?

Pirmiausia pateiksime keleta pastaby materializmo ir idealizmo
konfrontacijos klausimu. Materializmo ir idealizmo kova — tai ne nihi-
listinis vienos i§ pagrindiniy filosofijos krypc¢iy neigimas kita, ir at-
virksciai. Tai yra gyvybingas filosofinés minties raidos procesas, o ne
kazkokios zutbutinés grumtynés tarp ,Zzemés"” ir ,dangaus”, blogio ir
gério, tamsos ir Sviesos (panaSiai kaip zoroastrizmo religijoje). ,Princi-
piné pozicija gin¢e tarp materializmo ir idealizmo,— pastebi T. Oizer-
manas,— kaip bebiity keista i§ pirmo Zzvilgsnio, daro galimg istorinio
perimamumo santykj tarp Sity prieSybiy”®. Bitent istorinis problemuy
ir idéjy perimamumas materializmo ir idealizmo konfrontacijoje (o tai
ne ju konvergencija) buvo gyvybingas pasaulinés filosofinés minties
vystymosi Saltinis. Tokj Saltinj (labiausiai vokiec¢iy klasikinéje filoso-
fijoje) turéjo ir marksizmas; kaip pabrézia V. Leninas, ,visa Markso
genialumg sudaro kaip tik tai, kad jis atsaké j klausimus, kuriuos pa-
Zangioji zmonijos mintis jau buvo iskeélusi”?. O tokiy klausimy filo-
sofinis idealizmas buvo iSkéles ne maziau uZ filosofinj materializing;
be to, i daugelj idealizmo iSkelty klausimy ikimarksistinis materializ-
mas negaléjo atsakyti. Cia kartu paZymeétina ir tai, jog K. Markso ir
F. Engelso jvykdytas revoliucinis perversmas filosofijoje buvo nu-
kreiptas prieS senaji materializmg ne maziau, negu prie§S idealizmag.
Kaip néra vienareikSmio idealizmo filosofinio ,reakcingumo" ar viena-
reikSmio materializmo filosofinio ,pazangumo”, taip néra ir jy viena-
reikSmés socialinés bei politinés pozicijos. , Toks supratimas, jog kova
tarp materializmo ir idealizmo visada atspindi antagonistinés -visuome-
nés pagrindiniy klasiy grieéybe,—— tai suprastinimas, besiribojantis su
litdnai pagarséjusia V. Suliatikovo koncepcija“ 8. Marksizmo-leninizmo
klasikai j filosofinj idealizmg zitiréjo ne tik kaip j religijos ir socia-
linés politinés reakcijos ramstj, bet ir kaip i minties lobyng. V. Leni-
nas ne tik atskleidé idealizme ,kelig j klerikalizma"”, bet ir jzvelgé
protingajj idealizing", labai aukstai jj jvertines. Idealizmo (ne tik ma-
terializmo) istorijoje turiningai atsispindéjo filosofinés ir mokslinés min-
ties dinamika, o tai buvo ypa¢ svarbu jos revoliuciniams paveldéto-
jams ir vystytojams. Pavyzdziui, V. Leninas net G. Leibnico filosofi-
joje iziurejo jo mintj krypstant per teologija link mokslinés tiesos
(apie materijos ir judéjimo nei$skiriamumo principa)% Visa tai labai
svarbu atsiminti, gretinant idealizmg ir religijg, materializmg ir ateiz-
ma, moksliskai ir filosofiskai argumentuojant idealizmo ir religijos
kritika. ‘

Idealizmas ir religija yra giminingi, sprendziant pagrindinj filosofi-
jos klausimg. Bet tai nereiskia, jog ju gnoseologiné prigimtis tapatin-

6 OﬂSQPMGH( T. H. ThaBHble ¢uAocodCcKie HampaBAeHMs. M., 1971, c. 28a.

7 Leninas V. Rastai, t. 19, p. 3.

8 Otizepman T. H. T'hraBHBIe (buAOCODCKME HallpaBA€HHS, C. 286.
9 Leninas V. Rastai, t. 38, p. 365.
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ga, kaip teigia, pavyzdZiui, A. Suchovas, kartu sutapatindamas ir ju
atsiradimo ,kelius", nes esa ,religijos ir idealizmo atsiradimo keliai
tikrovés atspindéjimo procese panasius, nors religijos gnoseologinés
prielaidos labiau primityvios, negu filosofinio iZealizmo* !9, Klausimas
apie idealizmo ir religijos gnoseologiniy 5aknr, panasumg ir skirtuma
vertas atskiro nagrinéjimo. Cia tik paminésime, jog ir gnoseologine
prigimtimi filosofinis idealizmas yra pranaSesnis uz religija (ir ne tik
dél jos ,primityvesniy” gnoseologiniy prielaidy). Idealistiniai pakly-
dimai yra gnoseologiskai turiningi, jie paprastai buna ir logiski. Nors
ir religija, ir idealizmas tarpsta tame paciame , gyvame paZinimo me-
dyje", bet koks didelis skirtumas ty ,tusciaziedziy" atspindimajame
turinyje ir atspindéjimo formose! Koks intelektualinés kultiros kruvis
gludi Platono arba G. Hegelio objektyviajame idealizme, kuriy speku-
liatyvinése konstrukcijose pasléptos idéjos turi iSliekamajg verte! Kaip
tik dél idealisty kirybos minties turiningumo jy tekstus galima (ir rei-
kia) skaityti moksliSskai (o ne tik teologiskai). G. Hegelio absoliutiné
idéja yra dievas, bet kokj filosofinés minties dinamizmg iSskaité joje
V. Leninas! ,Nuostabu, kad visame skirsnyje apie ,absoliuc¢ia idéja"
beveik né Zodelio neuzsimenama apie dieva (gal tik kokj vieng kartg
atsitiktinai islindo ,dieviskoji" ,sgvoka") ir, be to,— tai NB— jame
beveik néra specifiSkai idealizmo, o svarbiausias jo objektas yra
dialektinis metodas. Hegelio logikos iSvada ir reziumé, paskutinis
zodis ir esmé yra dialektinis metodas — tai nepaprastai puiku. Ir dar
viena: Siame idealistiS§kiausiame Hegelio veikale yra ma-
Ziausia idealizmo, daugiausia materializmo. ,Priestaringa, bet
faktas!" . _

Samprotavimas dél idealizmo atsiradimo, kaip tariamo siekio filo-
sofiSkai jtvirtinti religija, yra gana abejotinas. Atsiranda ne idealizmas
ir ne materializmas atskirai, bet filosofija apskritai (bent Senoves Grai-
kijoje), iS pat pradziy paneigianti mitus ir religija, pakylanti vir§ kas-
dieniskos samonés ir perauganti jos ,sveika prota". Filosofija — tai
pirmoji istoriné pasaulio teorinio supratimo forma, tai pirmasis nedife-
rencijuotas mokslas apie pasaulj apskritai. -Filosofijos atsiradimas reis-
ké tam tikra revoliucija visuomeninés samonés raidoje. Tai buvo pir-
moji rimta pazinimo konfrontacija su tradiciniu tikéjimu, pagristu
iSoriniu autoritetu (dievy, mitiniy veikéjy, orakuly iSmintimi). Autori-
tarinis mastymas nebiina autonomiskas; jam iSminties Saltinis yra ,,auks-
¢iau"”, kuo belieka tik tikéti. Autoritarinis mastymas nelabai linkes klau-
sinéti, nes jis nuolat gauna atsakymus ,,i§ auks¢iau”. Filosofija pazadino
savarankiska, kritiska, autonomiska zmogaus mintj apie pasaulj ir apie
pati save. Pasak T. Oizermano, filosofija ,sekuliarizavo 'dieviskajg’' is-
mintj" 2. Kaip Eschilo Prometéjas perdavé pagrobes i§ Olimpo ugnj
zmonéms (nuo to prasidéjusi materialiné kultura), taip Heraklitas i$

1% Cyxos A. A. ®unocodckue mpobreMbl NPOUCXOKAEHHS peaurmu. M., 1967, c. 102,
11 leninas V. RaStai, t. 38, p. 218.
12 Ousepman T. M. [MpobreMBl MCTOPUKO-HAOCOGCKOH Hayku. M., 1969, c. 14—23.
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Efeso perdavé Zmonéms ,proto ugnj"—,logosa"”, iSmintj, anksciau bu-
vusiag tik dievy privilegija (nuo to prasidéjusi sparti intelektualinés bei
dvasinés visuomenés kultiros raida). Paskui, viduramziais, krikSc¢ionis-
koji baznycia turéjo daug vargo, vienuolynuose slopindama prometeé-
jiskos filosofinés ugnies atoSvaistes.

Sophia=iSmintis — nepaprastai imli sagvoka senovés graiky Zodyne.
ISmintis — tai paZinimas, jrodymas, tiesa, mastymo taisyklés, mokslas,
dorybé, grozis ir t. t. Sitokia iSmintis sudaré Mileto natirfilosofy, He-
raklito, eléjieciy, pitagorieciy, Demokrito, Sokrato, Platono, Aristotelio
kirybinés veiklos pagrindinj turinj. Tai buvo. ZmogiSkosios iSminties
emancipacija nuo ,dieviSkosios iSminties" globos. Po to, kai Sokratas
pasaké ,Pazink pats save”, o Protagoras —,Zmogus — visy daikty ma-
tas”, nelengva buvo pasukti zmogy prie dieviskojo idealo, ir krikscio-
nybé sugebéjo iSpopuliarinti naujq religija tik nukryziuotojo dievazmo-
gio simboliu. Filosofiné iSmintis pasidaré labai svarbus visos antikinés
graiky kultiros komponentas. Ne veltui toji kultira pasizyméjo pro-
tu, logika, mokslu, menine kiiryba — pozymiais, skynusiais sau kelig
per tradicinius mitinius bei religinius tikéjimus. Ir Platonas — pirmas
objektyviojo idealizmo kiiréjas — ¢ia ne iSimtis. ,Platono mokslas,—
pazymi F. Kesidis,— yra filosofinis ne tiek jo religiniy mitologiniy
momenty déka, kiek nepaisant jy" 3.

Sugretinant religija su filosofiniu idealizmu, paprastai nurodomi
tokie jos skirtumai, kaip tikéjimo simboliy vaizdingumas, religinis emo-
cionalumas, kultas, konfesinés institucijos. Bet, atrodo, per maZa ski-
riama démesio religijos ir filosofijos, kaip visuomeninés samonés, ir
kartu socialiniy reiskiniy sugretinimui, iSskyrimui ir prieSpastatymui.
Filosofija (taip pat ir idealizmas) ir religija susitinka ir konfrontuojasi
visy pirma kaip proto ir tikéjimo reiSkiniai. Filosofija negalima be
pazinimo, mokslo, intelektualinés kultiiros, o religiniam tikrovés atspin-
déjimo budui nereikalinga jos pazintinés teorinés rekonstrukcijos prie-
laida. Religinis pasaulio suvokimas beveik visada uZbaigtas, todél re-
ligija, nekeldama klausimy, sugeba duoti ,visus atsakymus". DidZiau-
sias filosofijos pranaSumas yra tas, jog ji nuolat kelia klausimus (tegul
juos sprendzia visas moksly kompleksas ir socialiné praktika), o klau-
simy kélimas yra ne maziau reikSmingas uz atsakymus. Kas labiau
praturtino zmonijos kultirg — ar antikiniy filosofy iSkelti pasaulio, Zmo-
gaus bities ir pazinimo klausimai, ar kriks¢ioniskuyjy scholasty atsaky-
mai, kuriuos jie kartojo pusantro tikstan¢io mety? M. Lomonosovo:
zodziais tariant, lengva buvo biiti filosofais ir ,atsakyti j visus klau-
simus" tiems ,iSminc¢iams"”, kurie, ,iSmoke atmintinai tris ZodzZius: die-
vas taip sutvéré, pateikdavo juos kaip atsakymg vietoj visy prie-
ZasCiy" 14,

18 Kecugu @. X. Or muca K aorocy. M., 1972, c. 109.
14 Nomorocos M. B. UsbpaHunle ¢mnrocodckue npomsBeaeHns. M., 1950, c. 397
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I. Kantas ir G. Hegelis buvo teisiis, paSalindami religine dogmatikg
i§ idealistiskiausiy savo filosofinés kiirybos viety—tai reiSké proto ir
tikéjimo, mokslo ir religijos nesuderinamuma. Tq pati pademonstravo
ir viduramziai. Apologetika, patristika, scholastika paneigé ne tik ma-
terializmg, bet ir filosofija apskritai. Kada baZnyc¢ia buvo galinga, jai
nereikéjo filosofijos kaip proto pataréjo,— uzteko tik patikimos tarnai-
tés paslaugu. Pajungti filosofing mintj religiniam tikéjimui buvo galima
tik ja numarinus. Sitai buvo daroma ir uz vienuolyno sieny, ir griez-
tomis scholastikos taisyklémis, nekalbant apie inkvizicijg. Filosofija
buvo paversta teologijos tarnaite, ne pratesiant antikinio idealizmo tra-
dicija, bet ja nutraukiant. KrikS¢ionybés ideologines prielaidas sudaré
ne klasikinis idealizmas, bet jo krizé, suvulgarintos bei eklektiskos jo
atmainos, o labiausiai —kity religiju idéjos ir kultai. Garsioji Tertu-
lijonui priskiriama frazé , Fideo (Credo), quia absurdum est" arba kita
.Certum est, quia impossible est” reiské ne tiek sarkazma protui, kiek
proto ir krikscioniskojo tikéjimo nesuderinamumo pripazinimg. Tai buvo
.logoso” pakeitimas Kristumi, kritiSko mastymo autonomijos — iSoriniu
autoritetu, pazinimo — tikéjimu, filosofijos — teologija. Kriks¢ionybés
pozicija prie§ filosofija nusakyta Naujajame testamente, kur apaStalas
Paulius laiSke korintieciams tariamai gincijasi su stoikais ir epikirie-
Ciais: ,,Sunaikinsiu iSmintinguyjy iSmintj, niekais paversiu gudriyjy gud-
rybe. Kur iSminc¢ius? kur Rasto mokovas? kur Sio pasaulio tyrinétojas?
Argi Dievas nepaverté pasaulio iSminties kvailyste? O kadangi pasaulis
savo iSmintimi Dievo nepazino i§ Dievo iSminties veikaly, tai Dievas
panoréjo skelbimo kvailumu iSgelbéti tuos, kurie tiki". , Dieviskoji kvai-
lybé iSmintingesné uz zmones ir dieviskoji silpnybé galingesné uz Zzmo-
nes” (I Kor. I, 19—21, 25) 15, Tertulijonas, suprasdamas, jog filosofuoti —
vadinasi, ieSkoti ir tyrinéti, krikSc¢ioniy vardu teigé: ,Ne misy reikalas
ieSkoti, atéjus Kristui, ir tyrinéti, turint Evangelija. Jei tikime, nebe-
troksStame nieko daugiau, kaip tik tikéti" !,
- 'Dabar paziturékime, kaip religijos ir filosofijos santyki i§ katalikisky
poaicijy supranta A. Maceina —kompetentingas Sios srities Zzinovas.
Komentuodamas auksSciau pateiktg Tertulijono, taip pat ir visos kriks-
¢ionybés nusistatymq pries filosofija, jis raSo: ,Filosofijos nereikalin-
gumas aiSkus: tikéjimas atneSa tiesg, ieSkojimas liaujasi, ir filosofija
nebetenka prasmés”. ,Kaip seniau filosofija pakeité miitologija, taip da-
bar kriki¢ionybé pakeic¢ia filosofija”!’. Ir toliau pabréaia, jog, atsira-
dus krikS¢ionybei, ,buvo atverta bedugné tarp tikéjimo ir filosofijos,
kuri niekados nebuvo ir nebus uzgrista. Sokratas ir Kristus ne tik [...]
nepanasiis, bet juodu yra tikros prieSingybés" !, Baigdamas savo sam-

15 Naujasis Testamentas. V.-K., 1972, p. 390—391. .
" 16 Tertullianus. De praescriptione haereticorum.— Migne J.-P. Patrologiae Latina, II,
13—92; 7. -
T Aidai”, 1968, Nr. 1, p. 7, 10.
18 Ten pat, p. 11.

4. Problemos 1(17)
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protavimus, A. Maceina prisipaZjsta: ,Lengva tiems, kurie filosofuoja
ir netiki, ir tiems, kurie tiki, bet nefilosofuoja. Sunku taciau tiems, ku-
rie tiki ir filosofuoja" °.

Kadangi religija ir teologija (ypa¢ krik$cionybé) naikina filosofija,
tai filosofija negali atsigauti kitaip, kaip naikindama religijg ir teolo-
gija, o tai ir vyko Naujuyjuy amziy filosofijoje, pradedant F. Bekonu ir
R. Dekartu, baigiant G. Hegeliu bei L. Fojerbachu. Net D. Hiumas, rem-
damasis skepticizmu ir agnosticizmu, gyné mokslg ir filosofija nuo teo-
logijos bei religinio obskurantizmo. Tai priestaringa, bet faktas. Ypac
didelis yra klasikinés vokiec¢iy filosofijos nuopelnas, jau nekalbant apie
XVII—XVIII a. angly ir prancizy materializmg, pereinant nuo ikimoks-
linés filosofinés iSminties prie filosofijos, kaip mokslo. I. Kantas, J. Fich-
té, G. Hegelis nepasitenkino iSminties meile. Jie sieké pacios iSminties
ir praturtino ja Zmonijos kultiirg. Jie naujai suvoké tradicinj terming
.filosofija — iSminties meilé": tikroji iSmintis — tai mokslas. ,, AS keti-
nau padéti filosofijai priartéti prie mokslc formos — prie to tikslo, ku-
ri pasiekusi, ji galéty atsisakyti savo meilés pazinimui vardo ir biti
tikru pazinimu" %,

Religija nyksta, veikiama atspindimosios kintanc¢ios visuomeninés
biities veiksniy (socialiniy, ekonominiy ir kt.). Bet Sis procesas vyksta
ne be jos vidinés evoliucijos, kurig stipriai veikia filosofija, tuo paciu
ir idealizmas. L. Fojerbachas vokieciy idealizme pastebéjo ne tik spe-
kuliatyviajg teologija, bet ir panlogizma, panteizmg, skatinancius proto
deteologizacija, vedancius prie ,teologinio materializmo”, nuo kurio
jau Kkiti Zengia | ateizmg. O N. Berdiajevas G. Hegelio rastus laikeé
bedieviskais. Religijos sistema visada yra uZzbaigta, finalistiné: dievas—
pasaulis—zmogus—dievas. O filosofija — visada atvira: pasaulis—zmo-
gus—pasaulis (o pasaulis —tai istorija). Jei idealizrmas ir jjungia i Sita
sistemg dieva, tai jis Cia nebitinai reiSkia , pradzig” ir , pabaiga”: Zmo-
gus—pasaulis—dievas—zmogus. Be to, koks filosofiniame idealizme ,,die-
vas"? Tai — forma, géris, idéja, protas, valia ir pan. O visa tai juk ne
kas kita, kaip idealizuotos Zemiskosios, zmogiskosios charakteristikos.
Filosofinis idealizmas atskiria religija nuo jos dogmuy, kulto, instituci-
ju, jis racionalizuoja teologija. ,Atskirti bendrgja religijos dvasig,—
yra pastebéjes K. Marksas,— nuo tikrai egzistuojancios religijos yra di-
dziausias irreligiSkumas, yra pasaulietiSko proto iSpuikimas" 2!,

Filosofija, kaip Zmonijos savimoné, savitai reiSkiasi kiekvienoje
epochoje. Ji jgalina visuomene pazinti save pacig ir reguliuoti savo rai-
da. Siuolaikiné nepaprastai dinami$ka ir prieStaringa epocha juo labiau
reikalauja filosofinio jzvalgumo globalinése problemose (kurios jau net
pradeda tapti kosminémis). Dialektiniam ir istoriniam materializmui,
nugaléjusiam istorinéje konfrontacijoje idealizmg, priklauso reikSminga

19 Ten pat, Nr. 3, p. 132
20 Ferean, CounHenusi, T. IV, M., 1959, c. 3.
2! Marksas K. ir Engelsas F. Apie religija. V., 1958, p. 27.
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moksliné metodologiné, ideologiné bei socialiné funkcija, filosofiskai
suvokiant epochy procesus bei juy tendencijas ir suteikiant reikiamg
ginkla visoms paZangos jégoms. Religijai tepalieka ta pati Zmogaus ir
pasaulio ,iSgelbéjimo” funkcija. O ,iSsigelbéjimo” idealas gali biti nir-
vana — absoliuc¢ios ramybés biisena, kai nereikia nei proto, nei valios.



	Scan-140603-0043
	Scan-140603-0044
	Scan-140603-0045
	Scan-140603-0046
	Scan-140603-0047
	Scan-140603-0048
	Scan-140603-0049
	Scan-140603-0050
	Scan-140603-0051

