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G. JATKONIS
APIE ATEIZMO MARKSISTINE SAMPRATA

Plec¢iantis moksliniams religijos ir ateizmo tyrimams, gauséjant ati-
tinkamai empirinei medziagai, vis labiau juntamas poreikis kelti ir spres-
ti metodologines religijos ir ateizmo problemas, nustatyti mokslo,
tradiciskai vadinamo ,,moksliniu ateizmu", pobidj, struktira, problemati-
ka. Sajunginéje filosofinéje spaudoje seniai vykatanti diskusija dél moks-
linio ateizmo objekto! rodo, kad yra gana daug neiSspresty ar nepa-
kankamai iSanalizuoty, suformuluoty metodologinio bei bendrateorinio
pobudzio dalyky, nuo kuriy atskleidimo daug priklauso ne tik bisimy
tyrinéjimy sékmeé, bet ir daugelio aktualiy ideologinio darbo uzdaviniy
sprendimo efektyvumas.

Gana daznai minima, bet maZokai tyrinéte ateizmo ir materializmo
rySio problema. DaZniausiai Sis rySys konstatuojamas kaip genetiskas,
o idealistinés krypties mastytoju ateizmas laikomas neiSeinanciu i§ ju
teoriju esmés, subjektyviu dalyku. Nors §is apiblidinimas i§ esmés yra
teisingas, taCiau, biidamas labai bendras, praranda dalj savo metodo-
loginés, euristinés reikSmés.

Materialisting ar idealisting filosofijos krypti nustatome iS to, kaip
viena ar kita filosofijos teorija aiSkina tikrovés prigimtj, t. y. pagal
pagrindinio filosofijos klausimo sprendima. Jei pagal nusistovéjusj api-
brézimg ateizmg laikysime paziliry sistema, pagrista dievo (antgamtis-
kumo) egzistavimo neigimu, prieSpastatant religinei pasaulio, Zmogaus,
visuomenés sampratai nereliginj religijos kilmés, esmés ir raidos ais-
kinimg bei kritika, tai ne visada tas nereliginis (pasaulio, Zmogaus, reli-
gijos) aiSkinimas bus (ir yra) materialistinis. Ir prieSingai, materialistas
religija gali aiSkinti nenuosekliai, pavyzdziui, panteistiSkai, deistiSkai,
skeptiSkai ar net teistiSkai. Filosofijos istorija pateikia kuo jvairiausiy
nenuoseklumo pavyzdziy.

Antai vienas populiariausiy XVIII a. Pranciizijos mastytoju Volteras
gamta aiSkino materialistiSkai, bities problemas — deistiSkai, bet, nors
biudamas arSus krikS¢ionybés ir klerikalizmo kritikas, pripazino religijos,

! Zr. Mawxos H. AxTyarbHble NpoBAE€MEI HayIHO-aTEHCTHUECKHX HCCAEAOBaHMIL.—
«®irocodckiie Haykuy», 1974, Ne 1, c. 126—129,
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kaip masiy valdymo jrankio, biitinuma ir nauda, kartu ne maziau griez-
tai smerké ateizmag, kaip liaudies dorovés griovéja.

Materialistinés krypties pranciizy Svietéjai — D. Didro, K. Helvecijus,
P. Holbachas, Z. Lametri — religija laiké Zmoniy tamsumo bei samonin-
gos apgaulés produktu, visy socialiniy yduy ir negeroviy Saltiniu. Vi-
suomenés paZanga, anot jy, yra tiesiogiai salygota religijos nykimo.
Kadangi religija atsirado i§ nezinojimo, tai pagrindiné priemoné, padé-
sianti jveikti religija ir atverti kelius pazangai, yra Svietimas, religijos
demaskavimas protu.

Toks religijos aiSkinimas, be abejonés, yra ateistinis, nes religija ¢ia
laikoma ne antgamtinés prigimties dalyku, o visuomenés reiskiniu, tu-
rin¢iu savo Zemiskas Saknis (tamsuma, apgaule, baime, lengvatikyste).
Taciau Sis ateistinis religijos kilmés, esmés aiskinimas rémeési idealistine
metodologija, nes religija buvo traktuojama kaip realiy socialiniy blo-
gybiy priezastis, o ne pasekmé, ne juy mistifikuota iSraiska. IS ¢ia su-
prantamas ir Svietéjy socialinis utopizmas, pasireiSkes greito religijos
zlugimo prognozavimu. Su Siuo pozitriu susijes ir Svietimo, proto per-
tvarkomosios galios absoliutinimas.

Ryskus idealistinio ateizmo atstovas yra vokieciy iracionalistas bei
voliuntaristas F. Nicé, religija kritikaves moraliniu poziiriu, taip pat
psichoanalizés ,tévas”" Z. Froidas, aiSkines religijg, kaip kolektyvine
neuroze, ir sukiires mitine religijos kilmeés teorija.

Ateistiniy ir idealistiniy pazZitry sutarimo galima rasti ir daugiau.
Vadinasi, nors teiginys apie materializmo ir ateizmo gimininguma tei-
singas bendriausia prasme, biitina konkreciai ir visapusiSkai analizuoti
bei vertinti §j sudétinga, prieStaringg ateistinés ir materialistinés min-
ties raidos bei reiskimosi procesa. Konkreti ateistiné religijos kritika
gali remtis materializmu ir idealizmu, dialektika ir metafizika, biiti
.moksliska, gili, bet gali bati ir wvulgari, 1ékSta. Nuo S§iy ypatybiy pri-
klauso ir socialiné, ideologiné religijos kritikos verté.

Kalbant apie ateizmo moksline bei ideologine verte, iSkyla klausi-
mas, kaip galima atskirti pacios ateizmo savokos aspektus, ka $i savoka
nusako? Literatiiroje ateizma jprasta laikyti ideologijos bei pasaulézii-
ros reiskiniu, pazitiry visuma. Ta¢iau tas pazilras, idéjas kuria, propa-
guoja susiorganizave zmonés, siekdami tam tikry tiksly; idéjos uzfik-
suojamos rastuose, jkinijamos darbuose. Kitaip tariant, ateizmas vi-
suomenéje atlieka tam tikras funkcijas. Todél bendresne prasme apie
ateizmg reikéty kalbéti kaip apie socialinj reiSkinj, turintj savo atsira-
dimo prielaidas, raidos ypatybes, perspektyvas. Atsizvelgiant | viena ar
kita forma istoriSkai konkrecCioje visuomenéje pasireiskiantj ateizmga,
galima tyrinéti jo metodologines, aksiologines, socialines ir kitas pozi-
cijas, nustatyti jo konkrety vaidmenj vienoje ar kitoje visuomenés sfe-
roje ir tuo paciu praturtinti, patikslinti bendruosius teiginius apie ate-
izmo ir visuomenés rysj, nes bendriausios socialinés ateizmo charakte-
ristikos, metodologiSkai neiSvystytos, gali virsti bendromis frazémis,
papildytomis istorinémis iliustracijomis. Tai jau buty palengvintas prob-
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lemos sprendimas, matyt, ne visada reikalingas net didaktiniais sume-
timais. Neretai teigiama, kad, Zzlungant atgyvenusioms santvarkoms,
baznycia neiSvengiamai atsiduria socialinés paZangos priesininky sto-
vykloje, religija tampa reakciniy jégy idéjiniu ginklu ir tuo save dis-
kredituoja pazangiy klasiy ir visuomenés sluoksniy akyse, o pazangios
visuomenés jégos paprastai apsiginkluoja ateizmu. Nurodytus teiginius
i§ dalies kvestionuoja tarybinio filosofo T. Oizermano samprotavimai
apie progresyvy arba reakcinj vienos ar kitos -ideologijos pobidi.
»Esant tam tikroms istorinéms aplinkybéms, kai vyksta peréjimas
i§ vienos istorinés dirbanc¢iyju pavergimo formos j kitg, atitinkancia
auksStesnj gamybiniy jégy iSsivystymo laipsnj— raso jis,— ideologiné
tokio peréjimo forma gali biti idealizmas ir religija. Ankstyvoji kriks-
Cionybé, pries tapdama valstybine religija, buvo istoriskai progresyvi
vergy ideologija. Religinis protestantizmas tapo niderlandy, o véliau
angly revoliucijos ideologija” 2. Vadinasi, socialinés pazangos priesi-
ninky stovykloje atsiduria ne religija apskritai, o tam tikra tikyba, baz-
nycia; pazangios gi jégos savo ideologija iSreiSkia nebiitinai ateistine
forma. Burzuazija, ateidama . valdzia Niderlanduose ir Anglijoje, re-
voliucija vykdé po religinio reformizmo, o Pranciizijoje — po ateizmo
ir antiklerikalizmo véliava. Taciau ir pranciizy Svietéjy ateisty vaidmuo
reikalauja konkretesnés analizés. ISskirdamas pranciuzy Svietéjy filoso-
fijoje materialistine ir idealistine kryptj, T. Oizermanas pastebi, kad,
nors prieStaravimai tarp jy kilo dél religijos, ateizmo, filosofinio tikro-
vés aiskinimo, taCiau tiek idealistus, tiek materialistus vienijo kova su
bendru prieSu — klerikalizmu, scholastika, kaip feodalizmo ideologine
israiska. Cia deistai Volteras ir Ruso buvo net pavojingesni feodalizmui
ir bazny¢iai, negu ateistai (pvz., Holbachas).

Kitas problemos aspektas: ar visur ir visada ateizmas suvaidina
teigiamg vaidmenj visuomenés raidoje, ar visada jis— pazZangiy vi-,
suomenés tendencijy rodiklis? | §j klausima taip pat negalima atsakyti
vienareikSmiskai. Sakysime, ,burzuazijos, Sturmuojancios feodalizma,
filosofiné ideologija revoliucinga ir tada, kai ji yra idealistinio ar net
religinio pobiidzio. PrieSingai, materialistiné valdzioje jsitvirtinusios bur-
zuazijos filosofija yra konservatyvi: toks, pavyzdziui, vulgarusis mate-
rializmas XIX a. Vokietijoje"®. Nors tas materializmas, kaip Zinome,
buvo ryskaus antireliginio, ateistinio pobtidzio.

Galima surasti ir daugiau pavyzdziy, rodanc¢iy, kad ne visada ir
ne visos ateistinés idéjos bei ateistiSskai motyvuoti reiskiniai buvo su-
sije su visuomenés pazZanga. Pakanka prisiminti O. Bismarko ,kultur-
kamfo”, nukreipto prie§ kataliky baznyc¢ig Vokietijoje, pasekmes bei
istorine reikSme, apie kurig V. Leninas rasé: , Tokia kova Bismarkas tik
sustiprino karingajj kataliky klerikalizmg, tik pakenké tikrosios kultd-
ros reikalui, nes | pirmaja vieta iSkélé religinius skirstymus vietoj po-

2 Otizepman T. H. TrasHHe (urocodckne HampaBaeHus. M., 1971, c. 26S.
3 Ten pat, p. 264.
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litiniy skirstymy, atitrauké kai kuriy darbininky klasés ir demokratijos -
sluoksniy démesj nuo gyvybiniy klasinés ir revoliucinés kovos uzdavi-
niy j pavirSutiniSskiausio ir burzuaziskai melagingo antiklerikalizmo
puse” % Isitvirtinusi burzuazija, kaip pazyméjo V. Leninas, kai kuriose
valstybése samoningai megino atitraukti masiy démesj nuo socializmo
antiklerikalizmu 5.

.Kovinga" ateizmg, teigiantj, kad ateities valstybéje religija turés
biti uzdrausta jstatymu, skelbé ir E. Diuringas, kurio paziiiras analizavo
bei kritikavo F. Engelsas ,, Anti-Diuringe”.

Ateizmas — sudétingas, kritiSkai kryptingas istorinis reiskinys, susi-
pynies su jvairiomis socialinémis-politinémis, filosofinémis, moralinémis
idéjomis,— vis daZniau tampa jvairiy tyrimo aspekty objektu. Mazai
dar metodologiskai iSnagrinétas yra ateizmo ir pasauléziiiros santykis;
ypa¢ Siandien aktualus mokslinio ateizmo ir mokslinés pasauléZiiros
rysys.

Moksliné pasauléziiira, kaip bendras poziiris j pasaulj, visuomene,
zmogy, vadinama moksline ateistine, marksistine-leninine, revoliucine
pasauléziiira ir t. t. Neretai mokslinés materialistinés pasauléziiiros ter-
minas vartojamas tik ateistiniams jsitikinimams apibudinti. Sitoks ter-
miny vartojimas kartais sukelia tam tikros painiavos.

Savoka ,moksliné ateistiné pasauléziiira” reiskia ne pasauléziiiros
rasj, o ateistinj mokslinés pasauléziiiros aspekta (bet ne ateistinj po-
bidj). Teiginys , marksistiné pasaulézitra (filosofija) yra ateistiné” néra
visiSkai tikslus, nes marksistiné pasauléziiira, filosofija yra tikrovés ais-
kinimas ir vertinimas ne per antgamtiSkumo neigimo ir religijos Kkriti-
kos prizme, o nuosekliu materialistiniu dialektiniu poziiriu. Pasaulézii-
ra turi ne tik ateistinj, bet ir estetinj, dorovinj, politinj aspekta.

Remiantis bendriausia mokslinés pasauléziiiros samprata, j jos ateis-
tinj aspektg reikéty zitréti visy pirma kaip j moksline vienos Sio pa-
- saulio sferos — religijos — samprata, kurios kryptingumag suponuoja vi-
sos pasauléziiiros dialektinis materialistinis kryptingumas. Taigi Zmo-
gus, kuris yra suformaves nuoseklia moksline pasauléziirg, turédamas
ziniy i§ religijos ir ateizmo, materialistiSkai aiSkina religijos kilme,
esme bei raida, dialektiSkai sprendzia ir vertina konkrecius religijos
vaidmens ir jos perspektyvy visuomenéje klausimus. Siuo atveju ateiz-
mas yra mokslinis poziiiris j religija.

Taciau mokslinés pasauléziiiros gali biti laikomasi nenuosekliai.
Pasauléziiira apima daugybe individui nevienodai aktualiy tikroveés sri-
¢iy. Be to, ne visiems pavyksta vienodai giliai jsisavinti moksline pa-
sauléziiirg. Todél jeigu idéjiniame gince nugali idealistinés (religinés)
pasauléziiiros atstovas, tai toli grazu nereiSkia mokslinés pasauléziiiros
nepagristumo. Kas tik pavirSutiniskai jvaldo moksline pasauléziiirg, su-
vulgarina ja, tesugebédamas formaliai dangstytis mokslo autoritety

4 Leninas V. Rastai, t. 15, p. 369.
5 Zr. ten pat, p. 376.
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citatomis, tas, net vartodamas mokslo terminus, sgvokas ir turédamas.
geriausius ketinimus, tik sglygitkai gali biti pavadintas moksliskai mas-
tan¢iu. Sig aplinkybe nurodé F. Engelsas laiske J. Blochui, rasydamas,
kad ,, ...Jabai daznai Zmonés tariasi naujq teorijg visiS8kai suprate ir
galj ja tuojau pritaikyti, vos tejsisavine pagrindinius jos teiginius, ir
tai dar ne visuomet teisingai” 8. Todél, nagrinédami ateistinj pasaulé-
zitros aspektg, visy pirma turime atskleisti jos mokslinj, euristinj po-
bidj, besireiskiantj dialektiSkumu, sugebéjimu gauti naujas tiesas, orien-
tuotis besikeiciancioje situacijoje.

Kiekviena pasauléziiira turi ne tik aiSkinamgjj (metodologinj), bet
ir vertinamajj (ideologinj) aspekta, kaip savotiska idéjinj, politinj, so-
cialinj kryptinguma. Tik vadovaujantis Siuo ideologiniu aspektu, moks-
linis poziiiris j religija jgauna ateistinj pobiidj tiesiogine Zodzio prasme.
Religijos moksliné analizé turi biti derinama su religijos (kaip iliuzori-
nés pasaulézituros) kritika: aiSkinami mokslinés pasauléziiros privalu-
mai, parodomas religiniy vertybiy iliuziSkumas, pagrindziamos tikrosios
vertybés. .

Taigi ateizmas c¢ia turi du aspektus: kaip minties vystymosi pasek-
mé, jis yra mokslinis dialektinis poziiris i religija, o socialiniy, ideo-
loginiy poreikiy atzvilgiu jis yra kovingas antireliginis materializmas.
Nors Sie aspektai neegzistuoja izoliuotai, taciau, jy neskiriant, biina
sunkiau moksliskai spresti religijotyros ir ateizmo problemas.

Nepakankamai skiriant ateizmg, kaip pasauléziiiros aspektg, nuo jo
mokslinio aspekto, darosi nelengva nustatyti ateizmo, kaip mokslinés
disciplinos, objektq ir pobudj. Siuo metu mokslinis ateizmas daZniausiai
apibréziamas kaip moksliSkai pagristy paziiry sistema, apimanti nuo-
seklia materialistine (filosofine, gamtamoksline, istorine) religijos kriti-
ka, pateikianti nereliging pasaulio samprata, formuojanti ateistinius
isitikinimus. ’ '

~Mokslinio ateizmo objektg,— raSoma , Ateizmo istorijoje ir teorijo-
je",— sudaro religijos, kaip klaidingo tikrovés atspindéjimo, kritika, jos
(religijos — G. J.) atsiradimo, evoliucijos ir nykimo priezasciy aiSkini-
mas, objektyviy ir subjektyviy jos- jveikimo priezas¢iy bei sglygy ais-
kinimas"” 7. Siuo atveju konstatuojamas dvejopas ateizmo turinys, du
jo aspektai: negatyvus kritinis ir pozityvus, formuojantis ateistinius
isitikinimus.

Kadangi ateizmo sgvoka c¢ia nediferencijuojama, tai mokslinio ate-
izmo objekto samprata tampa prieStaringa. Pirmiausia, jei ateizmas yra
ivairiy moksly duomeny sistema, tai ji sunku apibudinti kaip moksla,
nes mokslo teorija yra teiginiy sistema. Be to, ateizmas—mne tik pa-
zitros, bet ir veiksmai. Taciau ateizmas, kaip mokslas, negali religijos
kritikos paremti filosofijos, gamtos, istorijos moksly teikiama medzia-
ga, nes tai buty paprasciausias mechaniSkas jvairiy moksly zZiniy, jy

6 Marksas K. ir Engelsas F. Rinktiniai rastai dviem tomais, t. 2, V., 1950, p. 442.

7 Hcropus u Teopus areusma. M., 1974, c. 10.
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fragmenty darinys. Jeigu mokslini ateizma apibréziame kaip religijos
aiSkinima, jos kritika ir Zmoniy ateistiniy jsitikinimy formavima, ga-
lime nurodyti trejopa ateizmo pobidij: aiSkinamajj, kritinj ir propagan-
dinj. Skiriant ateizma, kaip mokslg ir kaip ideologinj reiskinj, Sie aspek-
tai tampa aiSkesni. Ateizmas, kaip ideologinis reiskinys, yra tai, ka
Marksas: vadino dievo neigimu ir zmogaus biities jtvirtinimu per §j
neigima 8. Ateistiniame aukléjamajame darbe ir tada, kai religija kon-
frontuoja su ateizmu, ji filosofiniu, gamtamoksliniu, istoriniu poziiiriu
kritikuojama kaip iliuzoriné pasauléziira, jrodinéjamas materialistiniy
idéjy, vertybiy, pazitry pranaSumas ir pagrindziama, kodél juy wverta
laikytis. Kosmologinés pasauléziiiros problemos ¢ia nagrinéjamos re-
miantis gamtotyros medziaga, socialiniai, moraliniai klausimai pagrin-
dziami marksistinés filosofijos, etikos, mokslinio komunizmo teorija.
Argumentacijos, kritikos ir propagandos pobiidis priklauso nuo audito-
rijos, siekiamy tiksly ir kt.

Ateizmas, kaip mokslas, negali turéti atskiro kritinio aspekto, nes
kiekvienas mokslas yra imanentiskai kritiSkas: kiek jis yra mokslas, tiek
kritiskai (moksliskai) analizuoja savo objekta, teikdamas apie ji nauju
ziniy. Metodologines ateizmo, kaip mokslo, galimybes apsprendzia mark-
sistiné filosofija; pasauléziirinj Sio mokslo pobidj salygoja partiSkumo
principo laikymasis, neuzmirstant, kad ideologijoje ir moksle Sis prin-
cipas turi savas iSraiSkos formas.

Vykstancios diskusijos dél ateizmo mokslo pavadinimo netiesiogiai
rodo esant skirtingus pozitarius i Sio mokslo turinj. Vieni sitlo apta-
riamgja discipling vadinti moksline (marksistine) religijotyra, nes ate-
izmas reiskigs tik to mokslo kryptj. Kiti kritikuoja $i pavadinima (jis
susiaurings tyrimy apimtj) ir sitlo vadinti ateizmo teorija® V. Gende-
lio manymu, reikéty susiaurinti ateistinés teorijos savoka, paliekant
jai religinés samonés teorijos sfera, ir vadinti marksistine religijotyra.
Ateistiné samoné, kaip teisingai pazymi autorius, néra savarankiska,
o tik sudaro materialistinés pasauléziiiros dalj, todél jeina j filosofijos
ir sociologijos bei istorijos tyrimy objekta !°. TaCiau Sis ateistinés sa-
monés nesavarankiskumas nereiSkia, kad negalima specialiai tirti ate-
izmo, kaip socialinio arba psichologinio reiskinio. Jau ir dabar tai
daroma: sociologisSkai ir psichologiSkai tiriamas ateistinis zmoniy bran-
dumas, ateistinio aukléjimo efektyvumas ir pan. Sie dalykai nejeina
i bendraja filosofijos bei sociologijos problematika ir turéty biti pripa-
zinti kaip savarankiskos disciplinos (ateizmo sociologija, ateizmo psi-
chologija).

Todél galimas dar vienas ateizmo problematikos variantas: ateizmg
ir religija, kaip santykiSkai savarankiSskus socialinius reiskinius, gali

8 2r, Mapxc K. u 3nreasc . V3 paHHHX mpousBepeHuit. M., 1956, c. 598.

9 Zr. T'engear B. I. K Bompocy o mpepMere aTeusma.— «Durocodckue HayRru», 1975,
Ne 1, c. 152—153; HBanos H. T., lonos A. A. O NO3UTHBHOM COAEP’KaHHMHM TEOPHU HAy I~

Horo areu3aMma.— Tam xe, c. 153—155.
10 Zr. ten pat, p. 153.
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tirti ir savarankiSkos disciplinos — religijotyra bei ateizmo teorija
(ateotyra) !. Siy dviejy tyrimo kryp¢iy struktira priklauso nuo proble-
matikos reikSmingumo ir jos platumo, nuo tyrimy metodikos, specialiyjy
metodologijuy iSvystymo ir kt. Jau galime nurodyti sociologinj, psicho-
loginj, istorinj religijos ir ateizmo tyrimy aspektg ir tuo pagrindu besi-
formuojancias specialias teorijas. Sparciai formuojasi ir ateistinio auk-
léjimo teorija. Nors specialiy discipliny, tyrimy aspekty, metody buvi-
mas bei jy struktira Siandien yra svarbus dalykas, juy plétojimasis
priklausys nuo viso mokslo raidos, nuo sukauptos medziagos kiekio, ap-
dorojimo lygio. Pagaliau, Zinoma, ir nuo to, kiek dialektiSkai bus atsi-
zvelgiama j naujai iSkylanc¢ias problemas. Todél ne maziau svarbu ki-
rybiskai plétoti tas metodologines prielaidas, kurios ir leidZia religijos
ir ateizmo tyrimams suteikti mokslo statusa.

" PanaSiai § dalyka aiskina lenky ateizmo tyrinétojas A. Novickis. Tik jis ateotyra
laiko tokias disciplinas, kurios tiria ateizmo pasireiskimo formas ir jo ypatybes kultiroje.
Tai ateizmo istorija, ateizmo teorija, ateizmo sociologija, ateizmo psichologija ir kt. Zr.
Nowicki A. Przedmiot i zadania historii ateografii.—, Euhemer”, Przeglad religioznawcazy,
W., 1966, Nr. 5[54], s. 3.
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