A. SLIOGERIS

NAUJOJO RACIONALUMO IESKOJIMAIL!

H. Markiizés socialinés doktrinos filosofiniy pagrindy kritika
II

Naujojo racionalumo sukiirimo parengiamgja salyga H. Markizé lai-
ko negatyviojo mastymo atgaivinimg. Negatyvusis mastymas yra sa-
votiSka prolegomena naujajam racionalumui, tac¢iau jis dar telpa re-
presyvinio racionalumo ir vieSpatavimo logikos rémuose kaip tam tikra
naujus horizontus atverianti tendencija. Negatyviojo mastymo koncep-
cija kaip savotiSka povandeniné srové arba kaip programinis reikala-
vimas persmelkia visa H. Markuzés socialine-filosofine teorija. Dar
daugiau, H. Markiizé galvoja, kad visa Vakaruy Europos filosofijos tu-
rinj sudaro ne materializmo ir idealizmo kova, bet dviejy fundamenta-
liy mastymo bildy — pozityviojo ir negatyviojo — dialektinis Zaismas.
»Sio kontinuumo (filosofijos istorijos— A. S.) ribose susiduré skirtingi
bidai suvokti, organizuoti ir keisti gamta bei visuomene. Stabilizuo-
janc¢ioms tendencijoms prieStaravo griaunantys proto elementai, pozi-
tyviojo mastymo jégai — negatyviojo mastymo jéga" 2.

Kokios yra negatyviojo mastymo struktiros ypatybés? Pirmiausia,
Sis mastymas neigia betarpiSkai duoto reiSkinio protinguma ir teisingu-
mg. Sio mastymo aksioma: tai, kas duota, néra tikra (G. Hegelio dia-
lektikos motyvas). H. Markizé pripazjsta, kad mokslinio tyrimo metodai
{represyvinis racionalumas) lauzo betarpiSskai duotas reiSkiniy struk-
tiras ir prasiskverbia prie objektyvios, t. y. loginés-matematinés reiski-
nio struktdros. Taciau pastarojoje neatsiskleidZia istoriSkai egzistenci-
nés reiskinio galimybés, kuriy realizacija padéty jveikti objektyvaus
pasaulio susvetiméjima. Technologiné realybé, kaip loginio-matemati-
nio gamtos struktiravimo pasekmé, H. Markiuzés poziuriu, yra svetima
ir prieSiSka zmogui, kaip ir nesuzmoginta gamta. Negatyvusis mastymas
neigia ne tik susvetiméjusios technologinés tikrovés iSorines formas,
bet ir susvetiméjusj pasaulj pagimdziusias salygas. Jis neigia visg re-
Ppresyving gamtos ir visuomenés organizavimo sistema, atsiradusig ,,vies-
patavimo logoso" pagrindu. Tiesa, Sis neigimas yra parengiamasis,
kadangi negatyvusis mastymas néra turiningas. Jis iSreiSkia valig bei
nusiteikimag neigti, bet neapraso konkreciy neigimo budy.

! Pirmoji $io straipsnio dalis paskelbta ,Problemose”, 1975, 2(16).

2 Marcuse H. Der eindimensionale Mensch. Neuwied und Berlin, 1970, S. 140.
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Negatyviojo mastymo savoka, H. Markiizés poziuriu, yra ne tiek
aprasomojo, kiek normatyvinio pobiidzio. Negatyvusis mgstymas rodo,
kokia turéty tapti filosofija, nes Siuo laiku tik filosofinio mastymo déka
galima iSsiverzti uz mokslo reprezentuojamo represyvinio racionalumo
riby. Negatyvumas esas paties filosofinio mgstymo stichija ir dvasia.
Filosofija pateisinanti savo egzistencija, kiek ji neigia dominuojanty
gyvenimo bei pazinimo bidg. Sis teiginys paaiskina H. Markiizés nei-
giama poziiiri i neopozityvistine filosofija. Kadangi neopozityvistiné
filosofija samoningai atsisako spresti vadinamasias metafizines proble-
mas, i§ filosofinés tiesos pasalina ontologinius, t. y. dorovinius bei eg-
zistencinius parametrus ir tampa politiSkai nekaltu ir etiSkai neutralin
akademiniu zaidimu, H. Markizé ja kaltina konformizmu ir Siuolaiki-
nés industrinés visuomenés represyvinio totalumo apologija. H. Mar-
kizé iSkelia alternatyva: arba filosofija yra negatyvi, t. y. maistaujanti,
griaunanti status quo, socialiai angazuota, orientuota j ontologines ver-
tybes, politiskai aktyvi, arba ji i§ viso néra filosofija; arba filosofija
stengiasi buti veiksminga (ne tik iSminties meilé, bet iSminties jkiini-
jimo gyvenime organonas), arba ji iS viso nereikalinga.

Kaip zinia, dar pereito amziaus pirmojoje puséje filosofijai pana-
Sius uzdavinius keélé K. Marksas. , Filosofai tik jvairiai aiSkino pasaulj,
bet uzdavinys gra ji pakeisti" 3,— sakoma vienuoliktojoje tezéje apie
L. Fojerbacha. Sioje tezéje taip pat aptariama filosofija, neigianti repre-
syvig klasinés visuomenés tikrove, sugebéjimas ,negatyviai” mastyti
apie tai, kas egzistuoja, revoliucionizuoti konkrety istorinj minties ir
veiksmo universuma. Savo forma H. Markiizés negatyviojo mastymo
koncepcija primena K. Markso revoliucinio mastymo sampratg. Dar
daugiau, pats H. Markuzé mano, kad jo ,kritiné teorija” yra revo-
liuciniy marksizmo tendencijy paveldétoja. O kaipgi iS5 tikryjuy yra?
Kaip zinia, K. Marksas niekada negalvojo, jog filosofija turi jveikti
mokslinio-techninio mastymo varztus. PrieSingai, K. Markso poziiriu,
tik visiskai jveikus metafizines ir idealistines senosios filosofijos ten-
dencijas ir sukiirus grieztai mokslinius Zmogaus ir visuomenés tyrimo
teorinius pagrindus, filosofija gali tapti galinga revoliucinio nezmonisky
zmogaus gyvenimo salygy pertvarkymo priemone. Materialistinis isto-
rijos supratimas pavercia ,,aukso amziaus” utopija moksliniu-techniniu
projektu. Kurdamas mokslinio socializmo teorijg, K. Marksas visada
rémési tikslo ir priemoniy vienybés principu. Tikslo ir priemoniy vie-
nybés supratimas K. Marksui padéjo jveikti visuomenés moksly idea-
lizmg bei utopizma.

H. Markiizés negatyviojo mastymo koncepcija tikslg radikaliai pries-
pastato priemonéms. , Svarbiausios filosofijos sgvokos,— tvirtina jis,—
visada buvo metafizinio pobiidzio: jos buvo neverifikuojamos egzistuo-
jancios kalbos ir veiksmo universumo terminais" ‘. Negatyvusis mas-

3 Marksas K. ir Engelsas F. Vokietiy ideologija. V., 1974, p. 465.
4 Marcuse H. Der eindimensionale Mensch, S. 241.
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tymas iSsiskleidzia metafizinése sgvokose, kurios nukreiptos j horizontus,
-esancius ,anapus” represyvinés biities ir mokslinio-techninio logoso.
Naujojo racionalumo horizontai atpléSiami nuo egzistuojan¢io gyvenimo
ir minties universumo. Esamybés neigimas yra absoliutus maisStaujan-
¢ios minties Suolis uz konkreciai egzistuojancio represyvinio sociumo
riby. Kadangi mokslinis mastymas ir jo vadovaujamas revoliucinis
veiksmas susieti su represyvia tikrove, apsunkinti vieSpatavimo logoso
nasta, tai toks revoliucinis vieSpatavimas ar veiksmas, jeigu jis besaly-
giSkai neatmeta ,,grynojo objektyvumo" teorijos ir praktikos, galy gale
vél pagimdo naujos riasSies ,represyvig tikrove"”, aukstesniu lygiu at-
gamina vieSpatavimo logika ir pavergimg, todél tik absoliutus esamy-
bés neigimas, H. Markiizés pozidriu, yra nemokslinio pobtdzio. Filoso-
fijos savokos turi biti apvalytos nuo represyvinio racionalumo liekany,
t. y. turi tapti abstrak¢iomis. , Abstraktumas yra vidiné mastymo gyvy-
bé, jo autentiSkumo zymé" 5,— teigia H. Markiuzé. Jeigu K. Markso po-
zitriu, revoliucinis-praktinis filosofijos rezultatyvumas tiesiogiai pri-
klauso nuo to, kokiu mastu ji jveikia ideologinj (t. y. idealistinj) mas-
tymo bida, tai H. Markazei ,ji (filosofija— A. S.) yra ideologija, ir
Sis ideologinis pobiidis i§ esmés yra filosofijos dalis, kurios negali
jveikti joks scientizmas ar pozityvizmas“® Vadinasi, filosofija, kaip
.negatyvus mastymas", funkcionuoja idealioje sferoje, anapus imanen-
tiniy materialiosios tikrovés potenciju. Tokiu atveju ,naujojo raciona-
lumo” karalysté yra grynojo esamybés neigimo horizontas, ribiné sa-
voka, neturinti jokio konkretaus turinio. Tiesa pasirodo esanti absoliuti
bities dimensija, perzengianti tai, kas betarpiSkai duota, ir neturinti
salyCio su realiai egzistuojancia tikrove. Teorija H. Markiizé atplésia
nuo praktikos, todél teorija tampa bisimos praktikos iSeities tasku,
praktikos teisingumo kriterijumi, o ne atvirksc¢iai. Tikslas, t. y. naujasis
racionalumas, H. Markiizei yra viskas, o konkrecios §io tikslo jgyven-
dinimo priemonés jo nedomina. Taigi jau teorinés negatyviojo mastymo
koncepcijos prielaidos yra idealistinio pobidzio. Kadangi naujasis ra-
cionalumas yra savotiSkas negatyviojo mastymo koreliatas, nesunku nu-
matyti, jog idealistinés metodologinés prielaidos turi neiSvengiamai nu-
vesti prie idealistiniy iSvady. )

Jau minéta, kad naujojo racionalumo struktirg H. Markizé laiko
vieSpatavimo logoso antipodu, mokslinio-techninio logoso, grynojo ob-
jektyvumo, pavirSutiniSkojo pasaulézitrinio fenomenalizmo ir ontolo-
ginio indiferentiSkumo objektui prieSybe. Ontologinio ,démesio” pa-
sauliui atgaivinimas yra salyga etiniam baties vertinimui atsirasti.
H. Markiuzé grieztai prieSpastato grynojo objektyvumo logika tokiam
pozitiriui, kur bitis yra ontologiné (tuo paciu etiné ir estetiné) vertybé.
Taigi, perimdamas tradicine antimoniSkgaja dvieju modusy proto sam-
prata, H. Markiazé nemato galimybiy harmoningai suderinti Siuos mo-

5 Ten pat, p. 150.
6 Ten pat, p. 213.
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dusus. Savo turiniu H. Markizés naujasis racionalumas yra vienas i$
daugelio ,naujosios ontologijos” varianty. Naujosios ontologijos idéja.
kaip programinj reikalavimg, iskélé tokie Zymis XX amziaus mastyto-
jai, kaip N. Hartmanas ir M. Haidegeris, taciau, kaip savotiSska fun-
damentali filosofijos egzistavimo ir tolesnio vystymosi alternatyva, ,,nau-
josios ontologijos” idéja (ar bent jau intuicija) budinga visai ,huma-
nistinei” dabartinés burzuazinés filosofijos krypc¢iai. Orientacijos i nau-
jaja ontologija Saltinis daZniausiai yra antimokslinis nusiteikimas. I$ jo
gimé sudétinga vadinamosios egzistencinés krizés problematika, kurios
iStaky reikéty ieSkoti dar S. Kjirkegoro, F. Nic¢és ir F. Dostojevskio
pasauléjautoje. Dabartinés burzuazinés visuomenés Zmogus pergyvena
gilia pasauléziiiros krize. Idealy badas, dvasinio gyvenimo, apréminto
pigiais materialinio komforto blizgué¢iais, tustuma, tikéjimo buties pras-
mingumu praradimas, nerimas, vienatvé ir baimé — iStikimi miisy dieny
Vakary pasaulio Zmogaus, amzinojo klajino technologinio pasaulio dy-
kumoje palydovai.

vusius zmogaus dvasios kiirybinio spontaniSskumo Saltinius, prikelti i$
mirusiyjuy tvirta, sveika ir dziaugsminga poziirj i pasaulj, bidinga
antikos arba italy renesanso Zmogui. Zmogaus renesansas pirmiausia
suprantamas kaip dvasinio pobudzio asmeninis egzistencinis ,tikrojo"
rysio tarp Zmogausir gamtos bei Zmogaus ir Zmogaus atgaivinimas,
zmogaus ir bities susvetiméjimo panaikinimas. Nors naujoji ontologija
neretai turi nuosekliai iSvystytas ir logiSkai tobulas sistemas, kitaip
tariant, ji yra mokslinio pavidalo, iS esmés ji iSreiSkia pastangas at-
kurti mitologinj, ikimokslinj individualios egzistencijos susiliejima su
ja supanciu pasauliu, panaikinti jtampa tarp reflektuojancios samonés
ir ikireflektyvinés bities. Toks ikireflektyvinis Zmogaus bities santy-
kis budingas palyginti Zemai socialiniy organizmy iSsivystymo pako-
pai. Jis laipsniSkai iSnyksta, vystantis gamybinéms jégoms ir didéjant
Zmogaus galiai uzvaldyti gamta, pajungti savo interesams, ja suzmoginti.
Pamazu zmogus iSsiskiria i§ gamtos ir bendruomeninio kolektyvo kaip
individuali reflektuojanti bitybé, nes Sis iSsiskyrimas yra objektyviai
salygotas. Todél pastangos sugrazinti , pirmaprade harmonija" yra sa-
votiska romantizmo atmaina, kuriag galétume pavadinti urviniu roman-
tizmu. Tai ,bégimas nuo laisvés” j modifikuota M. Haidegerio , man"
stichija. Burzuazinio pasaulio Zmogus, gyvenantis socialiniy dekoracijy,
sukurty pagal sauso iSskaiCiavimo principus, ir prievartinio, mechani-
nio bendravimo tarp individy — funkciniy gigantiskos technologinés ir
biurokratinés masinos vienety — dykumoje, ieSko ,prarasto rojaus".
Naujoji ontologija yra bandymas sukurti pasaulietine intelektualinio
elito religija, kuri skatinty laisvg bendravimg su pasauliu.. Ne be pa-
grindo visy varianty naujosios ontologijos pranokéju galima laikyti
K. Markso amzininkg dany mastytojq, egzistencinés filosofijos patriar-
cha S. Kjirkegorg, kurio jsitikinimu, auksc¢iausia dvasinio Zmogaus eg-



NAUJOJO RACIONALUMO IESKOJIMAI 63

zistavimo pakopa — labai asmeniskas ir unikalus zmogaus rySys su
dievu.

Idealistine naujosios ontologijos schema perima ir H. Markazé.
Tiesa, naujojo racionalumo struktiiras jis bando pavaizduoti visuotino-
mis socialinémis-psichologinémis ir socialinémis struktaromis, visos
zmonijos protu. Ta¢iau, kadangi H. Markiizé neatskleidZia naujojo ra-
cionalumo struktiry realizacijos objektyviy prielaidy bei tendencijuy
Siuolaikinés industrinés visuomenés ekonominése struktirose, jo poZii-
ris tampa kraStutinio smulkiaburzuazinio individualizmo isSraiSka.

Formaliai H. Markiizés naujasis racionalumas tiek giminingas dia-
lektinei logikai, kiek pastaroji, prieSingai formaliajai logikai, nugrimzta
i pazinimo objekto gyvenima, kiek ji yra paties objekto logika. Sia
prasme dialektiné logika ,neabejinga” objektui, jvertina objekto
kokybinj savitumg, ji nenukrypsta nuo objekto kokybinio turinio j kieky-
binio-matematinio daiktiSkumo distiliato universumg, nesuskaldo onto-
loginio daikto ,solidumo” j instrumentinius formalios loginés kalkulia-
cijos simbolius. Dialektiné logika orientuota j ontologines daikto reiks-
mes. Apie §i jos ontologiSkumg jau atvirai kalba G. Hegelis savo
filosofijoje. G. Hegeliui ontologija ir logika sutampa — savoka yra onto-
loginis objektyvaus pasaulio pagrindas. Neatsitiktinai negatyvusis mas-
tymas, kuris, H. Markizés poziuriu, yra prolegomenai naujajam ra-
cionalumui, integruoja neigiancigsias G. Hegelio dialektikos tendenci-
jas. Taciau H. Markiizé nesutapatina naujojo racionalumo ir dialektinés
logikos struktiry. Jis raSo: ,Dvasios fenomenologija iSrutulioja proto
struktira kaip vieSpatavimo struktirg ir kaip vieSpatavimo struktiros
jveikimg" 7. Taigi dialektika yra tik savoti§kas jvadas j naujajj racio-
nalumg, nes ji dar pazenklinta vieSpatavimo logoso, grynojo objekty-
vumo logikos ,,apgamais"”.

AprasSinédamas naujojo racionalumo struktira, H. Markizé anali-
zuoja ne ekonomines, politines, socialines-psichines Zmogaus galimy-
bes pasaulio mokslinio pazinimo ir praktinio suzmoginimo procese, bet
grynojo idealo istorija, kuri plétojasi pirmiausia Vakary Europos idea-
listinéje filosofijoje. - Tradiciniy spekuliatyvinés metafizikos simboliy
kalba — naujasis racionalumas — yra toks pasaulio pazinimo biudas, kai
realizuojama Logoso, Eroso ir Etoso vienybeé. Sia filosofine maksima
buvo jSkéle daugelis Vakary Europos idealistinés filosofijos atstovy,
pradedant Platonu ir baigiant moderniuoju idealizmu (pvz., M. Haide-
geris). Logoso, Eroso ir Etoso vienybés atgaivinimas, bandant paZinti
ir keisti pasaulj, pirmiausia pagristas tuo, kad iSoriskas subjektiSkai ob-
jektiSkas zmogaus ir pasaulio santykis, biidingas tradiciniam (loginiam-
diskursyviniam filosofijoje ir loginiam-matematiniam moksle) pazinimo
bidui, pakei¢iamas ontologiniu rysiu. EtiSkai ir estetiSkai neutralus,
grynai objektyvus poziiiris i pasaulj be ontologinio riipes¢io dél bities
(kaip pazinimo objekto), persunktas pavirSutiniSku ir neatsakingu feno-

7 Marcuse H. Eros and civilisation. New York, 1955, p. 102.
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menalizmu (bitis yra tik fenomeny universumas), pasirodé esgs pra-
zitingas gamtai ir Zmogui. Pazinimas turi atsisakyti fenomenalizmo,
neutralumo objektui ir ,dieviskai” objektyvaus poziirio j pasaulj. Vaiz-
dingai kalbant, pazinimas turi tapti objekta mylin¢iu pazinimu ir, kita
vertus, pazinimu pagal grozio principus. Pazinimas turi biti toks, kad
veiksmas, kurj reguliuoja §is pazinimas, santykiauty su savo objektu
ne tik kaip su gryna manipuliacijos medziaga, ne tik kaip su paprasta
manipuliuojanc¢io subjekto poreikiy patenkinimo priemone, bet kaip su
biatimi, kuri tam tikru mastu yra tikslas pats savaime. Beje, Sis onto-
loginis poziiiris i daikta neprikergiamas pazinimui tarytum i$ Salies, ne-
turi atsirasti tik praktiSkai pritaikant pazinima, bet persmelkia pazini-
mo struktiirg kaip imanentiné Sios struktiiros savybé. Pazinimo subjek-
tas tarytum etiskai jpareigojamas ne tik kaip Zmogus kitiems Zmonéms,
bet kartu bitent kaip pazinimo subjektas pazinimo objektui, nepriklau-
somai nuo to, ar tas pazinimo objektas gyvas ar negyvas daiktas —
zmogus, akmuo ar medis. Pazinimo subjektas turi skaitytis su savaimin-
gaja, bitiSkaja pazinimo objekto dimensija, turi suvokti, kad pazini-
mo objektas egzistuoja ne tik kaip subjekto koreliatas, bet ir kaip
daiktas sau (ne gnoseologine, bet ontologine prasme). Taigi naujojo
racionalumo struktiirose pazinimas tarytum panardinamas bityje, esmé
susilieja su egzistencija, subjektas sutampa su objektu ir subjekto pries-
pastatymas objektui ¢ia praranda prasme. Pasaulio pazinimas pirmiau-
sia pasireiskia kaip savotiSkas ripestis dél bities, kaip atsakomybé uz
visa, kas egzistuoja. Sis riipestis yra visuotinis, t. y. visi bities mo-
dusai suvokiami kaip pati bitis, kaip tam tikros neiSsemiamas bities
galimybes iSreiSkiancCios ontologinés intencijos apraiSkos. Biitis patenka
i pazinimo sferq kaip totaliné vertybé, o begaliniai bities modusai —
kaip Sios vertybés jsikiinijimas bei individualizacija. Naujasis raciona-
lumas tartum panardina Zmogy j vertybiy ir tiksly paciy savaime ka-
ralyste. Mokslinis-techninis Ratio, pagrjstas vieSpatavimo logika, struk-
tiruoja bitj kaip priemoniy universuma. Beje, ir pats struktiravimo
subjektas, t. y. zmogus, jvedamas j grynojo objektyvumo logoso siste-
mga tik kaip priemoné. Grynojo objektyvumo zmogaus dvasios pasaulis
iStustéja, nes zmogus negali rasti tos realybés, kuri buaty tikslas pats
savaime. Zmogus praranda biities, tuo paciu ir gyvenimo prasmeés jaus-
ma, nes prasmé suponuoja reiskinj, kuris buty tiksly karalystés dalig
Naujojo racionalumo struktiiroje bitis tampa galutiniu tikslu, kaip tai,
kas egzistuoja taip, kaip egzistuoja iki paZintinio ir praktinio struktira-
vimo. Taigi atgaivinamas teleologinis poziuris j tikrove. , AukS¢iau pa-
teikti svarstymai parodé ne tik gamtamoksliniy metody ribas ir prie-
tarus, bet ir jy istorinj subjektyvuma. Jie iskélé poreikj atgaivinti tam
tikros rasies ,kokybine fizika" ir teleologine filosofija" 8— tvirtina
H. Markizé. Taciau, reikalaudamas sugrazinti loginéms pazinimo pro-
ceso struktiroms ,galutines priezastis” (Endursachen), H. Markiizé ruo-

8 Marcuse H. Der eindimensionale Mensch, S. 180.
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Sia dirva religinés pasauléziiros renesansui. Jo poZiriu, Zmogus galés
sékmingai spresti socialines ir antropologines problemas tik sukires
teleologini mentaliteta. Naujasis racionalumas, naujoji teleologiné pa-
sauléjauta sugrazina Zmogy prie buties iStaky, nuramina ,nelaimingo-
sios samonés"” verzimasi j reflektuojancio skepticizmo ,blogaja bega-
lybe", iveikia kosmine vienatve ir baime, kankinancias prabudusig su-
svetiméjusio Zmogaus samone. Zmogus pasiekia ,nuramintos buties”
(Befriedete Dasein), t. y. visiSkos harmonijos su pasauliu ir savimi bu-
seng.

Bities nuraminimas — tai magiskas raktas, kuriuo H. Markizé ban-
do atverti ,,aukso amziaus”, ne kaip amzinai liidnos Zmogaus svajonés
apie tai, kas buvo ir nebesugrazinama, bet kaip .Sviesios vilties ateiciai,
vartus. ,,Visi dZziaugsmai ir Zmogaus laimé priklauso nuo sugebéjimo
taip transcenduoti gamty (prigimtj — A. §.), kad pats gamtos uZvaldy-
mas bity pajungtas biities nuraminimui”®. Bities nuraminimo struk-
tiros tiesiogiai priklauso nuo naujojo racionalumo, kaip naujo mastymo
ir naujos pasauléjautos organizavimo bido. Teleologiné pasauléjauta
turi pagimdyti teleologine gamtos pertvarkymo veikla, paSalinti i§ gam-
tos pirmapradj stichikumg ir Ziaurumg. Sis gamtos humanizavimas,
H. Markizés manymu, visiSkai skiriasi nuo instrumentinio-technologi-
nio jos suzmoginimo, kuris vykdomas Siuo metu egzistuojanéio ,vies-
patavimo Ratio" struktirose. ,Civilizacija duoda priemoniy iSlaisvinti
gamta i§ jos brutalumo, nepakankamumo ir aklumo. Si priemoné —
pazjstanti ir pertvarkanti proto galia. Tac¢iau protas gali atlikti Sig funk-
cija tik kaip potechnologinis racionalumas (Nachtechnologische Ratio-
nalitdt), kai pati technika tampa (buties— A. S.) nuraminimo priemo-
ne, ,gyvenimo meno" instrumentu” !°. Beje, humanizuojama ne tik iSori-
né gamta, bet ir Zmogaus prigimtis. Naujasis racionalumas islaisvina
zmogy i$ aklo instinkty vieSpatavimo, represyviniy poreikiy, gyvulis-
kojo prado valdzios. Laisvame visy kiirybiniy galiy Zaisme zmogus is-
skleidzia savo tikrajg, apSviesta ir nuraminta egzistencija. Stai kokia
puiki ateitis laukia zmonijos, jeigu ji pasinaudos H. Markiuzés iSraSy-
tais receptais ir atliks fundamentalyji ,didziojo atsisakymo"” arba ,di-
dziojo neigimo" akta. Jeigu! Sitas ,jeigu” amZiy amziais buvo vienin-
telis, ,,nezymus" plyselis Zzmonijos ateities ,kristoliniy rimy" pamatuose.
H. Markizés naujojo racionalumo koncepcijos utopiSkumas skaudziai
bejégiskas ir rySkus dabartinés kapitalistinés visuomenés tikroveés fone.
Juk pats H. Markiizé gana jtikinamai parodo, jog represyviné visuome-
né, manipuliuvodama Zmogaus mastymu ir veiksmais, sugeba uzgniauzti
visas transcenduojancias status quo gyvenimo bei dvasinés veiklos for-
mas pacioje uzuomazgoje. Vienmatis pclitinés akcijos universumas,
vienmatis Zmogus su iSlyginta, pagal socialinius standartus suglaistyta
konformistine ir apologetine mastysena, vienmaté masinés kultiaros

9 Ten pat, p. 249.
1° Ten pat, p. 249.
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diktatira, Zodziu, vienmaté socialiné bitis ir vienmaté samoné — tai
esminé dabarties Zmogaus ,biuties pasaulyje" charakteristika. Kokiame
Sio kapitalistinio pasaulio vienmacio kaléjimo taske Zmogus gali pra-
siverzti j tikrosios Zzmogaus biities dimensijg?

I §j klausimg H. Markiuzé bando pateikti keleta atsakymy. Jo pir-
masis atsakymas: industrinés visuomenés technologinis mechanizmas
turi imanentines raidos galimybes, kuriy realizavimas pralauzty repre-
syviojo racionalumo kaléjimo sienas. Tokia galimybé — visiSkas gamy-
bos automatizavimas, iSlaisvinantis Zmogy i§ bitinybés dirbti ir" iSme-
tantis, iSstumiantis jj i§ gamybos sferos. Zmogus dirbantysis (Homo
faber) taps Zmogumi ZaidZianc¢iuoju (Homo ludens). Si fundamentali
zmogaus ,buties pasaulyje” transformacija, H. Markizés jsitikinimu,
turéty sudaryti sglygas naujoms mentalinéms ir instinkty struktiroms
bei naujiems socialinio bendravimo budams atsirasti. Taciau, savaime
suprantama, naujos mentalinés ir socialinés struktiiros kol kas téra fan-
tazija, todél H. Markiizé ir nebando ju konkretizuoti. Visiskas gamy-
bos automatizavimas kol kas yra tik abstrakti galimybé. Tokiu atveju
naujasis racionalumas yra abstrakciai galimos priezasties galima pasek-
mé, tai yra priklauso abstrak¢iy galimybiy sri¢iai. Antrasis atsakymas —
represyviojo racionalumo ,,didysis neigimas” Sio racionalumo rémuose.
Kas gi turéty tapti Sio neigimo subjektu? H. Markuzés pozitriu, dabar-
tiné darbininky klasé prarado savo revoliucines potencijas. Nepateik-
damas jrodymy, H. Markuzé konstatuoja, kad darbininky klasé Siuo
metu yra visiSkai integruota j represyvine industrinés visuomenés min-
ties ir veiksmo sistema. Lieka autsaideriai — spalvotieji, liumpmenai, be-
darbiai ir t. t. Su Siais deklasuotais elementais H. Markiizé ir sieja savo
revoliucines viltis. Ta¢iau jis nejstengia paaiSkinti, kokj rysj turi nau-
jasis racionalumas ir tikroji Zmogaus biitis nerepresyvinéje ateities
visuomenéje su deklasuoty elementy mastysenos ir veiksmo struktiro-
mis. Dar praeitame amziuje K. Marksas ir F. Engelsas pastebéjo, kad
neorganizuota ir sunkiai pasiduodanti organizacijai deklasuoty elemen-
ty masé, neturinti klasinés samonés ir tikrojo revoliucingumo uzuo-
mazgy, yra daugiau stabilizuojanti, negu revoliuciné jéga'l. Revoliu-
cinés samonés daigy ieSkojimas socialiniy autsaideriy terpéje geriausiu
atveju yra vienas i§ daugelio savo amziy atgyvenusios, sentimentalo-
kos ,pazemintyjy ir nuskriaustyjy” idealizacijos, labai populiarios li-
beraliniy, reformy ir socialinés filantropijos laikais XIX a. Vakary Eu-
ropoje, variantu.

Remiantis H. Markizés logika, tikryju naujojo racionalumo idéjos
reiskéjy reikéty ieSkoti Siuolaikinés industrinés visuomenés inteligen-
tijoje, nes tik pastaroji (bent jau jos dalis) neintegruota (idealiai) j re-
presyvinj sociumg. Nors H. Markiizé atvirai neisSreiskia Sios minties,
taciau butent taip ji suprato ,naujieji kairieji” ir kiti radikalios opozi-
cijos $alininkai dabarties kapitalistiniame pasaulyje. Sioje ,kritinés teo-

1 Zr, M&pxc K. u Jnreasc @. V3bGpaEHbie mpoMssepeHms. M., 1966, c. 177.
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rijos" orientacijoje i intelektualinj elitg, matyt, ir reikéty iesSkoti jos
populiarumo Vakary Saliy studentijoje ir humanitarinéje inteligentijoje
priezasCiy. Juk galy gale naujasis racionalumas yra tik intelektualinis
statinys, nesuterStas ,negrynos" ir neidealios klasiy kovos dulkémis,
mintinis grynojo zmogiskumo modelis, patenkinantis intelektualinio eli-
to psichologinius kompleksus. H. Markiuzés naujasis racionalumas yra
vienas i§ daugelio nuolat atgimstan¢io smulkiaburzuazinio inteligento
bandymy pakilti vir§ klasiy kovos , ribotumo" bei , neSvarumo" ir kartu
iSsaugoti savo intelektualiniy poziciju revoliucingumg. Todél toks re-
voliucingumas yra tik teorinis. Naujojo racionalumo idéja yra smul-
kiaburzuazinés utopijos variantas.

K. Sen-Simono, S. Furjé ir jy amzininky utopijas pagimdé jy Svie-
sus tikéjimas galimybe jgyveéendinti protinga socialinio gyvenimo tvar-
ka. Jy revoliucingumas buvo tik teorinis. Praktinj ju bejégiskuma sa-
lygojo dar nesubrende kapitalistiniai santykiai. Proletariatas dar nebuvo
revoliuciné jéga. O H. Markizé gyvena zlungan¢io kapitalizmo salygo-
mis. Tac¢iau, atsisakydamas pripazinti, kad darbininky klasé yra tikroji
revoliuciné jéga, kad vienintelé ateities alternatyva yra socializmas,
H. Markiuzé atsiduria aklavietéje. Jo kritiné teorija ir naujojo raciona-
lumo koncepcija yra ne istorinio optimizmo, bet nevilties ir pesimizmo
iSraiska. Savo pozicijos netvirtumaq iS dalies pripazijsta ir pats H. Mar-
kuzeé, savo svarbiausig veikalg , Vienmatis zmogus" baigdamas tokiais
zodziais: ,Ir tik délei ty, kurie jau prarado viltj, viltis yra duota mums
(Nur um der Hoffnungslosenwillen ist uns die Hoffnung gegeben" !2,

12 Marcuse H. Der eindimensionale Mensch, S. 268.
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