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P. DOVYDAITIS — M. GIUJO MORALES
TEORIJOS KRITIKAS

Kataliky baznycia, visokeriopai remdama savo ideologuy veikla, te-
besiekia neotomizma paversti visuotine pasauléziiira arba bent susigra-
zinti tai, kg yra praradusi. Neoscholastine filosofija bandoma padaryti
pagrindine uZtvara kovai su marksistine-leninine filosofija. Deél to ne-
otomizmo propagandistus remia ir burzuaziniy valstybiy institucijos.
Tuo tikslu jkurti ir tebekuriami nauji kataliky universitetai bei institu-
tai, kuriy pagrindu formuojami neotomistinés filosofijos skleidimo ir
ugdymo centrai daugelyje Vakary Europos ir Amerikos valstybiy. Savo
organizuotumu, veiklos kryptingumu, leidiniy skai¢iumi neotomistai
pralenké visas kitas burzuazineés filosofijos mokyklas.

1 ideologine kova jsijungia ir lietuviy neotomistai emigracijoje. Jie
iS esmés tesia burzuazinés Lietuvos neotomisty tradicijas, jas gindami
ir pletodami. Todél itin svarbu atskleisti tas tradicijas ir jas marksis-
tiskai jvertinti. Apie burzuazinés Lietuvos neotomistine filosofija jau
yra parengti V. Pikuéio, A. Sliogerio, B. Leskauskaités ir kltu autoriy
darbai. Tac¢iau P. Dovydalclo filosofinés ir visuomeninés paz1uros mark-
sistinés filosofijos pozitriu dar néra iSsamiau aptartos.

Pranas Dovydaitis (1886—1942) buvo zymis klerikalinis burzuazmes
Lietuvos veikéjas, krikSc¢ioniy demokraty partijos ideologas, - kovojes
prie§ materializmg, ypa¢ prie§ C. Darvino evoliucijos teorija.

Propaguodamas oficialiaja kataliky baznycios filosofija, P. Dovy-
daitis bendradarbiavo ,Ateity” (zurnalo ,Draugija” priedas mokslei-
viams, jo redaguotas iki 1915 m.), jsteigé ir redagavo ,Lietuvos mo-
kykla" (1918—1924), o nuo 1920 m. iki 1940 m.— Zurnala ,Kosmos".
Be to, jis jkuré ir tvarké filosofinj leidinj ,Logos" (1924—1930) ir
»Soter” (1921—1925), moksleiviy ateitininky Zurnalg ,Naujoji Vaidilu-
té", klerikalinj savaitrastj ,,Darbininkas” ir kt. P. Dovydaitis yra para-
Ses per penkiasdeSimt stambiy filosofiniy ir kur kas daugiau kitokio
turinio straipsniy.

Siame straipsnyje aptariamas P. Dovydai¢io darbas , Guyau moralés
kritika", kuriame bisimasis klerikaly ideologas, kritikuodamas pran-
cizy pozityvista M. Giujo, pirmagkart bandé pagristi savo paZziiras
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moralés kilmés ir raidos klausimais. Kai kurie darbe suformuluoti tei-
giniai padeda geriau suprasti tolesnes P. Dovydai€ie pazitry raidos
tendencijas.

+Guyau moralés kritika" yra pirmas didesnis P. Dovydaic¢io darbas,
parasytas dar studijy laikais Maskvos universiteto Teisés fakultete.
Darbas buvo konkursinis, ir mz ji P. Dovydaitis gavo sidabro medalj.

Praéjus penkiolikai mety, 1925—1926 m. P. Dovydaitis §j darbg is-
spausdino !. , Guyau moralés Kkritikos" paskelbimas spaudoje gali biti
paaiskintas tik kaip P. DovydaiCio reakcija j kai kuriuos neigiamus
burzuazinés Lietuvos visuomenés reiskinius. Moralinis nuopuolis, bi-
dingas burzZuazinéms visuomenéms, neaplenké ir Lietuvos. P. Dovydai-
tis, bidamas krik$c¢ioniy demokraty partijos ideologas ir moralistas i8
prigimties, negaléjo Sito nepastebéti. Antra vertus, studentiSko darbo
paskelbimas spaudoje be jokiy esminiy turinio pakeitimy rodo, jog
P. Dovydaitis i§ esmés moralés klausimais tebesilaiké ty paciy paziiry,
kaip ir prieS penkiolika mety. Ta¢iau manyti, kad, rasydamas ,,Guyau
moralés kritikg", P. Dovydaitis jau tuomet buvo jsitikines tomistinés
ar neotomistinés pasauléziuros $alininkas, bity neteisinga.

P. DovydaiCio, kaip ir daugelio Lietuvos valstieCiy vaiky, iSleisty
mokytis j Rusijos universitetus, teistinis pozitaris i morale, kaip ir ap-
skritai j visga ,dievo sutvertg" pasaulj, buvo veikiau Seimos ir parapi-
jos klebono jtakos rezultatas, o ne filosofiné pozicija. Universitetuose
Lietuvos jaunuomené (turint galvoje tuos nepaprastai audringus 1905—
1910 metus) kur kas daZniau tokj pozitirj prarasdavo arba bent ji re-
formuodavo, modifikuodavo, negu jsigydavo. P. Dovydaitis Siuo atveju
jdomi iSimtis. Dél savo pasauléziiros vientisumo jis buvo bendraminc¢iy
ne karta giriamas. Tiktai gerokai véliau neotomistiné filosofija tapo
P. Dovydaiciui logine atrama, butina i§ vaikystés jdiegtoms religinéms
aspiracijoms pagristi ir susisteminti. Antra vertus, studija rodo, kad
kaip tik tuo metu jos autorius je3kojo tokio teorinio pagrindo. Siam
tikslui savo kritikos objektu ir pasirinko M. Giujo.

Carinéje Rusijoje M. Giujo (Jean Marie Guyau, 1854—1888) buvo
laikomas talentingu ir populiariu prancizy naujausiy laiky filosofu %
Italiskoje enciklopedijoje® nurodoma, kad filosofas buves aukléjamas
savo patévio Fuije (Fouillée) ir motinos — kiirinéliy vaikams raSyto-
jos. Devyniolikos mety M. Giujo jau paraso darba apie Epikiiro utili-
tarigja morale to meto angly mokykloje. Veikale jauCiama stipri
Platono ir Kanto jtaka. Pagrindiné pranciizy filosofo problema yra auks-
Ciausiyjy dvasiniy vertybiy pateisinimas ir pagrindimas Visatos na-
tiralistine koncepcija. Mastymo pagnndu laikoma naSi ir ekspansyvi

! Zr. Dovydaitis P. Guyau moralés kritika. —,Logos"”. Kaunas, 1925, Nr. 1, p. 26—31;
1926, Nr. 2, p. 224—249; Nr. 3, p. 308—332,

2 7r. Ououkaonepnueckui caosaps, CII6., 1893, T. IX?, c. 963—964.

3 Zr. Enciclopedia Italiana. Milano, 1933, XVIIIt p. 288.
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individo veikla. Tarybinéje ,Filosofijos enciklopedijoje”* M. Giujo
apibidinamas kaip pozityvistas. Pabréziama, kad jo bities samprata
grindziama klaidingai sutapatinant gyvybe, kaip biologinj reiskinj, su
morale ir menu. Pastaruosius M. Giujo supranta tik kaip auksc¢iausig
to paties biologinio proceso pasireiSkima.

. Kiti saltiniai- M. Giujo apibiidina kaip moralinés krypties filosofa,
parasiusj reikémingy darbu, kuriy tikslas —, sutaikyti pozityvizmag su
vitalizmu" 3. Nurodoma, kad svarbiausiame savo veikale ,Moralés be
pareigos ir sankcijos eskizas” (,Esquisse d'une morale sans obligation
ni sanction", Paris, 1885) M. Giujo stengesis pagristi mintj, jog visos
ankstesnés filosofinés minties pastangos atrasti - moralumo pagrindus
buvusios nepakankamos. Netgi kai kurie paprociai, pavyzdziui, kraujo
kersto paprotys — vandeta, galijs tapti pagrindu visiSkai nemoraliems
veiksniams pateisinti. Juk kraujo kersta, filosofo manymu, mes isgy-
vename ne kaip logiska bitinybe, o kaip pore1k1 Pastarasis velgi galis
ar negal;s biti patenkmtas

Dél siy priezasCiy jsipareigojimas, M. Giujo tvirtinimu, galis biti
paaiskintas tik kaip pasiprieSinimas troSkimui. Todél jsipareigojimas
nesas, kaip kad teigé Kantas, nenatiraliai perteikiamas iS5 kazkokio
suvokiamo, bet laikui nepaklistan¢io pasaulio. Asmenybé pareiga su-
vokianti tik drauge su turiniu, nes jai bitina tikéti gériu ne tik dél
kitos asmenybés ketinimy, bet ir dél savo pacios veiksmu.

Idomis yra M. Giujo bandymai asimiliuoti Kanto formalizma, pa-
jungti ji nattraliai etikai, nurodant, kad universalumas, iSreikStas Kan-
to kategoriniu imperatyvu, pagristas naturalios tvarkos instinktu. Ta-
¢iau moralumo principo pranciizuy filosofas ieSko gyvybés prigimtyje.
Jo suformuluota , veiksmo paskata” artima F. Ni¢és ,norui galéti”. Tik-
tai pastarajam gyvybés varomoji jéga — jos agresyvumas ir egocent-
riSkai sukoncentruota energija, o M. Giujo gyvybés prigimtis — altru-
istiSka ir emanuojanti kiiryboje.

Taciau M. Giujo teiginiai, kad gyvybéje neva gludintis troSkimas
iSreikSti save kiryba, nejtikina. Altruizmas filosofui tampa instink-
tyvia kirybiskumo baze, o kiirybinis impulsas — natiiraliu kategorinio-
imperatyvo ekvivalentu. Tobulindamas vitalinio etinio impulso sampra-
ta, M. Giujo sukure teorija, jog aukstesneés, intelektiSskesnés prigimties
veiksmai esanti jéga, kuri realizuojama paciu veiksmu. Zmogus, Giujo
manymu, nesielgigs taip, kaip galvoja, save iSduoda. Todél ir pagrin-
dine moraline problema filosofas laiké samonés sutaikymo su sponta-
niSkumo principu problema.

P. Dovydaitis savo kritikos objektu pasirinko du prancizy filcsofo
veikalus: , Moralés be pareigos ir sankcijos eskizas” ir ,Ateitis be
religijos” (,L'irréligion de l'avenir”, Paris, 1887). P. Dovydaicio isitiki-
nimu, burzuaziniy visuomeniy amoralumas kqus is netlkejlmo, nuolat

4 Zr. ®uaococras suHupKAODeAHs, T. I, M., 1960 c. 423.
5 Zr. The Encyclopedia of Philosophy. London, 1967, Vol. 3, p. 397—398.
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vis labiau pakertancio teistine moralés prigimties samprata. Zmogaus
prigimties ir moralés dogmu sekuliarizacijos procesas neiSvengiamai
devalvuojags Zmogy ir jo morale® Siag mintj argumentuodamas, P. Do-
vydaitis pateikia ilgoka sarasa ty etikos teoretiky, kurie pasisako uz
visokeriopa zmogaus, kaip dieviSkosios prigimties turétojo, sekuliari-
zavimg, tuo paciu pritardami ir moralés mokslo principy sekuliarizaci-
jai?. Antroji labai svarbi moralés krizés priezastis esanti technika,
iStobulinusi susisiekimg ir bendravimg tarptautiniu mastu, ir racionalioji
filosofija, mokslas. : ‘ o

Tuo tarpu M. Giujo jrodinéja® kad bitent kriksc¢ionybés dogmo-
mis pagrista moralé esanti amorali, krik§¢ionybé iSkreipianti pa¢ius mo-
ralés pagrindus, kadangi ji (moralé) apvainikuojama dievo baimés
idéja. Todél grazis brolybés, visuotinés meilés idealai, prancizy filo-
sofo manymu, iSkreipiami, nes toji brolybé ir meilé propaguojama is-
kreipta forma — kaip brolybé ir meilé dievuje. M. Giujo jrodinéja, kad
religiniy prietary iSnykimas, technikos, kultiiros, civilizacijos pazan-
ga ir dél to dar labiau sutvirtéje nacijy rySiai padés sukurti nauja
morale, pagrista protu, broliSka meile, morale be dievo baimés ir sank-
cijos. ,Biblija gali kiek tik jai patinka kalbéti apie tai, kad Dievo
baimé yra iSminties Saltinis: baimé, kaip sako Kantas, yra ne morali-
nis, o patologinis jausmas, ir moralé i$§ tikryjy prasideda tik nugaléjus
baime* 9,

P. Dovydaitis émési uzdavinio jzvelgti ir kritiSskai jvertinti M. Giujo
skelbiamos moralés teorijos metodologinj pagrinda. Pagrindiniai M. Giu-
jo teiginiai, jog socialiné paZanga (kurios pagrindas yra technika, su-
kurianti materialine gerove), kultiros augimas, Zmogaus valdZios gam-
tai plétimasis bisig tie pamatai, ant kuriy Zzmonija sukursianti nuosta-
big ateities visuomeniy morale, P. Dovydai¢io nejtikina. Jo akimis Zitrint,
visi Sie civilizacijos fenomenai, savo intensyvia ir ekstensyvia forma
atgrezti | gamta ir Zzmoniy visuomene, kaip tik ir sugriové tradi-
cine morale, pagrista tikéjimo dogma bei dieviskgja sankcija. Zinoma,
nekonkretis M. Giujo iSvedZiojimai apie progresg, kaip bisimos auks-
tos moralés garantija, negaléjo biiti svarbiis moksliniai argumentai. Ta
nepakankamumg, matyti, bus suvokes ir patsai M. Giujo. Todél ir Siam
pranciuzy filosofui, siekusiam sukurti nauja, originalia moralés teorija,
juo labiau, kad jis atmeté religing pareigos bei sankcijos morale ir
kantiskajj moralinj imperatyva, reikéjo rasti kuo pakeisti, ir, be abejo,
pakeisti ne maziau efektyviu, visuotinai biutinu imperatyvu. Ir Stai re-
liginés pareigos ir sankcijos bei kantiSkojo imperatyvo vieton M. Giujo
kelia evoliucijos idéjq pacia placiausia — filosofine — prasme. Evoliu-
cija, pranciizy mastytojo manymu, aprépianti ne vien tik visus gyvy-

6 Zr. Dovydaitis P. Guyau moralés kritika, p. 26.
7 Zr. ten pat, p. 27.

8 7r. l'ofio M. VIppeAHrHO3HOCTL GyAymero. M., 1909, c. 127—148,
9 Ten pat, p. 131.



P. DOVYDAITIS — M. GIUJO MORALES TEORIJOS KRITIKAS 77

bés fonomenus; tai absoliuciai visko, kas egzistuoja, pagrindas. Sig
evoliucijos idéja M. Giujo suvokia kaip tapaCia gamtos, visatos, uni-
versalumo idéjai. , Gamtos devizas,— teigia filosofas,— vieno S§iuolai-
kinio poeto ZodZiais tariant, tai: ,,a$ verziuosi” . Kitoje vietoje filoso-
fas pareiskia: , Gyventi — vadinasi, evoliucionuoti jutimy ir minties
linkme". Gyvybé jam —tai vaisingumo sinonitnas. Ta¢iau M. Giujo
gyvybé —, tai ne tik maitinimasis, tai kiryba..."”, nes ,labiausiai sa-
moninga gyvybé pasireiSkia intelektine ir moraline kiryba"!l. O jeigu
taip, tai ir paciai gyvybés idéjai, M. Giujo manymu, esas svetimas
,absoliutusis egmzmas, kuris, uzuot vedes i asmenybes iSaukstinima,
atvesty tik j jos pazeminimg ir i$sigimima" 2,

Todél P. Dovydaitis nepraleidzia progos, primygtinai nenurodes, jog
F. Nic¢é is tokiy M. Giujo idéjuy padaré visiSkai prieSingas iSvadas:
Nietzsche, skaitydamas Guyau ,Esquisse”, iSmargino ja pastabomis,
briks$niais, S$auktukais ir nepritarimais!”!'® |, Kiekviena karta, kai
Guyau,— tesia P. Dovydaitis savo mintj,— tvirtina il faut on a besoin
padét kitam, jungtis su kitu, Nietzsché, Sias vietas kritikuodamas, tvir-
tina savo réztu, kad energijos ir jégos perteklius zmoguje renkasi tam,
idant an andern Macht auslassen” . Taigi, gretindamas M. Giujo ir
F. Nicés pastabas, P. Dovydaitis prieina iSvados, kad esanti Nicés tiesa.

Ydinga M. Giujo moralés koncepcija, apibrézianti visa, kas egzis-
tuoja, kaip sufilosofinta evoliucijos idéja, o pacia gyvybe nusakanti .
kaip dali visuotinio, kosminio judéjimo, verzimosi, plétojimosi, kurio
pakopomis laikomas dirglumas, vislumas, pojiciai, pagaliau samoné su
auksciausiomis jos apraiSkomis — menu ir morale,— neiSvengiamai at-
vedé Sios koncepcijos autoriy prie moralés ,kaip iSpléstos higienos” 1
sampratos. Todél net aukléjima .M. Giujo sitlo reformuoti, pakeiéiant
ji itaiga, ,nes bet kokia jtaiga i§ esmés ne kas kita, kaip uzgemqs in-
stinktas, sukeltas hipnotizuotojo..." 16

M. Giujo teiginiai apie apskr1ta1 visai gyvybei biudinga altruistis-
kaji prada, polinki aukotis kity labui, néra ijtikinantys. Todél net ir
P. Dovydaitis, skeptiSkai vertings evoliucijos idéja, nesusilaiko nepa-
stebéjes, kad Sitokia gyvybeés prigimtis yra nejmanoma, nes altruizmas
visiSkai nesutinkas su evoliucijos désniais. Juo labiau gyvybé apskritai
negalinti buti dorovés pagrindu.

Stai kodél P. Dovydaitis mano, kad M. Giujo nejrodes, jog visa
,,gyvata plet03a51 doroveén" 7. O nelrodes tai, jog gyvybé yra doro-

10 Ten pat, p. 339.
'! Ten pat, p. 346.
12 Ten pat, p. 347.
13 Dovydaitis P, Guyau moralés kritika, p. 241.
4 Ten pat.
15 Ten pat, p. 238.
8 2r. Tiotio M BocugraHde B HaCAeACTBEHHOCTh. COLMOAOTHYECKHI 3TioA, CIT6., 1891,

Ry Dovydaitis P. Guyau moralés kritika, p. 247.
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vés ir busimosios zmoniy moralés pagrindas, M. Giujo nesukiires ir
mokslu pagristos moralés teorijos. IS tikryjy tokia M. Giujo moralés
teorija néra pagrista. Evoliucijos idéja negali biiti pirminis ir vienin-
telis pagrindas, kuris leisty manyti, jog moralumas yra imanentiSkas
visai gyvybei, t. y. gludintis pacioje gyvybés prigimtyje, kaip ta nori
jirodyti. M. Giujo. Taciau paties P. DovydaiCio pastangos apginti ir pa-
gristi teistine moralés kilmés samprata taip pat néra moksliSkos.

Moksliniu marksistiniu poziariu, ,,...Zmonés, sgmoningai ir nesg-
moningai, savo moralines paZiiiras galiausiai semiasi i§ praktiniy san-
tykiy, kuriais yra pagrista jy klasiné padétis, t. y. iS ekonominig
santykiy, kuriems esant vyksta gamyba ir mainai” '8

Kad atsirasty moralé, vien tik bet kokios formos gyvybés nepakan-
ka. Moralé nejmanoma be samonés, o pastaroji—be visuomeniskos,
. tikslingos veiklos — gamybos. Vienas pagrindiniy marksistinés etinés
teorijos teiginiy yra poziuris i morale ne kaip i karta visiems laikams
duotg, bet kaip j besivystancia, kintanciq kartu su visuomene, priklau-
san¢ig nuo visuomenés iSsivystymo lygio, jos gamybiniy santykiy po-
budzio. .

P. Dovydaitis to nesuprato. Todél, matyt, pasekgs prancizy filosofo
minties raidg, jo pastangas be dieviSkosios sankcijos sukurti moksline
moralés kilmés teorija ir jsitikines tokiy pastangy nepagristumu, daré
iSvadq: jokios moralés teorijos apskritai negalima sukurti, jeigu nesi-
vadovaujama teistinémis aspiracijomis.

Nors aptariamame darbe P. Dovydaicio jsitikinimai moralés klau-
simu dar néra nuosekliai grindziami, bet jau ryskéja jo samprotavimy
rySys su tomistine filosofija. AiSkiai suvokta M. Giujo moksliné ne-
sékmé galéjo pastiméti P. Dovydaitj tomistinés filosofijos linkme.

18 Engelsas F. Anti-Diuringas. V., 1958, p. 80.
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