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FILOSOFIJOS KURSO IVADAS *
Vilnius, 1821 m.

Teisinga filosofijos savoka galime sudaryti tada, kai atskleistos
subtiliausios tiesos ir pagrindai, sudarantys Sio mokslo objekta. Filoso-
fijos savoka, kurig jprasta pateikti pirmiausia, i§ karto negali buti tiks-
liai suprantama nei klausytojams, nei skaitytojams. Todél garbinga
pradzioje paaiskinti Sig sagvoka. <...>

Tiesq sakant, yra tik vienas Zinojimas, t. y. gamtos, arba pasaulio,
zinojimas, nes tie pasakymai daznai laikomi lygiaverciais. Tac¢iau visos
butybés ir daiktai, galintys buti Zmoniy tyrinéjimy objektais, sudaro
vieng pasaulj —todél Zmoniy Svietimosi Zinios sudaré viena pagrindinij
moksly, t. y. prigimties moksla, kuris kitaip buvo vadinamas iSminti-
mi <...>. Bef, didéjant atradimy, iSradimy ir vaizdiniy skaiCiui, moks-
lo dalykus reikéjo tam tikru biidu skaidyti ir iSdéstyti. Todél gamtos
zinojimas buvo dalytas i atskiras Sakas, kuriy kiekviena vadinta kitu
vardu. Todél atkreipkime ‘démesj, kurias i§ ty Saky jprasta vadinti
bendru pavadinimu filosofija.

Apsistodami ties ta reikSme, kuriag misy laikais jprasta sieti su
Siuo pasakymu, jsitikinsime, kad ta reikSmé buna dvejopa: vieng kar-
ta — platesné, kitg karta — siauresné. Filosofiniais pirmiausia vadiname
visus tuos mokslus, kurie nepasitenkina vien tik tam tikry daikty ar
ivykiy aprasymu, ta¢iau nurodo juy priezastis ir tikslus. Kalbamieji
mokslai nustato ne tik tai, kad kazkas yra arba vyksta gamtoje, bet
taip pat siekia parodyti, iS ko atsiranda ta biitis, kokiu budu tai vyksta
ir kodeél. Siekdami tokiy tiksly, filosofijos mokslai bitinai privalo rem-
tis arba iS dalies, arba istisai protavimu, t. y. juose reikia iSvesti i3
.tam tikry teiginiy tam tikra skai¢iy — maZesnj arba didesnj — prielai-
dy, reikia juose naudoti tam tikrus bendrus principus, taikytinus ir
didesniam skaiciui atskiry atvejuy. Vadinasi, placiausiaja prasme filoso-
fijos moksly bruozas yra protavimas. Sakyta, kad filosofijos mokslai
remiasi protavimu arba i§ dalies, arba iStisai. Tai reiskia, kad kai ku-
rie -ty moksly, jiems priklausancias tiesas iSveda iS mastymo, teigdami
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toms tiesoms patikimg tikrumg, t. y. reikalauja, kad juose taikomas
protavimas butuy nustatytas arba patikslintas patyrimu. Tokie mokslai
yra fizika, chemija, medicina, astronomija, taikomoji mechanika ir
t. t. <...>

Taciau kai logikas, nagrinédamas savo intelekto veiklg, nori pa-
zinti jo galias ir prigimtinius mastymo désnius, kai metafizikas, remda-
masis tais paciais désniais, jsitikina savo dvasios esamybe kaip visuomet
vienu dalyku ir atskiria ja nuo materialiy butybiy, ar kai tam tikru
mastymo keliu prieina prie pirmos visy daikty prieZasties ir pripazista
amzingja biutybe, neturinCig nei pradzios, nei pabaigos, nepriklausan-
¢ia nuo jokios kitos biitybés ir nesuvokiamg pojiciais; kai pagaliau
moralistas, nagrinédamas reikSme vidinio balso, kuris vadinamas sg-
Zine, atseka jame amzinus ir nekintamus désnius, pagal kuriuos Zmonés
privalo elgtis, tuomet, matyt, nereikalinga savo iSvady tikrinti arba
patikslinti patyrimu. Vadinasi, visas teiginiy iSvedimas, kuris sudaro
ka tik paminéty moksly objektg, priklauso vien tik nuo protavimo.
Patyrimas cia negali biti nei naudingas, nei reikalingas; taigi, filosofi-
jos mokslai yra tie, kurie remiasi be iSimties protavimu. Tiek Sie pas-
tarieji, tiek ir tie, apie kuriuos kalbéjome anksciau, sudaro filosofijos
vieSpatijg, imant §j pasakymga plaCiausia prasme. Vadinasi, §ia prasme
geriausias filosofijos apibrézimas, atrodo, buty toks: tai yra mokéjimas,
turintis tikslg protavimo keliu gauti svarbias tiesas, kurios domina visq
Zmoniy visuomene.

Taigi vien tik paprastiems jvairiy butybiu. reiskiniy, taip pat jvykiy,
vykstanciy pasaulyje, apraSymams, kuriais neketiname aiskinti jy prie-
zasCiy ir reiSkimosi budy, vadinasi, kuriy esminé dalis néra protavi-
mas, pagal tradicija netaikomas filosofijos moksly pavadinimas. Jie
vadinami atskiru istorijos moksly vardu, nezitrint to, ar Sie mokslai
priklauso visuomeniniy jvykiy istorijai, ar gamtos istorijai. Tac¢iau nie-
kas neabejos, kad ir tie aprasomieji mokslai turi daug ka bendra su
filosofija, nes jie yra jos medZiaga. Pagal tai, kaip mes ka tik pa-
aiskinome platesne filosofijos prasme, i jos moksly gretg reikéty jjungti
grynaja matematika, nes ji tiesas jrodinéja, galima sakyti, vien tik pro-
tavimu. Taigi, be abejonés, senovés iSminciai, kurie pirmieji, atrodo,
ir jrodé kai kurias Sio mokslo tiesas, visiSkai teisingai buvo vadinami
filosofais. TacCiau Siandien matematikos mokslai vadinami kitu pavadi-
nimu, tarytum skirianc¢iu juos nuo filosofijos moksly. Gali buti nuro-
domos dvi Sio jpratimo priezastys. Pirma, kad grynoji matematika is-
reiskia tik kiekybés vaizdiniy prigimtj ir jy santykius, imant tuos vaiz-
dinius abstrakc¢iai (in abstrakto), t. y. nesigilinant i tai, ar yra uz miisy
kokie objektai, tiksliai atitinkantys tuos vaizdinius. Antra, kad pazi-
nimas matematikoje yra Zymiai lengvesnis, negu kitose filosofijos Sako-
se <...>. TacCiau yra zinoma, kad galutinis grynosios matematikos
tikslas yra jos taikymas tikriems objektams. Ir tas taikymas daugiausia
prisideda prie filosofijos moksly paZangos. AtsiZvelgiant j tai, nevertéty
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iSmesti matematikos i§ Siy moksly tarpo. Kaip jau minéta, filosofija
turi dvejopa prasme — platesne ir siauresne. Kadangi jau paaiskinome
pirmaja, reikia aptarti ir antrajg. Pagal Sia antraja prasme filosofijg
sudaro tie mokslai, kurie visuotinai vadinami logika, metafizika ir
moralés filosofija. Tiksliau sakant, siaurgja prasme filosofija sudaro
metafizika ir moralés filosofija, nes <...> logika, nors iki Siol buvo
atskiriama nuo metafizikos, i§ tikryjy yra Sio pastarojo mokslo dalis.
Filosofija siaurgja prasme, kurig ka tik aptaréme, butent ir bus misy
kurso objektas; taip pat Sia prasme filosofijos vardas dazniausiai var-
tojamas.

Kai jau Zinome, ka reiSkia ,filosofija", lengvai suprasime, ir ka
reiSkia ,filosofas"”., Seniau buta iSkreiptos nuomonés apie zmoguy, kuris
galéjo buti vadinamas Siuo vardu. Manyta, kad filosofas privalgs Zinoti
visy daikty priezastis. Philosophus omnium rerum causas seire et in
vestigare debet. Sveikas protas jspéja, kad, priimant tokj filosofo vaiz-
dinj, joks mirtingasis negaléty puikuotis Siuo vardu. Taip pat ir Cice-
ronas, pateikdamas iSminc¢iaus vaizdinj, <...> rodo mums paveiksla,
kurio Zmonéms nejmanoma pasiekti, nes sako, kad ,tas i§ tikryjy pro-
tingiausiu ir iSmintingiausiu gali buti vadinamas, kuris geriausiai jsigi-
lina, kas kiekviename objekte yra teisingiausia, taip pat kuris akyliau-
siai ir greiciausiai gali zZinoti ir paaiSkinti priezastj". Tarkime, kad vei-
kiau tas yra filosofas, kuris pasiZymi sugebéjimu suvokti ir nudviesti
kitiems svarbiausias tiesas, labiausiai ripimas visuomenei. Vadinasi,
jeigu Zmogus yra jprates savo poelgius derinti su tokiu mokéjimu, tuo-
met i§ tikryjy yra vertas iSmincCiaus vardo. Akivaizdziai matyti, kad
minétas sugebéjimas gali buti tik pakankamo daugelio moksly isstudi-
javimo, taip pat ilgo mastymo rezultatas.

Negalima dél to abejoti, kad filosofija yra natirali zmoniy gimi-
nés reikmé. Juk gamta davé Zmonéms Sig auks$ciausig paZinimo pako-
pa, kuri vadinama protu ir kuri visuotinai laikoma riba, skiriancia
zmones nuo gyvuliy. Tuo paciu gamta lémé, kad Zmonés mastyty arba,
ta1 reiSkia ta patj,—kad filosofuoty. Vadinasi, pirminis filosofijos Sal-
tinis, arba uZuomazga, yra zmogaus prigimtyje.

Taciau, kalbant apie paskatas, kurios davé pradzia zmonéms is-
vystyti Sig tauria proto galia, o kartu ir filosofijos mokslams atsirasti,
‘mokslininky nuomonés yra labai jvairios. Pasak Platono ir Aristotelio,
filosofija gimé iS polinkio stebétis. Kiti jos pradzia laiké smalsumag,
tiesos reikme, jausma, kuris slypi paties proto iSdidume, malonumag,
kurj jis randa, lavindamas savo galias, jo begalybés siekime, pirmosios
visy daikty prieZasties, taip pat visy jmanomuy ZzmogiSkyju Zinojimy
pirmojo principo ieSkojime, troSkimag pasiekti sistemiSkumo ir besaly-
giSkumo ir t. t. Visose Siose nuomonése yra dalis tiesos. Visos kalba-
mosios paskatos daugiau ar maziau galy gale prisidéjo prie filosofijos
atsiradimo. Taciau verta prie jy pridurti svarbiausig ir pirmiausia, t. y.
zmogaus laimés arba nelaimés priklausomumg nuo butybiy ir reiskiniy,
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kurie jj supa. IS to seka iSsigelbéjimo nuo ju jtakos ir asmeninio sau-
gumo poreikis. Atrodo, kad visos kitos anksCiau minétos paskatos lyg
ir iSplaukia iS5 pastarosios arba jai priskirtinos, nes negalime pasinau-
doti mus supanciais reiSkiniais kitaip, kaip tik Zinodami gamtos dés-
nius arba, tai reiskia tg patj,— désnius, valdancius tuos reiskinius. Bet
tie désniai atrandami ne kitaip, o tik protavimu nustatant tam tikrus
bendrus principus, kuriais galima biuity paaiSkinti didelj skaiciy atskiry
atvejy, aptinkamy gamtoje. Taciau tokia proto veikla, atsizvelgiant i
tai, kas aukscCiau pasakyta, jau yra filosofija.

Matome, kad su poreikiu saugotis iSoriniy reiSkiniy ir butybiy jta-
kos nuostabiai derinasi tas jgimtas zmogui polinkis, kurj vadiname smal-
sumu. Jis veikia taip, kad mes sekame priezastis viso to, kg suvokiame
pasaulyje. Bitent todél kai.kurie smalsumg laiké filosofijos pradzia
ir Saltiniu. Kai Zmonés iSmoko kaip nors aiSkinti paprasciausius ir kas-
dienius gamtos reiSkinius, be abejonés, juos turéjo stebinti ir nauji
nesuprantami reiskiniai. Tai pagaliau paskatino juos ieSkoti ty nesupran-
tamy reiSkiniy priezasCiy. Vadinasi, ¢ia reikéjo arba nustatyti naujg
principag kalbamiems reiskiniams paaiskinti, arba anksciau Zinotus prin-
cipus taikyti nauju budu. Taigi ir stebéjimasis galéjo prisidéti prie fi-
losofijos atsiradimo.

Tie, kurie pasiSventé gamtos mokslui ir tyré jos désnius, jsitikino,"
kad veikloje sekasi tuo geriau, kuo bendresni ir teisingesni yra nusta-
tomi principai, arba tokie teiginiai, kurie padeda tiksliai aiSkinti kiek
galima didesnj skaiciy atskiry atvejy. Taciau kai tokiame Kketinime,
nors ir toliausiai Zengdami, pastebime kai kurias, jei taip galima pasa-
kyti, reiSkiniy iSdéstymo pertraukas, kai ne visus juos galime apimti
nustatytais ir patikimais principais, kai apskritai galime tvirtinti, jog
aiskindami budg, kuriuo vyksta bet koks reiskinys, tik kai kurias ap-
linkybes galima atskleisti, o aiSkindami likusias, pasiekiame tokj taska,
kai, nepaisant miusy moro, jau negalime nurodyti prieZasciy, kai pa-
galiau pati bendriausiy gamtos aiSkinimo principy daugybé ir jvairove
skatina musy norg surasti dar bendresnj principg, kuris apimty visus
anuos,— tada filosofijos iStakomis ir laikomas zZmogaus protui budingas
begalybés siekimas, jgimtas jam troSkimas atrasti sistemingg wvienybe,
arba, kas reiskia tq patj,—atrasti visy daikty pirmaji prada bei svar-
biausig visy jmanomy tyrimy principg ir tuo paciu suteikti miusy Zzi-
nioms didZiausig apimtj ir glaudziausius rysius.

Pagaliau yra negincijama tiesa, kad zmogaus protas, sékmingai pa-
zindamas savo galias, randa malonumg, o jame —naujg paskata filo-
sofijos darbui ir tyrimams. Protas, nustatydamas tobuliausiy tvariniy
savybes, spédamas pagrindines gamtos reiskiniy priezastis, nusviesda-
mas nuo jutimy ir galingojo proto labiausiai pasléptus gamtos désnius,
turi neabejotinai jausti savo didybe. Tuo paciu tai remia prota ir ska-
tina jj reikstis filosofijos srityje. Vadovaudamasis Siuo kilniu jausmu,
zmogus neretai netgi imasi tirti tokius objektus, kurie atrodo neturj
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jokio rysio su jo fiziniais poreikiais. Ta¢iau ir Sis jgimtas polinkis yra
tam tikrame santykyje su svarbiausia filosofijos paskata, kuri minéta
anksCiau,—t. y. su poreikiu siekti palankaus mus supanciy bitybiy ir
reiskiniy poveikio. Neramus ir niekad nepasotinamas Zzmogaus protas
atskleidé tokiy tiesy, kurios, kaip anks¢iau atrodé, vien tenkino jo tus-
Cig smalsuma. Taciau véliau paaiskéjo, kad tos tiesos gali biti placiau-
siai ir labiausiai naudojamos Zmoniy laimei kurti ir jy reikméms tenkinti.

Pasekdami placiausia prasme suprantamg filosofijos istorijg ir jos
raidga nuo seniausiy ligi Siy laiky, jsitikiname, kad net klaidingos pir-
mujuy gamtos tyrinétoju pazitiros iSplaukdavo lyg i§ prigimtinés tvar-
kos, pagal kurig paprastai vystosi Zmogaus jutimai. Vadinasi, tiesos pri-
einama ne kitaip, kaip per gausias klaidas. IS tikryjy esame laimingi,
kad ankstesniyjy amziy pastangos ir patyrimas atvedé mus prie dau-
gelio svarbiy filosofijos tiesy. Musy pirmtakai mums nutiesé papras-
tesnj, lengvesnj ir maZiau pavojinga kelia naujoms tiesoms atskleisti,
negu tas, kuriuo skverbesi jie patys.

Jutimai ir vaizduoté yra tos galios, kurios pirmiausia iSsivysto Zmo-
guje ir ilga laikg ji valdo. Vadinasi, pirmieji gamtos aiSkinimai buvo
vien rezultatas vaizduotés veiklos, kuriai jutimai teiké medziagos. Tie
pusiau laukiniy tauty aiskinimai, i§ pradziy padriki ir be sarysio, kai
pagaliau susijungé | vienag sistema, tapo pradZia kosmogonijy, t. y.
moksly, aiSkinanciy pasaulio atsiradimg. Jie buvo zinomi chaldéjams,
finikie¢iams, indams ir mitologiniy laiky graikams. Cia viskas aiskinama
tokia tvarka, kuri budinga jutimiSkam suvokimui. Pasaulio ir visy jo
objekty pirmaisiais pradais laikomi ne kokie nors kiti, bet tik materia-
lus pradai. Tos jégos, kuriomis pasaulis disponuoja, désniai ir tvarka,
kuri jame vyrauja, vaizduojama sudievinty asmeny pavidalu. Vaizduoté
pasireiskia paprasCiausiuose ir nereikSminguose dalykuose. Nepasiten-
kinama tuo, kg realiai jmanoma stebéti pasaulyje, prasimanoma naujy
bitybiy ir keisty reiskiniy. Todél ir matome, kad pirmieji filosofijos tei-
giniai yra perpildyti pasakiSsky stebukly ir paslaptingo neprieinamumo.
Todél bivo neisvengiama, kad Siuos teiginius panciojo religijos rimtis
ir negaléjo biuti nuo jos atskirti. Taigi, pirmaisiais filosofais, o kartu ir
teologais ‘buvo poetai.

Toks pat bidas, kuriuo paprastai naudojasi Zmogaus protas, vys-
tydamas savo galias, ryskiai pastebimas dar ir tose pirminése nuomo-
nése, kurias zmonés galéjo turéti apie gamtos reiskinius ir juose pa-
¢iuose mastancio prado savybes. Jie §i prada jsivaizdavo ne Kkitaip,
kaip tik jutimiSka forma. Beveik visos neapsiSvietusios tautos zmogaus
sielg vaizduojasi sudaryta i§ kokios nors subtilios medZziagos ir turin-
¢ig forma, visiskai panasia i kiing. Siose tautose paplitusi nuomoné, kad
zmoniy sielos po mirties turi tuos pacius fizinius poreikius, kaip ir gy-
vendamos zeméje. Todél gyvuoja paprotys kartu su mirusiu laidoti jo
Zmong, tarnus ir mégiamiausius daiktus. ~
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PanaSiai aiSkintas rySys tarp Zmogaus ir gamtos, arba pasaulio.
Buvo remtasi prielaida, kad visos fizinés butybés, supancios Zzmogy, turi
savyje savarankiSska mastantj pradg ir tuo paciu jutimus bei norus.
Todél tam tikru budu esa galima su Siomis butybémis santykiauti,
bendrauti <...>. Todél atsiranda burtininkai ir stebukladariai.

Tikéjimas Zmoniy siely nemirtingumu, kuris jsigaléjo visose seno-
vés tautose, skatino kurti mirusiy protéviy pagerbimo paprocius. Atsi-
randa zmoniy dievinimas, arba apotheosis. Bet, kadangi mirusiy sieloms
vaizduoté nesugebéjo surasti kokios nors pojuciais nesuvokiamos bu-
veinés, dél to zymiausiy zmoniy sielos buvo jkurdintos zvaigzdése, ku-
rios buvo vadinamos ty Zmoniy vardais. Manyta, kad su tomis sielomis
galima palaikyti kokj nors rysj. Stai kur slypi religinés pagarbos, tei-
kiamos Zvaigzdéms, ir astrologijos, t. y. klaidingo mokslo, méginancio
i§ zvaigzdziy iSsidéstymo numatyti Zmoniy ir tauty ateitj, Saknys.

Taciau palaipsniui, kai Svietimo paZanga émé Zadinti Zmoguje ref-
leksijos, t. y. saves paties stebéjimo, sugebéjima, filosofijos savoka jga-
vo kitg prasme. Zmogus, kuris teisétai puikuojasi savo sugebéjimu mas-
tyti, visur jziuri Sio sugebéjimo atspindj. Atidziau stebédamas, kokia
tvarka vyrauja gamtoje, Zzmogus daro iSvadg, kad gamta valdoma vie-
nos protingos priezasties. IS pradziy Sia priezasti Zmogus jsivaizduoja
kaip pasaulio priezastj, o visais jutimais suvokiancias bitybes laiko di-
dziulio kino nariais. Véliau, kurdamas labiau apgalvotas ir abstrakc¢ias
sagvokas, zmogus atskiria mintj nuo materijos. Ir kaip anksciau jis vis-
ka aiSkino per materija, taip dabar viska ima aiSkinti per siela. Ta-
Ciau reikmé suteikti savo Zzinioms vieningumo arba nenutrikstamumo
sarysj ir gamtos désniy neZinojimas yra priezastis, dél kurios Zmogus
ima jsivaizduoti didZiausia iSmintj. Si iSmintis valdo visas sielas ir visus
talentus, kurie iSdéstomi hierarchine tvarka. Viskas iSplaukia i§ tos
didziausios iSminties taip, kaip spinduliai sklinda i§ Svie¢ianc¢iojo kuno.
Sios srovés nuolatos issiskaido i daugybe kanaly. Kadangi ir pats protas
sruvena i§ to paties Saltinio, vadinasi, jis turi priklausomumo rysj su
Sia aukSciausigja iSmintimi. Taigi Zmogaus protui néra reikalingas kitas
gamtos reiSkiniy pazinimo budas, tik mastymas (contemplatio), nes mas-
tydamas Zmogus savo mintimis pasiekia ta Saltinj, kuriame viskas atsi-
skleidzia. Tai yra emanacijy sistema, kurios kiuréju laikomas Zoroast-
ras. Vélesniais laikais Sig sistemq atnaujino gnostikai, suteike jai kita
forma. i

Tos nuomonés, siekiancios filosofijos mokslo vaikyste, tapo iSeities
taSku graiky mitologijai. Graikai perémé jq i§ kelty, finikiecCiy, egip-
tiec¢iy, véliau i§ persy. Nieko nuostabaus, kad juy fantastiniame moksle
vyrauja didziulé maiSatis ir pasakojimy jvairové. Tie pasakojimai ilgai-
niui kito, jgaudami jvairias formas. Apskritai, visy auksc¢iau paminéty
nuomoniy rinkinys néra vadinamas filosofija, nes tos nuomonés neturé-
jo viena su kita jokio sarySio. Jos nebuvo sujungtos jokia metodine, .
arba mastymo, sankloda, kuri biitent ir sudaro moksla. TacCiau visi moks-
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lininkai sutaria, kad senovés iSminciai, skelbdami absurdiskus teiginius,
kartu paliko palikuonims daugybe tiksliy fakty ir miné¢iy, pirmiausia
lieCianCiy moralés sritji. Vadinasi, minétos nuomonés i$ tikryjy priklau-
so laikams iki filosofijos mokslo atsiradimo. Ta¢iau tuomet buvo kau-
piama medziaga Siam mokslui. <...>.

Apie sudétinius proto sugebéjimus apskritai,
o iSoriniy objekty paZinimo sugebéjima atskirai *

<..>

109. Kad geriau suprastume kalbamo sugebéjimo déstymsq, pir-
miausia turime atkreipti démesj j tai, kaip reikia suprasti pasakyma
.«pazinimas" ir kokias reikSmes jam galima teikti? ,PaZinti” (noscere)
bendriausigja prasme reiskia tq pati, ka ir Zinoti. Vadinasi, Sia reiks-
me visos zinios yra pazinimas. Bet kadangi, kaip tai parodéme (83),
zmogus gali zinoti arba tiesiogiai apie savo vaizdinius, arba netiesio-
giai apie objektus, atitinkancius tuos wvaizdinius, todél kazkg Zinome
arba apie misy -proto veiksmus, arba, remdamiesi jais, apie kitus ob-
jektus. Visa tai gali buti vadinama paZinimu pla¢iausiagja prasme. Pa-
zinimo sugebéjimas Sia prasme yra bitent tai, ka anksc¢iau (3) pavadi-
nome protu (mens, facultas cognoscitiva, intellectus sensu latiori).

110. Taciau dazniausiai §j pasakyma vartojame siauresne, arba ne
tokia apibendrinta, prasme. Tuomet paZinimg suprantame kaip zinojima,

Pvz, apie asmenj, kurio niekad nesame mate, jpratome sakyti: Zinome,
kad yra pasaulyje asmuo tokiu ar kitokiu vardu ir pavarde, bet jo
nepazjstame. Kodél gi sakome, kad jo nepaZjstame? Tai darome todél,
kad nezinome, kokius pojucius savo buvimu tas zmogus mums sukelty,
veikdamas misy jutimus. AiSku, kad Siame pavyzdyje Zodis ,paZinti*
turi platesne reikSme, negu ,Zinoti", ir kad Sia antrgja reikSme turétini
galvoje tam tikri realis pojaciai. Taciau jrodéme, kad, turédami
tik pojucius, negalétume nieko zinoti apie jokig biitybe — nei esancia
iSoréje, nei mastanc¢ia mumyse (27—49). Vadinasi, kokios nors bitybés
pazinimas siauresnigja prasme yra toks Zinojimas apie jg, kuriame po-
juciai jungiami sgvokoje i viena vaizdinj (35. {.).

pazinimas antrgja prasme, vélgi gali buti suprastas dvejopai, nes, viena
vertus, gali reiksti tokj Zinojimg, kurj jgijau savo patyrimu; kita ver-
tus,— zinojima, kurj jgijo kitas asmuo ir perteiké man <...>. Juk
iprasta sakyti: ta asmenj, ta butybe, ta daikta pazjstu tik is jy apibu-
dinimo. Pirmuoju atveju ,pazinimas” suprantamas teisingiausiai, ant-

* Fragmentas i§ A. Daugirdo veikalo ,Prigimtiniy mastymo taisykliy aiSkinimas,

arba teoriné ir praktiné logika” (,Wyklad przyrodzonych mys$lenia prawidet czyli logika
teoryczna i praktyczna”, s. 113—123). Is lenky kalbos verté A. Viskanta.
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Tuoju — jo reikSmé ne tokia tiksli. Taciau abiem atvejais pazinimo
prasmé apima tai, ka logikai tinkamai vadina cognitio, connaissance ¥*,
o tokio pazinimo sugebéjimg jie vadina butent. teisingai vartojamu
pazinimo sugebéjimo pavadinimu (facultas cognoscitiva sensu stric-
tiori).

112. Kalbédami apie tokj Zzinojima, kuris gaunamas nedalyvaujant
realiems pojiuciams <...> [arba kurie laikomi proto vaizdiniais siau-
resnigja ar platesnigja jy prasme (105, 106)], logikai $io Zinojimo
nevadina pazinimo sugebéjimu siaurgja prasme, taciau priskiria ji mas-
tymo sugebéjimui, vartodami pastarajji pasakyma siauraja .prasme (3.
Prieras$.) ir laikydami vienu i$ ankstesniyjy proto sugebéjimy, vadina tai
facultas cogitandi arba intellectus sensu strictiori,

Atrodo, kad dabar, kai privalu kalbéti apie iSoriniy objekty pa-
zinimo sugebéjima, butina perspéti, kad pasakyma ,paZinimas” wvarto-
sime siauraja prasme.

113. Taigi jvairiy jutimy pojuciai, kuriy savoka derinama prie tam
tikros iSorinés esybés, vadinami tos esybés, arba to oRjekto, pazinimu,
kitaip sakant, jutimiSku jo vaizdiniu. ISeity, kad kiekvieno iSorinio
objekto pazinimas vyksta tik protavimo keliu, nes matéme, kad sgvoka
yra tam tikras atvejls sprendinio, atsirandanc¢io mumyse pagal tam tik-
Ia pnglmtq misy protui désnj (40). Butent kiekviename iSorinés esy-
bés pazinime turi- buti tiek sprendiniy, kiek pojuciy nukreipta i ta.
esybe, nes kiekvieng i§ jy priskiriame kalbamajai esybei kaip savos
priezasties pasekme.

114. Mes giliau pazjstame objekta ne tik pazindami jo santykius
su misy jutimiSkumu, t. y. ne tik zinodami tuos misy pojicius, ku-
rivos, veikdamas jvairius jutimus, jis sukelia mums, tac¢iau ir pazindami
to objekto santykius: pirma, su musy kiunu (stebédami, kaip jis veikia
organines miisy jégas: pvz., ar gali kinui buti maistas, kuo gali buti
naudmgas ar zalingas); antra, su kitomis esybémis (kaip jis veikia jas,
ir atv1rksc1a1—kok; pats gauna ‘poveikj; pvz., visi kinai pleciasi nuo
Silumos, gelems, sus1]ungus1 su deguonimi, rud1]a irt. t).

115. Kaip iSorinés esybés santykius su misy jutimiskumu paZjsta-
me pojiciais, kuriuos mums sukélé ta esybé, taip paZzjstame ir jos san-
tykius su musy kino organinémis jégomis. Jeigu, pvz., naudosime tam
tikra esybe valgiui ar gérimui, vidiniai pojuciai, kurie anksciau ar vé-
liau atsiranda, perspéja mus, ar turime ta esybe laikyti Siuo poziuriu
mums naudinga, ar kenksminga.

116. Pagaliau, santykiai, kurie gali atsirasti tarp dviejuy iSoriniy
esybiy, kai jos veikia viena kitg, taip pat gali buti paZinti ne kitaip,
kaip tik nustatant, jog esybé, kurig paveiké tam tikra kitos esybés veik-

* Lotyny pasakymas ,cognitio” ir pranciizy ,connaissance”, atitinkantys miisy pa-
sakyma ,paZinimas”, akivaizdaai rodo, kad juos atitinkancios sgvokos néra paprastos,
taCiau sudétinés, nes ir patys tie pasakymai yra sudétiniai. Norint tiksliai tai per-
teikti misy kalba, reikéty tai vadinti bendruoju pazinimu (spdtznaniem).
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la, sukélé misy jutimo organuose pojicius, besiskirian¢ius nuo ty, ku-
Tiuos sukeldavo anks¢iau, arba net jeigu ir tuos pacius, ta¢iau kokiu
nors biudu modifikuotus. Paaiskinsime pavyzdzm Tarkime, kad tam
tikram ramybés bivyje esan¢iam kiinui, i kurj zZiuriu ir kuris yra baltas,
kitas kiinas suteiks postimij. Sioje situacijoje, nors mano regéjime lie-
ka tas pat baltumo pojitis, kaip ir anks¢iau, tat¢iau dabar tas pojitis
yra modifikuojamas. Juk judantis kinas kiekviena karta kitokiu ra-
kursu dirgina mano akj. Vadinasi, nuo to kuno sklindantis baltumo po-
jutis kiekvienu atskiru atveju kitokiu budu bus modifikuojamas. To
negaléjo buti, kai ktinas buvo ramybés biuvyje. Ta¢iau baltumo pojuti
ir pirmuoju, ir antruoju atveju vadinu tuo pac¢iu pojiciu, nes abiem
atvejais tai yra baltumo pojitis, nors antruoju atveju kitaip modifikuo-
tas, negu pirmuoju. ‘

Bet daZniausiai iSoriné esybé, tam tikru bidu veikiama kitos esy-
bés, sukelia mumyse pOJﬁcms, kurie jau nevadinami modlflkuotals

tiesa atskle1dz1a mums ir kasdieniame gyvenime, 1r fizikos ar chemijos
<ksperimentuose. Ypa¢ nuodugniai tai 'zino chemikai. Jeigu dvi skirtin-
gos esybés, kurios reaguoja viena su kita, jungsis iki prisotinimo buse-
Tnos, tai toks junginys teiks mums visiskai skirtingus pojicius, negu tie,
kuriuos anksCiau mumyse sukélé viema ar kita ty esybiy, kol jos tapo
cheminiu junginiu.

117. Vadinasi, iSoriniy objekty pazmlmas _prasideda pop’1c1als taip
mai nuo to, ar mes t1r1ame iSorinio ob]ekto santykius su musu jutimais,
ar su misy kino organinémis jégomis, ar su kitomis 1sor1némis esy—
pirmuoju poziiriu vyksta gamtos istorijoje, antruOJu—medlcmos moks-
le, tre¢iuoju — fizikoje ir chemijoje.

118. Ankstesniyjy pastaby iSdéstymas atskleidzia mums tiesa, kad
.apie jokj iSorinj objekta negalima turéti jsitikinimo, jog esame tiksliai
ir tobulai jj paZine. Jeigu mes net Zinome, kokiais santykiais jis yra su-
sijes su miisy jutimais, arba su organinémis miusy kuno jégomis, ar
ir su kai kuriomis materialiy bitybiy rasimis, vis vien yra nejmanoma
zinoti, kokiais santykiais objektas gali buti susijes su visomis esan-
<iomis pasaulyje vertybiy rasimis. Pazistant objektus Siuo pastaruoju
pozitriu, patyrimas nuveda mus j begalybe.

119. Materialios bitybés sugebéjimas sukelti mumyse pojicius to-
kius, bet ne kitokius, taip pat atsirasti misy kine arba kitose butybése,
arba ju poveikio déka turéti pasekmes tokias, bet ne kitokias, apie ka
jau ne karta kalbéta (114—116), sudaro misy jvairiy tos bitybés ypa-
tybiy pazinimg, arba sugebéjimg, galéjima (nes visa tai yra sino-
nimai).

120. Jeigu tarp tuy ijvairiy poZymiy, arba tam tikros butybés jégu,
galétume matyti tokj aiSky, rysky ir buting rysj, kaip, pvz., rysys tarp
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vienos ir kitos matematikos tiesos, tuomet giliau jZvelgtume iSorinio
objekto prigimtj ir Zinotume jo turinj, arba esamybe (essentia). Kokio
nors. daikto turiniu vadiname ta jo pirmiausigja savybe, i§ kurios pro-
taudami iSvedame visas kitas jo ypatybes, pavyzdziui: i§ tos trikampio
savybés, kad jis yra trimis linijomis apribota figura, iSvedamos visos
kitos jo savybés. Todél §i pirmiausioji trikampio savybé vadinama jo
turiniu. Kadangi ligi Siol niekas negaléjo tokio rySio pastebéti tarp
kokios nors materialios butybés pozymiy arba jéguy, todél vien tik pa-
tyrimas mus moko, kad tam tikros butybés tam tikri pozymiai egzis-
tuoja kartu, bet né vienas juy néra toks, kad protaujant galima bity
parodyti visy kity pozymiy priklausomumsa *, tai reiSkia, kad ligi Siol
kokio nors iSorinio objekto esamybé mums nezinoma, ligi Siol néra
iStirta mus supanc¢iy butybiy prigimtis. Véliau jsitikinsime, kad Zzmo-
gus niekada tokio Zinojimo negali pasiekti.

121. Kiekvienas iS materialios butybés pazinima sudaranciy poji-
Ciy, kiek jis atsiskleidzia, santykiaudamas su miisy jutimiSkumu, lai-
komas Sios butybés kokybe. Bet jau esame jrode, kad miusy jutimai
negali buti vadinami iSoriniy butybiy kokybémis, nes yra misy sieloje,
bet ne tose butybése. Taigi, kokiu poziiriu mano jutimai gali buti
laikomi tam tikros materialios esybés, kuri yra iSoréje, kokybémis? Ogi
tokiu, kad ta esybé, kai ji veikia mano jutimo organus, turi sugebéjima
sukelti man bitent tuos pojicius. Misy pojiciai yra santykyje su
iSorinémis butybémis todél ir vadinami santykinémis kokybémis (quali-
tates relativae). Tuo metu tiriame $Sias biutybes santykyje su mumis
paciais, tai yra, atsizvelgdami j tuos pasikeitimus, kuriuos jos sukelia
musy sieloje. Patys tie iSoriniy butybiy gebéjimai sukelti mumyse tam
tikrus pojucius, vadinami juy absoliuciomis kokybémis, kai tuos gebéji-
mus stebime savyje, neatsizvelgdami j misy pojucius.

* Stai, pvz., esybé, kuria vadiname vasku, yra Sviesiai geltonos spalvos, minksta,
riebalinga, lipni, tasi, lengvai iSsilydanti. Taciau né viena i§ nurodyty savybiy néra
tokia, kad iS paimto apie jg Zinojimo galima biity protavimo keliu iSvesti likusias sa-
vybes, nes kiekviena i§ juy, be abejo, gali buti atskleista tik atskiru patyrimu. PriesSingai,
zinodami apie pirmajq trikampio savybe, kad tai yra figira, kurig apriboja trys linijos,
iS Sio zZinojimo iSvedame protavimo keliu visas kitas trikampio savybes: kad trijy jo
kampy suma lygi dviejy sta¢iy kampy sumai, kad jo iSoréje esantis kampas yra di-
desnis, negu bet kuris prieSingas viduje esantis kampas, kad trikampis sudaro puse
lygiagretainio, turiné¢io tokig pat aukstine bei pagrindg ir t. t. ZodZiu, tuo, bet ne kitu
bidu, atskleidziame visas be iSimties trikampio savybes, tai yra visus jo krastiniy
santykius su kampais, taip pat ir visus jo pavirSiaus santykius su kokiomis nors nu-
braizytomis figiromis. Tai ir yra vadinamasis kurio nors objekto prigimties atskleidi-
mas. Tokiame veiksme patyrimas yra bevertis, nes niekas nei tikrina, nei gali patikrinti
jutimais matematinio protavimo atvejy. Cia matome, kad tarp visy trikampio savybiy
egzistuoja butinas rySys. Taigi, pripazindami vieng savybe, butinai privalome pripaainti
kitas. Taciau tokio paties biutinumo negalime stebéti tarp vasko pozymiy auksciau
pateiktame pavyzdyje. Kuo bitent grindziamas $§is butinumas ir kokie gali biti jo
pavidalai, bus kalbama véliau. Siuo atveju mums reikia Zinoti tiktai tai, kad trikampio
arba kitos geometrinés figiiros esme tik todél galime nustatyti, kad tie objektai néra
esybés (substantiae), bet vaizdiniai, sudaryti atskirai nuo tikrovés. Bus jrodyta kitoje
vietoje, kad jokios tikrai egzistuojan¢ios esybés prigimtis negali biti nustatyta <<...>.
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122. Kadangi matéme, jog iSorinés esybés sgvoka negali buti toks
pat aiskus vaizdinys, koks yra pojiciai, o ypac¢ tada, kai wvaizdiniai
imami atskirai nuo pojuciy (44), tai taip pat reikia suprasti ir sugebe-
jimg sukelti mums tam tikrus pojucius, kurj turi ta esybé *. Jeigu ta
sugebéjima imame atskirai nuo pojuciy, tai labai neaiSkiai jj supran-
tame. Zinome tik, kad tai yra tam tikras sugebéjimas arba tam tikras
gebéjimas ** toje esybéje, taCiau koks yra Sis nusiteikimas pats savai-
me, nesuprantame. Todél jpratome sakyti, kad Zinome tik iSoriniy bu-
tybiuy santykines kokybes, bet nezinome juy absoliu¢iy kokybiy. Taciau,
jeigu nezinome, kokios yra pacios savaime tos absoliu¢ios kokybés, vis
tiek esame jsitikine juy egzistavimu. Kad S§is jsitikinimas néra klaidingas,
irodoma tokiu budu.

123. Tam tikros iSorinés esybés atitikimg misy sgvokai pripazista-
me todél (39), kad ta savoka negaléjo susidaryti vykusio ar nevykusio
misy pojuciy jungimo arba vartojimo kokiu nors bidu déka, bet kad
ji turi savo pagrindg misy proto prigimtyje (40). Dél tos pacios prie-
zasties ir miisy sugebéjimg sqvokai, apie kurj ¢ia kalbame, privalo-
me pripazinti tikru. Juk ta sugebéjima laikome esantj uz misu proto,
nes jis priskiriamas tam tikrai iSorinei esybei. Ta¢iau jau esame jrode,
kad koks nors miisy pojuciy jungimas ir vartojimas, laikant tuos poju-
Cius vien tik miisy sielos atmainomis, niekada negaléjo mums suda-
ryti kokio nors iSorinio objekto wvaizdinio. Taigi iSoriniy esybiy suge-
béjimui sukelti mums tuos, bet ne kitus pojucius, sekdami misy proto
désniais, privalome pripazinti tam tikrg tikruma. Tq patj pripaZinkime
visiems kitiems sugebéjimams, arba galioms, esantioms materialiose
esybése, kurias iSvardijome auksciau (114). Nors nezinome, kokios tos
galios yra pacios savaime, tiriant jas nepriklausomai nuo miisy poji-
¢iy, tac¢iau misy proto désniai reikalauja joms pripazinti tikra esamybe
arba, ta tiesa reiskiant kitokiu budu, taip pasakysime: nors nezinome
kokios nors biitybés absoliuciy kokybiy, ta¢iau zinome, kad tos koky-
bés joje yra iS tikryju. .

124. Kadangi negalime zinoti, kokios yra materialiy esybiy abso-
liucios kokybés pacios savaime, ar dél to neturime tam tikros teisés
tas kokybes laikyti panasiomis i misy pojucius, nes patys tie pojuciai
atrodo lyg bity ty esybiy kokybés?

* Materialiy butybiy jutimiskasias kokybes vienaip supranta prastuomené, kitaip —
issimoksling Zmonés, kurie Zzino tam tikras psichologijos tiesas. Pirmieji savo paciy
pojucius priskiria iSorinéms bitybéms, lyg pojuciai buty tikros jy kokybes, i§ tikrujq
esancijos tose butybeése. Bet antrieji taip galvoti negali, zinodami, kad Zmogaus pojiciai
yra jo prote, ir ju negali buti materialiose bitybése <...>.

** Jeigu prisiminsime, kas kalbéta apie misy sielos galias, paimtas atskirai nuo
atitinkanciy tas galias veiksmy (55), jsitikinsime, kad bet kurios tokiu biidu jmamos
galios vaizdinys bus visiSkai toks pat, kaip ir vaizdinys galios arba jégos, esancios
kokioje nors kitoje esybéje, imamos tokiu paciu badu <...>.
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Bet buty neteisinga tvirtinti, kad iSoriniuose objektuose yra kaz-
kas panaSaus i misy pojucius. Tai buty tvirtinimas, kad esybés, kurias
jsivaizduojame kaip neturinc¢ias gyvybés ir jutimiskumo *, turi poju-
¢ius, panaSius i misy. Misy siela junta butent jutimo organais. Taigi
kokia teise turime manyti, kad neorganinés esybés, neturin¢ios jutimy,
turi pojucius, kurie panas$is j musy?

Antra. Jeigu pripaZjstame, kad Zmogus arba net ir neprotingi pa-
darai turi pojacius, tai darome tik todél, kad matome ty biutybiy tam
tikrus laisvus, t. y. nuo juy valios priklausancius, judesius. Pojicio
galia .yra grieztai sujungta su noréjimo galia, arba valia, nes pojicio
galia faunai priklausan¢ioms butybéms yra duota tam, kad valdyty va-
lig. Juk niekas negali abejoti, kad pojuciai apsaugo zvérelius nuo pikt-
naudziavimo savo valia arba, kas reiskia tq patj, nurodo, kaip jie pri-
valo panaudoti savo laisvuosius judesius, kad galéty iSsaugoti savo butj.
O kokia teise ar pagrindg turétume priskirti kokius nors pojicius toms
butybéms, kuriose nematome jokio laisvyjy judesiy pédsako, trum-
piau — negyvoms esybéms?

Pagaliau trecCia. Jeigu tas pats objektas tuo paiu metu vienam
asmeniui gali sukelti, pvz., Silumos pojitj, kitam Sal¢io pojitj, vienam —
malonius kvapo arba skonio pojicius, kitam — nemalonius, tai joks ob-
jektas tuo paciu metu negali turéti priesingy savybiy. Vadinasi, iSori-
niai objektai patys savaime neturi nieko panasaus j misy pojucius.

125. Anks¢iau esame parode, kad pojiciai yra vien tik misy sie-
loje, bet ne iSoriniuose objektuose, nors mums ir atrodo lyg jie ten
bity. Net pirmomis savo gyvenimo akimirkomis Zmogus savo pojuciy
negaléjo priskirti iSoriniams objektams (26). Jeigu dabar misy pojacius
laikome materialiy butybiy kokybémis, taip yra todél, kad jau zinome,
jog tos biutybés i§ tikryjuy pasizymi gebéjimu juos sukelti misy pro-
tuose (123).

Pagaliau tikrosios ty butybiy kokybés neturi nieko panasaus j miisy
pojiucius. Visos §ios pastabos leidzia padaryti iSvadq, kuri bus mums
naudinga, kaip tolimesnio déstymo désnis, tai yra:

jeigu realieji ** pojaéiai tikrai sukelia mums proto vaizdinius, ku-
riuos sudaro sqvokos, galin€ios biiti atskirtos nuo bet kuriy pojaciy (44,
122), miisy mqgstymo désnis reikalauja tikéti, kad tas sqvokas uZ proto
atitinka tam tikra tikrové, o miisy pojiciy ir kokiy nors jutimisky vaiz-
diniy (105) jokia tikrové negali atitikti <...>.

* Niekas negali abejoti, kad iSoriniais ob]ektais suprantamos materialios esybeés,
kurios atsiskleidZia, veikdamos misy pojicius <..

** Siame désnyje prie pasakymo ,pojtciai” prxdedu pasakymgq ,realieji” todél, kad,
kaip véliau jsitikinsime, net jsivaizduojamieji pojtciai gali mums sukelti galinciy biti
esybiy savokas, be abejo, kartais ir tikry, lygiai kaip ir tam tikras toms tariamoms
esybéms priklausanc¢ias kokybes. Taciau mes ne visuomet turime teisg pripazinti tokias

esybiy arba kokybiy savokas atitinkancia tikrove.
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